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Predlozend diplomova prace pojednava o vyrobé dermoplastickych preparati a balkd,
uréenych pro vyuku zakit na zdkladnich a stfednich Skolach. V uvodu se autorka snazi
nastinit problematiku nemnoho dostupnych literarnich zdroji a kvalifikovanych preparatort.
Dale poukazuje na efektivni vyuziti autentickych preparatli ve vyuce a existujici metody
k tvorb¢, které potvrzuje v kapitole Vysledky.

Prace je systematicky strukturovana a je rozliSena do dvou casti. V prvni casti se autorka
zabyva literarnim zpracovanim problematiky taxidermie. Jako nadbyte¢né a ve vyuce nepfili§
vyuzitelné bych hodnotila kapitoly 2.1 Preparace — historie a vyvoj a 2.2 Preparace -
soucasnost, které bych zatadila spiSe do Diskuze.

Kapitola 2.3 Ziskavani materialu a jeji podkapitoly (sbér, lov) miize slouzit jako vhodny
manual pro moznosti ziskdvani materidlu na tvorbu preparati. Text je velmi dobie
strukturovan a jasné pojednava o postupech pro zacinajici preparatory.

Velkym ptinosem jsou kapitoly 2.4 Ochrana zvirat, ve které je vystizné a struc¢né
charakterizovan zdkon o ochrané druhti a existujicich Cervenych seznamech bezobratlych,
obratlovcti, cévnatych rostlin, mechorosttl, lidejnikil a hub v Ceské republice. Dale pak také
samotnd kapitola 2.5 Prubéh preparace, zahrnujici potfebné pomiicky, chemikalie, vhodné
metody a postupy pii zpracovani preparati.

V kapitole 2.6 Uchovadvani preparatu poukazuje autorka na moZnosti negativniho vlivu
vnéjsiho prostiedi. Jako dopliiujici informace lze tuto ¢ast hodnotit kladn€, avSak mensSim
pfinosem pro vyuku jsou podrobnéjsi informace a zafazeni jednotlivych moZnych zéstupct
broukd.

Druhé ¢ast diplomové prace je zaméfena na literarni popis zpracovanych druhli zivo€icht.
Kapitola 3. Studované druhy mize slouzit jako vhodny ucebni material k preparovanym
druhtim. Tuto ¢ast vidim velmi piinosnou, ackoli pro téma diplomové prace piilis rozsahlou.

Jako nejvétsi pfinos prace hodnotim fotodokumentaci v kapitole 4. Vysledky, ktera je velmi
precizné zpracovana a vypovidd o autorCin€é dobré znalosti studované problematiky. Jako
jediny nedostatek této casti vidim nedostatek popisu jednotlivych znakl Zzivocichli na
fotografiich, které¢ by poukazovaly na odliSnost jedincii a zarovenn by mohly byt vyuzity ve

vyuce.

Jazykova a graficka uprava je na velmi dobré urovni. Prace spliiuje pozadavky kladené na
typ téchto praci. Slohové a pravopisné zpracovani je velmi dobré, jednotlivé ¢islovani kapitol



je prehledné a pasobi dobrym dojmem. Zpracovani seznamu citaci a obrazkii na konci prace
je spravné.

Ptedlozena diplomova prace splituje vesSkeré pozadavky kladené na tento typ préce, a proto ji
doporucuji k obhgjeni.

V Praze dne 18.5.2017 Mgr. Tereza Polachova



