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Téma diplomové prace:

Autor si zvolil pro svoji piivodni diplomovou praci téma ,,Vymahani soutézniho prava EU
Evropskou komisi a jeho soulad s prdvem na spravedlivy proces®. Jedna se o téma vice nez
zajimavé a i veelku aktudlni, a€ se zdd, Ze svého zatimniho vrcholu s ohledem na pfislusnou
judikaturu dosdhlo naposledy v roce 2013, tj. v dobé¢, kdy si autor praci zadaval.

Vzhledem k provdzanosti dvou jinak na prvni pohled odlisnych oblasti ochrany hospodaiské
soutéze a lidskych prav je téma naro¢né na teoretické znalosti a orientaci v pravu EU.

Hodnoceni prace:

Prace je ¢lenéna do péti kapitol vcetné tvodu. Jadro prace se nachazi v paté kapitole, kde
autor fesi dotCenou judikaturu SDEU a ESLP a vyvozuje z ni pfisluSné zavéry. Je mozné
ocenit, Ze autor si vymezil na jadro prace dostatecné potiebny rozsah. Pfedchozi kapitoly jsou
vesmés popisného typu, kdy autor vysvétluje postaveni ochrany zakladnich prav v EU, pozici
Evropské komise v ochran¢é hospodaiské soutéze EU a soudni piezkum v této oblasti. Kazda
z téchto kapitol by stila za detailni a hlubSi zpracovani. Je vSak dobte, Ze se autor na
vymezeném prostoru nenechal svést k takovymto hlubS§im analyzam na tkor jadra prace.

Co se tyce hloubky diplomové préce, je zjevné, Ze autor se danym tématem zabyva a o tématu
ma prehled. Tato skuteCnost se n¢kdy 1 promitd v drobném nedostatku blizSich vysvétleni ¢i
uvedeni do tématu/ptislusné judikatury, stejné tak v automatickém pouZzivani zadefinovanych
zkratek jiz od prvni stranky, kdy by ctenarf jisté ocenil odkaz v pozndmkach pod carou bez
nutnosti hledani v seznamu zkratek (napt. pojem ,,Regulation* na str. 14 prace). V piipadé
publikace prace by bylo vhodné s ohledem na S§ir§i ctendifskou odbornou vetejnost zvazit
n¢ktera doplnéni v pozn.p.¢.

Z formalniho hlediska je prace velmi Ctiva a bez vétSich gramatickych chyb ¢i pieklept.
Pozitivné 1ze hodnotit zpracovani prace v anglickém jazyce.

Mezi hlavni klady prace patii strukturovand chronologickd analyza ptislusné judikatury
SDEU a ESLP a jejich zavéri v paté kapitole.

Jako drobny nedostatek prace hodnotim chybé&jici stav poznani a osvétleni ocekavaného
piinosu prace v uvodu prace samé. Co se zaveru tyCe, lehce postradam navrh autora, zda a



jakym zplsobem zajistit preferovany uplny soudni ptfezkum rozhodnuti Evropské komise, ¢i
zda je vibec néjaké zakotveni s ohledem na posledni judikaturu SDEU nutné. Autor se sice
vyjadiuje k ndvrhu revize ¢l. 261 SFEU, kdy zcela spravné dochazi k zavéru politické
citlivosti a sloZitosti takové zmény, avsak nenabizi alternativni cestu feSeni. Zadny z vyse
uvedenych drobnych nedostatkil vSak vyrazné nesnizuje kvalitu diplomové prace.

Celkové vzhledem k naro¢nosti tématu a jeho zpracovani hodnotim préci kladné a véfim, ze
spliiuje pozadavky kladené na tento typ kvalifikacnich praci.

Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

AC sam autor v praci poukazuje na fakt, Ze administrativni a ekonomické naro¢nost by nemeéla
byt divodem pro omezeny soudni piezkum, je nepochybné, ze na druhém rameni vah stoji
potieba zajisténi odpovidajici rychlosti soudnich prezkumii. Optikou vyse uvedeného by se
student v priitbéhu obhajoby mohl mimo jiné zamyslet nad dosavadnim zahlcenim Tribunalu a
s tim probihajici jeho reformou.

Zavér:

S ohledem na vySe uvedené doporucuji diplomovou praci studenta Vojtécha BartoSe k tstni
obhajob¢. Hodnoceni bude navrzeno v zavislosti na vysledku ustni obhajoby.
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