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Uvod

Prace o Metropolitni kapitule prazské 1378 — 1390 se snazi byt pfedev§im
prosopograficky zamérenym dilem postihujicim vSechny osoby duchovniho stavu, jeZ dosdhly
kanonikdtu v Metropolitni kapitule a v inkriminovanych letech se v ni vyskytovaly, at’ jiZ
pouze jednordzove, kritce nebo v del§im obdobi souvisle ¢i pouze mimofddné a nepravidelné.
Praveé podrobnd prosopografie celkem 65 osob jdouci do nejmenSich moZnych podrobnosti,
jeZz dochované prameny umoZiuji, sestavend na zdklad¢ vSech dostupnych editovanych
prament z prostiedi Ceské stredoveéké cirkve je zdkladem druhého dilu studie. Samotna
nashromdzdénd data by ovSem bez rozboru, popsani a piisluSnych zavérli nebo alespon
hypotéz, byla jen samoiticelnou ¢innosti, které jsem se snaZil vyvarovat pravé rozborem

ziskanych informaci v kapitolach Il a IV.

Po struéném rozebrani dosavadniho badani, stéZejni literatury a paleograficko —
diplomatického rozboru zdkladniho pramene, ktery rozhodné nelze opomenout, se stru¢né
popisuji 1 ostatni uZité (editované) prameny zdsadni dulleZitosti. V samotné stati vénuji
pozornost nejprve teoretickym vychodisklim, normativnim pramenim — statutim kostela
prazského, dle kterych se fidilo pfijimani novych kanovniki i dal$f fungovani kapituly. Zde se
snazim pfedevSim postihnout existujici rozdily mezi teorii pfedpist a jejich uplatnovdnim
v praxi. Poté se vénuji popsani postupu pii pfijimani novych kanovniki, a to jak z pohledu
uchazece (provizni listiny vyddvané papeZskou kurif), tak z pohledu kapituly (proces pfijeti

zachyceny v zdkladnim prameni').

Ptijeti nového kanovnika v§ak nemuselo nutné spocivat pouze v jeho vlastnich sildch.
Dle mého predpokladu, ktery se v prici ddle rozviji, se zde oteviralo Siroké pole plisobnosti
pro rizné piimluvee — ,patrony*’, na jejich? zdsah mohl mit nejeden klerik cestu ke
kanonikdtu a prebend€ 1 vyrazn¢ usnadnénou. Neméné dileZitou skutecnosti je i disledné
rozliSovani mezi kanovniky prebenddtnimi a neprebenditnimi se snahou postihnout
odliSnosti, nejen hospodarského charakteru, mezi témito skupinami a pokusit se o definovdni

nebo alesponi zpfesnéni vyznamu nékterych uZivanych pojmu (prebenda, obedience).

Ve druhé ¢asti prace podrobuji zkoumdni kariéry jednotlivych osob a jejich vyvoj a to

jak na poli duchovnim tak svétském. Zvlast’ dileZity je tento vyzkum pfi postiZeni kumulace

! Kodex XIII uloZeny v archivu Metropolitni kapituly dnes sou&ésti Archivu Prazského hradu.
? Vysvétleni terminu viz. blize kapitola III 4.




kanonikatl domdcich i zahrani¢nich kapitul v jedné osobé a to piedev§im ve vztahu s jiZ vySe
zminénym rozliSovanim na kanovniky s prebendou i bez prebendy. Nemensi vyznam ma i

sonda do vlastnictvi patrondtnich prdv a jejich uplatiiovani.

V dalSi kapitole se vénuji, vedle zachyceni univerzitniho vzdélani dle tehdejSich oborti
a n€kolika pozndmkdm k vlastni literarni ¢innosti n€kterych kanovnikd, pfedev§im vztahu
mezi vzd€ldnim a socidlnim plGvodem, kde, jak se alespoit domnivam, mohou vést vysledky

k zajimavym zavérim.

Cela prace je doplné€na podrobnym biogramy vSech kanovnikii rozdélenymi do dvou
skupin®, seznamem vefejnych notart vyskytujicich se v kodexu XIII, soupisem pramenu a

literatury a obrazovou pftilohou.

? Kanovnici, ktefi nejsou doloZeni v kodexu XIII archivu Metropolitni kapituly prazské, nyni souédsti Archivu
Prazského hradu, jsou uvedeni ve druhé &asti seznamu (biogramy A 1 — A 24).
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I
Metropolitni kapitula prazska a provizni aktivita papezské kurie
na sklonku 14. stol. Shrnuti vysledku dosavadnich vyzkumii

a piehled stézejni literatury

Vysledky dosavadnich vyzkumt k Metropolitni kapitule jsou pomérné skrovné
poctem publikovanych praci, avsak jejich kvalita je vysokd. Na rozdil od mnoha zahrani¢nich,
ptedeviim zdpadoevropskych & polskych kapitul®, nebyla dosud o Metropolitni kapitule
prazské publikovdna Zadnd védeckd monografie, ackoliv o ni jiZ dlouho existuji materidlové
prace skupinového charakteru. Dosavadni badani se nalézd porliznu v samostatné ¢asopisecky
publikovanych studiich nebo pracich, které se vénuji Ceskym cirkevnim dgjinam’. Dalsi
pasiZe, byt ke star§imu obdobi, nalezneme rovn&z v Ceskych dé&jinich Viclava Novotného® a

ostatni syntetické literatufe.

¥ Napt. z nov&jich praci pro polské kapituly: Henryk Gerlic, Kapituta glogowska w dobie piastowskiej i
jagiellofiskiej (1120 — 1526), Gliwice 1993, Marek Daniel Kowalski, Pralaci i kanonicy krakowskiej kapituty
katedralnej od pontyfikatu biskupa Nankera do $mierci biskupa Zawiszy z Kurozwek (1320 — 1382), Krakow
1996; Gerhard Schindler, Das Breslauer Domkapitel von 1341 — 1417, ti$téna disertace, Breslau 1936; Ewa
Wétkiewicz, Kapituta kolegiacka sw. Mikotaja w Otmuchowie (1386 — 1477), Opote 2004.

Praci o némeckych kapituldch je celd fada, uvddim namatkou jen nékteré novéjsi: Gerhard Fouquet, Das
Speyerer Domkapitel im spiten Mittelalter (ca. 1350 — 1540). Adlige Freundschaft, fiirstliche Patronage und
pépstliche Klientel, Quellen und Abhandlungen zur mittelrheinischen Kirchengeschichte, Mainz 1985/86; Mario
Glauert, Das Domkapitel von Pomesanien (1284 — 1527), Prussia Sacra 1, Gottingen — Toruft 2003; Ulrich
Herzog, Untersuchungen zur Geschichte des Domkapitels zu Miinster und seines Besitzes im Mittelalter,
Gottingen 1964 (Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 6; Studien zur Germania Sacra 2);
Michael Hollmann, Das mainzer Domkapitel im spiten Mittelalter (1306 — 1476), Mainz 1990; Margit Kaluza-
Baumruker, Das Schweriner Domkapitel 1171 — 1400, Mitteldeutsche Forschungen 96, Marburg/Lahn 1986;
Rudolf. Meier, Die Domkapitel zu Goslar und Halberstadt in ihrer personlichen Zusammensetzung im
Mittelalter. Mit Beitrdgen iiber dic Standesverhiltnisse der bis zum Jahre 1200 nachweisbaren Hildesheimer
Dombherren. Gottingen 1967 (Veriffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 5; Studien zur
Germania Sacra 1); Eduard Mildner, Das Ellwanger Stiftskapitel in seiner personlichen Zusammensetzung,
Tiibingen, 1968; Jirgen Witjer, Das katholische Domkapitel z7u Hamburg von den Anfingen bis zur
Reformation und seine Wiedererrichtung, cine kanonistische Untersuchung, Adnotationes in ius canonicum 19,
Frankfurt am Main 2000.

Je treba diirazné upozornit, Ze ne viechny uvedené monografie jsou zaméreny prosopograficky. Za dodnes

Ize povaZovat prdci Leo Santifallera, Das Brixner Domkapitel in seiner personlichen Zusammensetzung im
Mittelalter, Innsbruck 1924.

K obecnym otazkdm a terminologii se vyjadiuje ve své stati Peter Moraw, Uber Typologie, Chronologie und
Geographie der Stiftskirche im deutschen Mittelalter, in: Untersuchungen zu Kloster und Stift, Max-Planck-
Institut fiir Geschichte, Studien zur Germania Sacra 14, Gottingen 1980, s. 9 — 37 a Rudolf Schieffer, Die
Entstehung von Domkapiteln in Deutschland, Bonner historische Forschungen 43, Bonn 1974 - 75,

* Zde obvykle pouze stru¢né zminky, viz. A. Frind, Die Kirchengeschichte Bohmens II, Praha 1866, s. 132 -
145, 111, Praha 1872, s. 175 — 190. F. Vacek, Cirkevni d&jiny ¢eské, Praha 1890, s. 408n.

% V. Novotny, Ceské dgjiny I, 2, Praha 1913, s. 135 — 7, 631, 686, 1, 3, Praha 1928, s. 324, 351, 368, 372, 374.
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Z hlediska obecného se kapitule, stejné jako i mnoha dal§im tématim z Ceskych
cirkevnich d&jin doby piedhusitské, vénovala Zdeiika Hledikova’. Jednd se pfedeviim o prici
Prazskd metropolitni kapitula, jeji samosprava a postaveni do doby husitské®. V té podava
autorka pomérn¢ podrobny nastin dé&jin instituce rozdéleny na dvé epochy rokem 1344,
piehled vyznamnych osobnosti kapituly samotné i postupné ziskdvani privilegii, exempci a
rast kapitulnich statkll. Tento ndstin dopliiuje cennym a podrobnym piehledem vSech
kapitulnich hodnostdfd - prelatt (probost, dékan, arcijdhen scholastik) i sluzebnikt, at’ uz se
jednd o tzv. personatus nebo officia (kustod, sakristdn, kantor, mistr teologie, mistr
svatovitské Skoly, hrobnik sv. Vojtécha a konecné i1 vikafi vSech prelatd a kanovnikd) a to i
s pfesnym rozborem jejich prav a povinnosti v rdmci kapituly samé nebo celého prazského

kostela.

Autorka se v této stati vénuje i ustanovenim statut vydavanych arcibiskupem, ktera se
pfimo ¢i nepfimo tykaji kanovnikG a hodnostaft kapituly, pravidlim vzdjemného souZiti,
disponovini se spoleénym majetkem a pravy a povinnostmi veSkerého kléru v kapitule i
prazském kostele, a to véetn€ pfipominek viéi konkrétnim hodnostafiim kapituly. Na zédklad¢
rozboru téchto normativnich prament pak dochdzi k zdvéru, ve kterém konstatuje prednostni
postaveni dékana kapituly a to i pfesto, Ze v pofadi hodnostdfl je uvadén az na druhém miste
za probostem’. Okrajové zmiriuje i nékteré spory a soudni procesy zahdjené kvili obsazovani
kanonikatd, prebend ¢i dignit, jejichZ prvotni pfic¢inou byla Casto neuspofddand a chaoticka
provizni ¢innost kurie. V zdvéru price se zminuje i o kodexu XI1'° z archivu kapituly, ktery
se stal zdkladnim pramenem této studie'' a rozebiri problém volby arcibiskupa prazského
kapitulou ve stietu s papeZskymi rezervacemi a ustanovovani administratori arcibiskupstvi

z fad kanovniku v dobach sedisvakance.

Dali stat’ Z. Hledikové je vénovéna kapituldm s biskupskou kolaci v Cechach do doby

: ¢ - . . s , w12 . s . < ST
husitské a jejich misto v cirkevni spraveI . Komparativni studie, ve které autorka zurocila

7 Podrobna bibliografie praci Z. Hledikové viz. Facta probant homines, sbornik ptisp&vki k Zivotnfmu jubileu
prof. PhDr. Zdeiiky Hledikové (1. Hlavaéek — J. Hrdina, edd.), Praha 1998, s. 571 — 582.

¥ Hiedikov4, Z.: Prazskd metropolitni kapitula, jeji samospriva a postaveni do doby husitské, SH 19. 1972, 5.5 -
48.

® Hledikova — Prazskd, s. 19 — 20nn, srovndva se situaci v ostatnich domadcich kapitulach.

' Ten je struéng zmingn i v dal§i stati té7e autorky - Né&kolik zlomkd soudnich pisemnosti z cirkevn{ praxe druhé
poloviny 14. a po¢atku 15. stoleti, TA 12/2003 — 2004, s. 25 — 52.

"' Rozbor rukopisu a dalsich prameni i literatury viz. v nasledujici kapitole.

12 7. Hledikova, Kapituly s biskupskou kolaci v Cechach do doby husitské a jejich misto v cirkevni spravé, In
memoriam Zdeiika Fialy. Z pomocnych véd historickych, Praha 1978, s. 41 — 61.
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vysledky svych ptedchazejicich vyzkumi, uvadi pehled viech kapitul® biskupského zaloZen{
v Ceskych zemich a specidlné se vénuje kapituldm u sv. Jilji v Praze, kapitule v Tyn¢ nad
Vltavou a kapitule v Sadské, resp. u sv. Apolindfe v Praze. Poddvd stru¢né jejich historii i
ptehled dosavadni literatury, srovnava systém spravy i postaveni kapitulnich hodnostati.
Pichledné a stru¢né uvadi i nemovity majetek kapitul a jejich patrondtni prava. ZvIaste se
vénuje lokalizaci kapituly ,tynské®, kde na zakladé rozboru, mj. i patrocinii kostell, v obou
lokalitich dochdzi k zaveru, Ze se muselo jednat o jihoCesky Tyn nad Vltavou a nikoliv o

zapadotesky HorSovsky Tyn'*.

Velmi piinosna je rovnéZ studie Struktura duchovenstva ve stiedovékych Cechach od
téze autorky'’. Zde rozebira socilni situaci klerikii v &eskych zemich, jejich postaveni ve
spole¢nosti a ddle fenomény jako napt. mnohoobro€nictvi, vnitini socidlni strukturovanost
kléru apod. Vénuje se i tizemnimu Clenéni a organizaci ¢eské cirkve. Specidln€ si v§ima
jednotlivych kapitul a poskytuje i metodiku pii ur€ovani socidlnitho pivodu klerik véetné
ptehledné statistiky'®. V bohatém pozndmkovém aparatu se naléza velké mnoZstvi informaci
napt. k vynosu jednotlivych dignit Metropolitni kapituly a stru¢né biogramy Mikuldse
Puchnika a Jana zPomuku'’. Celd studie je navic doplnéna tabulkami s pfehledem

odvadéného papeZzského desatku, z jehoZ vyse lze urcit pfibliZzny vynos beneficia.

Z praci, které se vénuji Metropolitn{ kapitule ze specidlniho hlediska je tfeba jmenovat

dvé dila ,,prosopografického** zaméfeni.

Prvni praci je pity svazek monumentdlniho dila D¢&jepis mésta Prahy Véclava
Vladivoje Tomka'®, které je dodnes platnou pomickou a téméF nevycerpatelnym zdrojem
udajl a to zdaleka ne pouze o Metropolitni kapitule a prazském duchovenstvu. Tomek uvadi
ke kazdé osobé struény prehled o dobé trviani kanonikdtu a dalSich cirkevnich obrocich,

kterych dana osoba dosdhla at’ jiZz pfed dosaZenim kanonikdtu ¢i v jeho pribehu. Jednotlivé

1 Specidlni literatury k jednotlivym kapituldm, a to nejen ke kapitulam s biskupskou kolaci, je pomérné mélo. Je
moZné uvést pouze prace Bartliikovy k Litoméficim (Véclav Bartingk a kol., 900 let LitoméFické kapituly,
Praha 1959. Tato prace mi v8ak bohuZel nebyla dostupnd.) a KarlStejnu (Véclav Bartlin€k, Karl$tejn, zbozny
odkaz otce vlasti, d&jiny kapituly a dékanstvi Karlstejnského, Praha 1948), dle stat’ Jifiho Rdce, K problému
doby vzniku mélnické kolegidtni kapituly, SSH 19, 1993, s. 3 - 10, jez ¢dste€né vychdzi ze starsi, struéné prace
Karla Zamastila, Kollegiatni kapitula mélnicka, Mé&lnik 1846, kterd vSak obsahuje rizné vécné chyby, resp.
tvrzeni nedostate¢né podloZend prameny.

" Hledikovd — Kapituly, s. 48.

'* 7. Hledikovd, Struktura duchovenstva ve sttedovékych Cechdch, Struktura feudaini spolecnosti na tizemi
Ceskoslovenska a Polska do pfelomu 15. a 16. stol., Praha 1984, s. 343 — 392.

' Hledikova — Struktura, s. 387, pozn. &. 43.

" Hledikova — Struktura, s. 391, pozn. &. 69.

V. V. Tomek, Déjepis mé&sta Prahy V., Praha 188]1.




,biogramky* jsou az na vyjimky pomérné velmi stru¢né a bez odkazi na prameny, i kdyZ je
velmi pravdépodobné, Ze Tomek znal a pfimo Cerpal napf. z kapitulnich mkopisﬁ'g. K
nedostatkiim Tomkovych biogramu, resp. spiSe hesel, patii kromé absence odkazi i pomérné
tasté komoleni mistnich jmen®® a ob&asné ,,zdvojeni* identity jedné a té samé osoby2'. Mezi

klady patfi rozhodné rozliSovani terminll prebenda a obedience.

Dalsi prace, podobnd Tomkové, pochdzi z pera prazského kanovnika a svéticiho
biskupa Antonina Podlahy. Jeho Series praepositorum etc.”? podivaji obdobnd ale jiz
podrobnéjsi hesla nejen pro obdobi stredovéku ale dovedend aZz do autorovy soucasnosti,
doplnéna obvykle odkazem na pramen ¢i drobnou edict a obrazovou piilohou. I zde se vSak
muiZeme setkat s obéasnym zkomolenim mistnich jmen. Vlastni jména a cely text hesla udava
Podlaha narozdil od Tomka v latiné a bohuZel nerozliSuje mezi prebendou a obedienci, resp.

obedience obvykle ani neuvadi.

Ve své prici jsem tyto dva ,,seznamy‘ pouZil pfedevS§im jako dopliikovy pramen ke
kodexu XIII, protoZe moji snahou bylo zachytit pokud mozno s co nejvetsi uplnosti vSechny

nov¢ pfijaté kanovniky Metropolitni kapituly v letech 1378 — 1390.

Vzhledem k tomu, Ze vychozim pramenem je kodex XIII, jenZ obsahuje kromé jiného
1 opisy papeZskych milostivych listin na kanonikaty Metropolitni kapituly, je nezbytné

seznamit se také se specidlni literaturou k této problematice.

StarSi ale kvalitni a rozsdhly vyzkum pfindSi Kamil Krofta ve velmi obsdhlé stati

. s s - s x - Y ¥ : <23 ¢ v . - sx 2
Kurie a cirkevni sprava zemi ¢eskych v dobé predhusitské™, ktera v nékolika dilech li¢i de
facto celé dé€jiny vztahlt mezi kurii a ¢eskou cirkvi, resp. ¢eskymi zemémi, od pocatkdl a7 do

husitstvi.

"% Coz se dd presvedcive dokdzat porovnavanim Tomkovych udaji napt. o vlastnictvi obedienci jednotlivymi
kanovniky s udajt v rkp. IX nebo XXVII/1. Tomek na jednotlivé rukopisy odkazuje ziidka. Na kodex XIII
odkazuje ve tfetim dilu D€jepisu mésta Prahy, s. 174 jako na Recept. canonicorum.

5. 125, Benes Oldfichiv z Kobylis misto z Chobolice.

' Napt. s. 127 a 129, Mikuls fardf ve Vrb&anech a Mikulds Holohlavy (Calvus) jsou jedna a tiZ osoba a stejné
tak i na s. 128 a 129 Jakub Michaliv ze St¥ibra a Jake$ Michalliv ze Stiibra.

2 A. Podlaha, Series praepositorum, decanorum, archidiaconorum aliorumque prelatorum et canonicorum s.
metropolitanae ecclesiae Pragensis a primordiis usque ad presentia tempora, Praha 1912.

B K. Krofta, Kurie a cirkevni sprava zemi &eskych v dobé predhusitské, CCH X 1904, s. 15 — 36, 125 — 152, 249
-275,373 —391; XII 1906, s. 7 — 34, 178 — 191, 274 - 298, 426 — 446; XIV 1908, s. 18 — 34, 172 - 196, 273 -
287,416 - 435.
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Krofta st v§ima vSech stranek kuridlniho fiskalismu a jeho projevil v ¢eskych zemich i
v ostatnich stdtech Evropy. Ve své dikladnosti pfechdzi misty k liceni ¢eskych cirkevnich
déjin, patrondtniho prdva a vztahim mezi koldtorem a dosazovanym farifem, eximovani
Jjednotlivych cirkevnich instituci od svétské moci a jejich dobrovolné podtizovani kurii, které
je v dlouhodobé perspektivé sice zbavilo obtéZovani ze strany vétSiny svétskych panu, ale
zaroven je vehnalo v ndru¢ postupné se zvySujicich finan¢nich narokt kurie. Autor probir4 i
problematiku biskupského desatku, boj biskupa Ondfeje o dodrZovani cirkevnich nafizeni
v této oblasti, riiznych forem papeZské ochrany®* az posléze dochazi k proviznimu systému
samotnému. Ten rozebird po strance sprdvni i diplomatické a uvadi také velmi uzite¢ny
terminologicky prehled a pokousi se i o statistiku provizi doSlych do cCeskych zemi
roz€lenénou dle pontifikati jednotlivych papezi. Konecné si v§imd i voleb biskupl a opatd a
zasahovani kurie €1 svétskych pant do téchto voleb. V zdvéru prace uvadi i podrobny piehled
viech ddvek, které musel Cesky klérus odvadét kurii at’ jiz pravidelné nebo pfilezitostné
(papezsky desatek, ktery podrobné rozepisuje dle let vyhldseni a délky trvani, svatopetrsky
haléf, prokurace na vydrZovani legatl, anndty, servicia a to vcetné jejich vySe i zplsobu
placeni). Kroftové préaci vdé¢im i za odkaz na kritiku kuridlniho fiskalismu z pera Jana Husa,

ktera se tyka konkrétniho ptipadu jednoho z kanovnikili vyskytujicich se v mé précizs.

Ohledné Metropolitni kapituly samé uvadi Krofta, kromé jiZ vySe zminéné provizni
terminologie, pocet prebend a u nékterych i jejich piesny vynos zji§tény dle udaju v
proviznich listindch a v§ima si nejvyraznéjSich kanovnickych mnohoobro¢niki sklonku 14.

stol.

Z nov€jSich praci pojedndvajicich o papeZském centralismu je tfeba uvést stat
Jaroslava ErSila Spravni a finan¢ni vztahy avignonského papeZzstvi k ¢eskym zemim ve tieti
&tvrting 14. stoleti®®, kterd specialné pojednédva o obdobi, které se pfimo tykd mého vyzkumu,

resp. mu tésné predchazi.

Ersil pfistoupil k problematice do zna¢né miry statistickym zplisobem a po obecném
dvodu, ktery se zabyvid avignonskym papeZstvim obecng, jeho piiGinami a dasledky”,

vysvétluje, podobné jako u Krofty, fiskdlni terminologii kurie, uvddi uZiteCnou statistiku

* Zvl. u kldsterd.

% Krofta, s. 26.

% J. Ersil, Spravni a finanéni vztahy avignonského papeZstvi k ¢eskym zemim ve téeti ¢tvrting 14, stoleti,
Rozpravy CSAV 69, 10, 1959.

7 Zabyvi se viak i hospodafskou strankou véci — uvadi pfehled cen potravin v Avignonu.

11




papezskych milostivych listin®® doslych do &eskych zemi, rovnéZ pojedndvd o praxi pfi
vydavani milostivych listin® a podobné jako Krofta provadi i diplomaticky rozbor proviznich

pisemnosti i jejich terminologie.

Obsdhlou pasiz vénuje Erdil kapitole ,,Cechy a avignonsky centralismus“, kde
popisuje dopad papezského provizniho systému na Ceskou cirkev obecné i specidlné na
Metropolitni kapitulu®. Pozornost vénuje i osobdm, kterym byly udélovany rizné typy
milostivych listin a v&§im4 si poméru mezi Cechy a cizinci’'. V zavéru price pak, podobn&

jako Krofta, probird i jednotlivé davky, které platil ¢esky klérus kurii.

Obdobim 1. pol. 14. stol. se zabyva stat’ Zdeniky Hledikové Pronikdni kuridlniho
centralismu do &eskych zemi’’, jeZ se zabyvd samotnymi po&itky a vibec prvnimu
soustavn&j$imu piilivu expektanci a provizi do €eskych zemi béhem pontifikatt Jana XXII a
Benedikta XII. Priace poddva i velmi uZitecné statistické tabulky expektanci a provizi na
kanonikaty jednotlivych kapitul a v§imd si i moZnych spojeni providovanych klerik
s panovnickym dvorem ¢i okruhem biskupa prazského. Zajimavé je zjiSténi, Ze zatimco za
Jana Lucemburského byly milostivé listiny vydavany spiSe nahodile na zdkladé proseb
jednotlivet, za Karla IV. je uz pfi vyddvani téchto listin patrnd zjevna cilevédomost. Karel
zcela nepochybné plné pochopil vyhody provizniho systému pro své mocenské ambice a zacal

je s jeho pomoci cilevédomeé budovat.

Specidlni pozornost vénuje autorka funkci papeZskych milostivych listin vyddvanych
béhem pontifikdtu Jana IV. z DraZic, ktery vzhledem ke své dlouhodobé nepfitomnosti
vdiecézi vyuZival téchto listin jako prosttedku ke spravé diecéze a to predev§im pfi
obsazovani jednotlivych arcijdhenstvi a dal§ich dlleZitych pozic. Vlivem Karla IV. doslo
k masovému roz$iteni milostivych listin, jeZ se plné projevilo ve 2. pol. 14. stol. zvlasté pak
ve mnou sledovaném obdobi. Kromé toho piinasi autorka i1 prehled star$iho badani k tématu a
stejné jako Krofta i ErSil popisuje konstituovani papeZskych milostivych listin a postupny rist

rezervaci na beneficia 1 nékteré kuridlni divky — zde predevSim anndty.

% Price obsahuje fadu tabulek, které umoziuji porovndni mezi pontifikaty jednotlivych papeZi.

PErsil, s. 51.

Y Ersil, 5. 62, 68, 69.

*Ersil, s. 84.

27, Hledikov4, Pronikdani kuridlnfho centralismu do ¢eskych zemi (Na dokladech proviznich listin do roku
1342), CCH 88, 1990, s. 3 - 33 a nov&ji Z. Hledikovd, Cesi u fimské kurie za prvnich tf avignonskych papez,
CCH 102, 2004, s. 249 — 272 — vzhledem k tomu, Ze i tato stat’ popisuje situaci v 1. pol. 14. stol, jiZ ji v textu
podrobné&ji nerozebiram.
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Ze srovnatelnych praci zahrani¢nich je k problematice papeZského provizniho systému
mozZné uvést alesponn dvé ndasledujici z prostfedi Svycarského a rakouského. Prvni je
monografie Andrease Meyera™ a druhd od Sabine Weiss®, jeZ pfinasi krom& prehledu
jednotlivych druhii papezskych milostivych listin 1 vyklad o dispensich a indultech, kapitolu o

laicich a pfehled dévek placenych salzburskou arcidiecézi kurii.

* Andreas Meyer, Ziirich und Rom. Ordentliche Kollatur und pépstliche Provisionen am Frau- und GroBmiinster
1316 — 1523, Tiibingen 1986 (Bibliothek des Deutschen historischen Instituts in Rom, B. 64), ptedev§im
kapitola 3, Die Beziehungen zwischen Salzburg und dem pipstlichen Hof unter Martin V., s. 25 — 60, tuto praci
jsem bohuzel nemél k disposici.

* Sabine Weiss, Kurie und Ortskirche. Die Bezichungen zwischen Salzburg und dem pipstlichen Hof unter
Martin V. (1417 — 1431) (Bibliothek DHI, B. 76), Tiibingen 1994,
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I 1.

Prameny rukopisné — nevydané

Kodex archivu Metropolitni kapituly & XIIT’ >
Popis kodexu a paleograficky rozbor

Kodex XIII je dnes uloZen v Archivu Metropolitni kapituly prazské, nyni soucdsti
Archivu Prazského hradu™®. M4 rozméry cca 23 x 31,5 cm a moderni vazbu (19 — 20. stol.),
kterd je §itd a ¢4stecné lepend a jejimZ materidlem je kartonova lepenka. Hibet vazby odstava.

Spony ani jiné ozdoby vazba nema.

Cely kodex je vyluén& papirovy’’. Na hibeté md nalepenu jmenovku® s nipisem
,»Registrum literarum receptionis in canonicos eccl. Pragensis 1378 — 1390* a obdobna

cedulka se naléza i na predsadce kodexu.

Tituln{ list obsahuje nezkraceny ndzev kodexu a udaje o manipulaci se svazkem mezi
knihovnou a archivem kapituly. K té doslo roku 1900, v dob¢ kdy byl kapitulnim archiviiem
pozdéjsi svétici biskup prazsky Antonin Podlaha, jenZ je s nejvét§i pravdépodobnosti autorem
téchto poznamek a niZe uvedeného textu uvozeného slovem ,,Documenta®. V dalsi ¢asti této
stranky se naléza i prehled signatur. Zatimco v knihovné mél kodex signaturu G XXV/2¥,
v archivu, kam obsahové spravné patif, mu A. Podlaha ptfidé€lil oznaCeni cod. XIII. Na
titulnim listu se dale naléza nasledujici text a odkazy na staré signatury jinych (?) kodex,

jejichz vyznam se mi bohuZel nepodaftilo zjistit™.

Documenta: 1367 Conradi Henrici de ...*' canon[ici] Prag[ensis] etc.

1378 Mathias praepos[itus]42 Olom[ucensis]

yyyyy

> Podlaha — Soupis, s. 144, pfindSi struény popis rukopisu.

* Na tomto mist& bych rad podekoval za umoZznéni alespofi zb&zného studia originalu kodexu, jenz je

k provedenf paleografického rozboru nezbytny.

%" Na ruénim papife s typickou ,miizkou™. Filigran se mi bohuzel nepodafilo zjistit ani v ¢asti kodexu, protoze
doba i podminky, jeZ mi byly ke studiu origindlu vyméfeny, postacily sotva k rozboru pisatskych rukou.

*® Z konce 19. nebo 1. pol. 20. stol.

* Na tomto misté je jist& vhodné upozornit, Ze i kodex s oznaenim G XXV/1 (Podlaha — Katalog 11, s. 100) byl
pfenesen do archivu, a to pod signaturou cod. XXII (Podlaha — Soupis, s. 150 — 153). Jeho obsah je velmi
riznorody, avSak od cod. XIII se zcela odliSuje. BohuzZel tak nebyla potvrzena hypotéza o mozném obsahovém
predchiidci mnou zkoumaného svazku.

* Archiv X11.26.6 + XV.19.6 + XIV.14.6. Prvni dv& &islice ,.6* jsou dvojité podtrzeny.

' Tyto tecky se vyskytuji i v rkp.
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1371 Gregorius P[apa] ad archiep[iscopum] Prag[ensem] provisio Benedicti de

) .43
Hostomic de Aventone

Zcela dole na titulni strance je poznzimka44, Ze pod signaturou 9.25 se nalézaly v
knihovné dva kodexy, a proto bylo provedeno jejich rozliSeni ¢islici za lomitkem. Kodex XIII

mél tedy knihovn{ signaturu 9.25/2*.

Folia vlastniho rukopisu maji rozmeéry cca 22 x 29,5 cm s jen mirnym kolisanim a jsou
foliovany s vyjimkou prvniho folia, jeZ jsem oznacil Ia — b. Foliace v pravém hornim rohu je
pozdéjsi, pravdépodobn¢ z 19. stol., protoZe je psdna jinym inkoustem a nezahrnuje jiz
zminény titulni list a folio 1. Na foliu 1a se v levém hornim rohu naléza jesSté oznaceni L 31,
jeZ by mohlo byt pozistatkem foliace staré, avSak vhledem k tomu, Ze na dalSich foliich

rukopisu se jiZz Zaddné takové oznaceni nevyskytuje, je vyznam této znacky nejasny.
O okolnostech vzniku rukopisu nds stru¢n€ informuje pozndmka na hornim okraji fol. Ia.

1 Per honorabilem virum dominum Paulum®, decretorum doctorem pragen[sis] et
wiss[egradensis] eccl[esiarum] canonicum, procuratorem honorabilis viri |

2 Wenceslai de Radecz, canonici eiusdem eccl[esie] prag[ensis], falentem (?) ad hoc
speciale mandatum coram nobis

3 et testibus infrascriptis praesentatio (?)

Na zbyl€ casti folia Ia - b se nalézaji protokoldrni zdpisy. Jedna se pravdépodobné o
svédky zaloZeni rukopisu — dfedni knihy a zdroven evidenci jejich milostivych listin, které si

zéroven nechali registrovat®’.

“ Psdno klasickym pravopisem, coZ je jeden z dlivodu, ktery mé vedl k pfipsdni autorstvi téchto fadek A.
Podlahovi.

* Psdno humanistickym pismem. Vyznam té€chto pozndmek vzhledem k textu rukopisu samotného je nejasny,
protoZe ten obsahuje zdznamy z let 1378 — 1390.

H Némecky, novogotickou kursivou. Konkordance signatur mezi katalogem knihovny a archivu viz. vySe v této
kapitole.

#'V Podlahové Soupisu rukopist jsou knihovni signatury udavany v fimskych &islicich, zde vSak v arabskych.
% S pravdépodobnosti hranigici s jistotou se d Fici, Ze se jednd o prazského arcijahna Pavla z Janovic. O
vyznamu piitomnosti této osoby pfi zaloZeni{ rukopisu lze jen spekulovat. Je mozZné, Ze se zde jedna o ohlas
Jakést staré kompetence arcijahnt prazskych, kteti se ostatn€, na rozdil od viech ostatnich arcijahntl, zacleftovali
do kapituly mezi ostatni dignitafe hned na tfeti misto po probostovi a d€kanovi jesté pted scholastika.

* Jeden ze zdpist je Skrtnut.
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Charakteristika pisma*®

Zakladni text celého kodexu je psdn pomérn€ jednotnou aZ uniformni gotickou
minuskulni polokurzl’vou49 s obCasnymi snahami o kaligrafi¢nost (zvl. u ruky A, misty téZ u
ruky C). Na druhou stranu se na fadé mist objevuje text ve zna¢né zhuSt€nych fadcich, coz
snizuje kvalitu jeho vzhledu i Citelnost. Ruce pisafi se od sebe daji rozliSit jen na zdkladé
odlisného duktu, ktery neni z fotografii pfili§ zfetelny. Pti paleografickém rozboru kodexu
jsem dospél k rozliSeni celkem tii pisafskych rukou oznacCenych pismeny A — C. Ruka A,
vyskytujici se jen vzdcné piSe stojatym, nepfili§ zbéZnym a tedy i kaligrafickym pismem.
Ruce B i C jsou naopak mnohem zb¢&Znéjsi, s men$im modulem pisma, Cetnymi spojovacimi
tahy mezi literami a castymi zkratkami. Ruka B piSe pismem pomémé€ rozvli¢nym,
s modulem spiSe SirSim neZ vysokym, sobcasnou tendenci k rozmiachnutym tahim liter
jdoucim nad i pod fadku. Oproti ni ruka C uZivd pisma mnohem sevienéjSiho, t&€snéjsiho, jez
mda mensi vahu a byva tak Casto velmi ostré. Piehled pisarskych rukou a jejich vyskytu na

jednotlivych foliich pfindsi nasledujici tabulka.

Ruka Folia

A Ia—b, 98b

B la—Db, 3a - 8b, 10a —28a, 38b, 49a — 50a, 57a,
6la —72b, 96b — 98a, 99a — 114a, 120b

C 2a—b, 9a—b, 28a — 38b, 39a — 49a, 50b — 57a,
57b — 60b, 73a - 96b, 115a - 120b, 121a - 128b

Pfi uréovani odliSnosti a srovnavan{ jednotlivych rukou se automaticky naskytd otazka
po moZném ztotoZnéni nékteré pisarské ruky s konkrétni osobou. Vytesit tuto otdzku pomohla
jiz vySe uvedend poznamka z folia Ia, ze které se dozviddme informace o osobdch pfitomnych
zaloZeni kodexu. Samotnym inicidtorem byl s nejvétsi pravdépodobnosti zndmy prazsky
arcijahen Pavel z Janovic™ a pravé dochovand &ast vizitaéniho protokolu tohoto arcijahna se
nakonec stala klicovou pro ztotoZnéni ruky C v kodexu XIII s Pavlovym pisafem Vitem
Bornikovym®'. Pro srovndni uvadim né&kolik typickych vybranych liter. Majuskulni literu
»o' piSe Vit Borniklv ve vizitacnim protokolu i ruka C pomérné hranatou, sklddajici se ze

Yoow 052 . - s 1.z Ny 053 p3 v 2 0 s P ¢
Ctyf tah’”, minuskulni ,,a* se sklada ze Ctyt tahi™, zatimco ruka B uZiva spiSe tfitahové ,,a“.

*® Pridrzuji se terminologie uvedené v prici A. Has¢avy, Dejiny a vyvoj nasho pisma, Bratislava 1951.

*“ Viz. Hiseava, s. 241 - 248,

0 K této osobnosti viz. bliZe Ivan Hlavacek, — Zderika Hledikova (edd.), Protocollum visitationis archidiaconatus
Pragensis annis 1379 — 1382 per Paulum de Janowicz archidiaconum Pragensem factae, Praha 1973,

> Za upozornéni na tuto skute&nost a poskytnuti srovnavacich ukazek dékuji prof. Zdeiice Hledikové.

%2 Vit Bornikiiv napf. na ukdzce 976/26 ze sbirky katedry PVHaS FF UK a ruka C v kodexu XIII na fol. 9a.
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Podobné i minuskulni ,,d“ ma u Vita Bornikova respektive ruky C hranatou, ¢tyitahovou
podobu’®, zatimco ruka B pie tuto litern obleji, tfemi tahy. Ukazky folii s jednotlivyma

pisafskyma rukama se nalézaji v obrazové piiloze v zdvéru prace.
« DalSi paleografické poznamky ke kodexu XIII

V kodexu XIII se na nékolika mistech vyskytuji ne zcela typické majuskuly, na které
je, dle mého ndzoru, vhodné upozornit. Jedna se o majuskulu D (\[5 ) ve slové Datum na foliu
9b a majuskulu R ((P\ ) s ndznakem ,,sloniho chobotu* ve slové Reverendissimo na foliu 10a.
Na foliu 11la pfichdzi jednak opét majuskula D podobnd jiZ vySe zminéné a také vyrazna
majuskula S ((6 ) ve slové Siquis. Vedle vyraznych majuskul se misty v opisech papeZskych
expektanci a provizi miZeme setkat s vyrazné¢ zdobenymi hornimi diiky liter v prvni fadce
opisu. Tak tomu je na foliich 59a, 61b, 78a, 79b a 92b. Za povsimnuti stoji i rlizna graficka
znameni, kdy na levém okraji folia 67a je namalovana ru¢icka ukazujici na fadek se jménem
Jana Viaclavova z Prahy /11/ a na pruhu papiru vlepeném mezi folia 81b — 82a se nalézd

nésledujici znac¢ka () odkazujici k pfedchozimu textu.

V kodexu se ddle vyskytuji i folia nepopsand (114b) nebo vyfiznutd (9b — 10a — Ix,
73b — 74a — 1x, 93b — 94a — 4x !), jinde nalézdme naopak vlepené pruhy papiru (41b — 42a,
81b — 82a). Na foliu 10a je zdpis mieZovdn a na foliu 119a Skrtnuty. Na témzZe foliu v dolni

.....

cviCeni a podobné i na foliu 119b se vyskytuje obdobné cviceni tahil riiznych pismen.

Dulezitym a pomérné casto se vyskytujicim jevem v kodexu XIII jsou vsuvky a
margindlni glosy. Zatimco vsuvky jsou psdny obvykle dobovym pismem a pisafem
zdkladniho textu, glosy, slouZici ve vét§in€ pfipadi k usnadnéni orientace v textu, jsou psany
dvéma riznyma rukama, jez jsem oznacil jako X a Y. Tyto glosy obvykle upozornuji na,
z badatelského hlediska, dulezité misto v textu. Ruka X piSe vSechny glosy, které upozoriuji
na pripad suspendovaného dékana Hynka Kluka a obsazeni takto uprdzdnéného mista
Pfibyslavem z PofeSina /16/°® a navic se vyskytuje jesté na vlepeném pruhu papiru mezi folii
81b — 82b, na némZ pokracuje opis buly papeze Urbana VI, jez se tykd pobirani

prebenddtnich vynosi kanovniky dlicimi na studiich a tematicky se tak vymykd obsahu

> Ukdzka 979/26 a fol. 28b v kodexu XIII.

’f Ukdzka 979726 a fol. 43b v kodexu XIII.

* Stejnd rucicka se nalézé i na fol. 7a, kde ukazuje na pamétni zapis vysvédéujici o smrti papeze Rehote XI. a
nastoleni Urbana VI.

% Konkrétné se jednd o tato folia: 55b, 57a, 58b, 59a.
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kodexu XIIIY’. Ruka X dodrzuje pravopis klasické latiny a piSe humanistickym pismem
s obcasnymi prvky novogotické kurzivy u nékterych liter. Fixovat ji 1ze jen velmi pfibliZné na

18 — 19. stol.

Ruka oznacend pismenem Y odkazuje v glosdch na mista, kde se v zdkladnim textu
hovoii o hrobnikovi sv. Vojtécha®® a vyskytuje se rovnéz na foliu 19a, kde upozorfiuje na text
prisahy sklddané novymi kanovniky™. Tato ruka piSe pismem humanistickym a uziva vyrazné
cerngj$i inkoust (tu§ ?). Tuto ruku by snad hypoteticky bylo mozné pfipsat kapitulnimu
archivafi Antoninu Podlahovi mimo jiné i proto, Ze pravé Podlaha je autorem price

pojedndvajici o hrobnikovi sv. Vojtécha°0.

Po zhodnoceni vyskytu jednotlivych pisarskych rukou v kodexu jsem dospél k zdveru,
7e stfiddni mezi nimi je zaloZeno pouze na chronologickém principu a Zadné jiné hledisko
neni mozné presvéd&iveé dolozit®'. Zvlaste patrné je to v piipadech, kdy dochézi ke stiidani
pisarské ruky uprostied zdapisa tykajicich se jedné a téze osoby®. Plati tedy, Ze pisaf Vit
Borniklv (ruka C) a pisaf ruky B se navzdjem stfidaji chronologicky takika v celém kodexu

bez mozZnosti postihnout blize divody jejich vymén®

, zatimco ruka A se vyskytuje jen na
foliu JTa — b a pak jiz pouze jednou nahodile. Ruka A, jak vyplyvd zniZe
uvedeného diplomatického rozboru, tvofi na foliu la - b prvotni zdklad a vzor vedeni

rukopisu, od kterého se ale pfi daliim vedeni této tfedni knihy upustilo®.

*7 Takova bula byla jist&, jak vyplyva zvlasté z kapitoly IV 2., dillezitd pro celou fadu kanovnikd - studentd. U
nékterého z nich lze hledat i impuls k jejimu opsan{ pravé do tohoto kodexu.

** Folia 24b, 27a a 79b.

*? Text ptisahy je prepsdn v kapitole I 3.

% Antonin Podlaha, Tumbarius s. metropolitanae ecclesiae Pragensis, Praha 1916,

¢ Napt. hledisko typu opisovanych pisemnosti (V kodexu se vyskytuji téméf jen notafské instrumenty

s inserovanymi papezskymi expektancemi ¢i provizemi.), ani piipad, Ze by viechny pisemnosti vztahujici se

k jedné osobé byly psdny jen a pouze jednou rukou nepfichdzeji v dvahu.

%2 Napf. fol. 8b (ruka B) — 9a (ruka C) — obé pisemnosti se tykaji Hynka z Opatovic /38/, fol. 98b — ruka A,
zndma ze samého pocdtku kodexu, se nenaddle a neorganicky objevuje pouze na tomto fol., fol. 114a (ruka B) —
115a (ruka C) (114b nepopsdno) — proces pitjeti Mikuldse Puchnika /36/, fol. 120b — ruka C piSe zdkladnf{ text
notafského instrumentu, ruka B subskripci notéfe, od fol. 121a aZ do konce rukopisu piSe jiZ pouze ruka C
zdznamy ke tfem riznym osobdm.

5 Pisat Vit Bornikiv je soub&zné doloZen ve Vizitatnim protokolu arcijdhna Pavla z Janovic do po&atku 80. let
14. stol, kdy ziskal plebdnstvi v Odolené Vodé a jeho pisafska ¢innost postupné ustdva, viz. blize Hlavacek,
Hledikova — Protokol, s. 24. V kodexu XIII se v8ak objevuje i v dalSich letech, v&etn& dplného zavéru rukopisu
(fol. 121a — 128b). Funkce plebdna mu zjevné nebranila vykondvat pisafské povinnosti u prazské kapituly.

* Viz. niZe diplomaticky rozbor.
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Diplomaticky rozbor

Jak vyplyvd z poznamky na foliu la byl tento kodex zaloZen jako ufedni kniha pro
voitini potfebu Kkapituly z popudu prazského kanovnika a arcijdhna Pavla z Janovic
s pfispénim kanovnika a feditele stavby kostela prazského Viaclava z Radce /3/. Kodex vznikl
s nejvetsi pravdépodobnosti z potifeby evidovat doslé papeZzské milostivé listiny, resp. jejich
drzitele, ktefi timto zptsobem® usilovali o kanonikat Metropolitni kapituly prazské. Pro¢
nema tento rukopis pfedchiidce ani ndsledovniky je mozné vysvétlit tim, Ze pravé v této dobé
dochdzi ke kulminaci jiz déle trvajiciho pfiliva expektanci a provizi do prazské kapituly. Jako
jeden z divodl kulminace lze spatfovat mor v Praze roku 1380, v jehoZ dasledku se fada
kanonikdtG v kritkém obdobi uprazdnila®. Mor v roce 1380 viak t&ko mohl byt divodem
pro zaloZeni kodexu vroce 1378. Hlavni pfi¢inu vzniku této ufedni knihy nelze bohuZel
spatfovat ani v ndstupu nového papeZe Urbana VI. vdubnu 1378, jenZ, stejné¢ jako jeho
pfedchudci i1 nastupci, zruSil platnost vSech dfive vydanych ,,milostivych® listin, protoZe
v kodexu se vyskytuje i rozsahly zapis o procesu pfijeti Vitka z Cernéice, jenz mél provizi
vydanou je§té Rehofem XI. Pamétni zdpis pfipominajici Rehofovu smrt a Urbanovo nastolen{
se naléza az na fol. 7a. Otdzku prvotni pticiny®’ ziizeni kodexu XIII se tak nepodafilo Gsp&snd

rozfeSit s tim, Ze na jeho vzniku se pravdépodobné podilely vSechny, vyse popsané, udalosti.

Bez ohledu na divody zaloZeni kodexu XIII musela kapitula vnést do expektantné -
provizni agendy uréity fad, napf. kvili prostému asovému sefazeni milostivych listin®®, a
proto nechala zridit tfedn{ knihu. PoZadavek pfesné evidence do§lych expektanci i provizi byl
navic, kromé vySe zminénych divodi, umocnén i nadchdzejicim papezskym schizmatem®.
Piesné evidence se vSak stejné docilit nepodafilo, protoze pro dané obdobi 1378 — 1390 je
povédomost o celkem 24 kanovnicich, ktefi se v kodexu XIII vibec nevyskytuji, z ¢ehoZ

plyne, Ze zdpisy nebyly obligatorni’’.

5 Viz. blize kapitola 111 2., 3 (vyklad o typech listin).

% O morové rané roku 1380 v Praze a jejim dopadu na farni (1) klérus viz. podrobn&ji Eduard Maur, Mory

v Praze 1348 — 1419 ve svétle dmrtnosti farntho kléru, Documenta Pragensia 7/1, 1987, s. 145 — 157.

57 Mezi dal§i mozné priCiny, které napomohly vzniku kodexu, by rovnéZ mohly patfit zmény na panovnickém
trtné i arcibiskupové stolci.

% Jednotlivi uchazeti meli ziskavat kanonikaty tak, Ze uchaze¢ s dfive vydanou expektanci €1 provizi mél
pfednost pfed uchaze€i s mladsi milostivou listinou.

% Ceské zeme zistaly, aZ na vyjimky, vérné fimskému papezi Urbanovi VI. a vznikajici , klimentovskou reakci®,
reprezentovanou mj. napiiklad tehdej$im d€kanem Metropolitn{ kapituly Hynkem Klukem, se podafilo pomé&rné
rychle udusit. Viz. bliZze vyklad u Jaroslava Polce, Svaty Jan Nepomucky, Praha 1993,

0 moznych diivodech neobligatornosti zapisl viz. bliZe kapitola III 3.
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Kodex XIII v3ak zdaleka neni prostou evidenéni pomuickou. Zkoumdme-li ho
zevrubnéji, zjistime, Ze se v ném vyskytuji dva odlisné typy zdpist. Prvni typ, vyskytujici se
pouze na foliu la — b, sestavd z pomémn¢ stru¢nych protokoldrnich zapisd, které eviduji
osoby’' s milostivymi listinami. Tento typ je viak jiZ od folia la trvale vystiidan druhym
zpusobem, jenZ je zaloZen ptevdzné na opisech jednotlivych milostivych listin a to obvykle
v té€ podobg, ve které byly jiZ dfive opsdny a inserovdny do notdfského instrumentu’>. Po
téchto opisech ndsleduje nekdy, ale zdaleka ne vZzdy, 1 vice ¢i méné struny zdznam
protokoldrniho charakteru vypovidajici o samotném pfijeti uchazeCe ke kanonikatu, sloZeni
ptisahy event. o zkousce™, kterd pfijeti pfedchdzela. Samotné opisy jsou obvykle uvozeny
nadpisem v rdmecku ,,Protocollum de publicatione litterarum apostolicarum et processus per
dominum XY* + funkce osoby nebo ,,Copie literarum in receptione personarum eccle[sie]
event. Copia executorie apod. (obvykle zvyraznénym pismem, nékdy i1 majuskulou). Pii
vedeni kodexu byla zfejmd snaha vymezit kaZzdému uchazeci urcity prostor a do tohoto mista
pojmout vSechny opisy jeho milostivych listin i1 dal3i fdze jednani zaznamenavané uz
protokolarng, coZ se ne vidy povedlo’’. Z hlediska diplomatického je kodex XIII diedni

knihou — protokolem pfijimani novych kanovnika.
Veiejni notdfi v kodexu XIII"°

Jak jiz bylo zminéno, podstatnou ¢ast kodexu zaujimaji opisy milostivych listin, resp.
notafskych instrumenti, kterymi si jednotlivi uchaze¢i nechali vystavovat oveéfené kopie
téchto, pro né nad jiné dulezitych, pisemnosti. Vzhledem k tomu, Ze v zavéru prace ptipojuji
jmenny seznam notdfd, jejichZ instrumenty byly do kodexu XIII opsédny, spolu s dalSimi tdaji,
posta¢i nyni prosty statisticky ptehled zachycujici frekvenci vyskytu jednotlivych notat ve

zkoumaném kodexu.

Vychazim z predpokladu, Ze tyto notdfské instrumenty byly vyhotovovany poté, co

pfisluSny uchaze¢ ziskal milostivou listinu a dorazil s ni do Prahy76. U jmen s vysokou

7' Na tomto misté se jednd pouze o prostou evidenci. Zmingné osoby se v nasledujicich fazich svého ptijeti
vyskytuji na dalSich foliich v kodexu.

7> Samotnych originalii t&chto instrumenti se dochovalo pramdlo. Pt excerpci katalogu ErSilova a Prazdkova
jsem nalezl doklad pouze o jediném z nich, jenZ byl navic pouzit do vazby kodexu, je siln& po¥kozeny a misty
netitelny, viz. Ersil, Prazdk — Katalog, s. 137, ¢. 491.

¥ Viz. blize v kapitole I1I 3.

™ Napt. Jan 7 Jefeng /6/ se nalézd na fol. 26a —27a a 41b ~ 44b; Matyas ze Skramnik /33/ na fol. 97b —98a a
109a — 113a. U Jana z Malesice /32/ je rozptyl oditvodnitelny tim, Ze byl napfed pfijat do kanonikdtu a pozdéji i
k dignit& scholastika (1a — 6b, 120a — 124b). O ¢asovych prodlevéch a lhiitdch pFi jedndni v kapitule viz. bliZe
v kapitole HI 3.

7 Seznam vefejnych notdit v kodexu XIII je zafazen v zdvéru druhého dilu prace.
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frekvenci vyskytu se tedy pravdépodobné jednd o notidfe plsobici v Praze nebo piimo
v okruhu kostela prazského respektive pfimo o kapitulni notdfe. Na druhou stranu je vSak
v seznamu i fada jmen, kterd se vyskytuji jen jednou ¢i dvakrat. Pokud se jednd o kanovnika
ciziho pavodu, lze tuto otdzku rozfesit tim, Ze jde o notdfe z mista, odkud uchazeC pochazi,
coZ kone¢né plati i o kanovnicich doméciho plvodu, zvlaSt¢ pokud se jedna o lokality

vzdalenéj$i od Prahy.

Na prvnim misté ve vyskytu stoji kapitulni notat Simon ze Slavétice (15x), nésledovéan
se znaénym odstupem Albertem Gregorou z Hosina a Petrem VySatovym z RadeSova’’ (oba

3x). Ostatni notéfi se v kodexu XIII vyskytuji jiZ jen nejvySe dvakrat ¢i jen jednou.

Nasledujici dva rukopisy z Archivu Metropolitni kapituly prazské byly v této prici
pouzity jen dopliikové, pfedev§im k podchyceni prebend a obedienci vlastnénych

jednotlivymi kanovniky, a proto pfipojuji pouze zdkladn{ idaje o jejich obsahu’®,
Kodex archivu Metropolitni kapituly & IX”

Kodex ¢. IX (46 fol.) obsahuje smés nejriiznéj$ich zdznamu z obdobi 2. pol. 14. a 1.
pol. 15. stoleti, z nichZ na tomto misté posta¢i jmenovat urbar praZzského proboststvi™ a
nékolikeré soupisy prebend® a jednotlivych oltari®* prazského kostela a z nich plynoucich
piijmi, které byly vyhotoveny za dcelem vypoctu papeZského desitku. Pro naSe ucely je
zajimavé déleni prebend do skupin nazvanych ,,Taxa primi chori® ecclesiae Pragensis“ a

,Secundus chorus sinister®, zfejmé podle mista, které bylo jednotlivym osobdm pfidéleno v

chéru sv. Vita.

7® Cestu ke kurii nemusel nutn& uchaze® podstoupit osobng, ale mohl povéfit svého prokuratora.

7' Viz. blize seznam vefejnych notafd na konci prace véetné odkazi na: Josef Nuhli€ek, Vetejni notdfi v ¢eskych
méstech, zvlasté v méstech prazskych, Praha 1940.

7 Za poskytnuté tdaje dekuji kolegyni M. Mafikové.

7 Podlaha — Soupis, s. 141.

¥ Kod. IX, fol. 1r—4r, edice Emler - Urbire, s. 302~308.

! Kod. IX, fol. 5, 6, 39, 40r, 47r, netplnd edice zdpist bez pf{jml a ymen kanovnikii Tomek - Zdklady IV ., s.
110.

2 Kod. IX, fol. 7v—10v, 33, 40v—43r, edice Tomek - Ziklady IV., s. 108 a 114, Tato ,,edice” bohuzel uddva
pouze penéZni sumy a lokality, resp. oltafe, ze kterych se platilo, nikoliv v8ak jména poplatniki.

o Svatovitsky chor.

¥ Maridnsky chér. Za poskytnuti informace dekuji prof. Zdeiice Hledikové.
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Kodex archivu Metropolitni kapituly & XVII /1%

XXVII-1 (78 fol.) nadepsany Rejstiik rozdélovani plati v letech 13961417 obsahuje

platy odvddéné z obedienci kapituly prazské a jejich rozdélovani mezi kanovniky.*®

¥ Podlaha — Soupis, s. 163.
% Charakteristika F. Graus, Dé&jiny venkovského lidu I, s. 347-348.
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IT 2.

Prameny vydané

V této kapitole jsou probrany jednotlivé edice, ze kterych jsem cCerpal prevaziné
v prosopografické ¢&asti své prace udaje k jednotlivym kanovnikim®. V&mam si jednak
pramene, ktery dana edice zpfistupriuje, edi¢nich zdsad a pravidel a s nimi souvisejici kvality
edice event. i osoby editora a jednak informaci, které edice pfindsi pro miij vyzkum at’ uz
obecné nebo pouze v nékterych specidlnich jednotlivych ptipadech. Jednotlivé edice jsou

rozebirdny v tom pofadi, ve kterém se uvadéji v seznamu literatury a prament na konci prace.
. . . . . .o . , . ~ v 88
Acta iudiciaria consistorii pragensis (Soudni akta konsistore prazské)

Jednd se o sedmidilnou edici vyddavanou v letech 1893 — 1900 Ferdinandem Tadrou,
skriptorem univerzitni knihovny v Praze, jenZ stdl u zrodu mnoha dalSich, dnes ¢asto zasutych
a malo uZivanych, edic. Tadra vydal materidl vznikly z ¢innosti soudu generdlniho vikafe
arcibiskupa prazského, jenz plsobil vedle soudu oficidlova od roku 1373 a nalézd se
v rukopisnych knihdch uloZenych v archivu Metropolitni kapituly prazské nyni soucdsti
Archivu prazského hradu. TtebaZe se jednd jiZ o starSi edici, kterd nevyhovuje modernim
pozadavkum textové kritiky, jde pfesto o materidl velmi cenny uZ proto, Ze po Tadrovi se
vySe zminénymi knihami jiZ nikdo editorsky nezabyval a jejich fyzicky stav se

s pribyvajicimi 1éty spiSe zhorSuje a to aZ k necitelnosti nékterych zapisu.

Zapisy vedici jsou viZdy cislovany a nezfidka téZ opatfeny struénym a nékdy i
podrobnéj$im extraktem — regestem. Jména osobni i mistni jsou uvddéna v podobé€, ve které
se vyskytuji v prameni samotném a do soucasné podoby jsou pfevddeéna pouze v rejstiiku.
Edice je navic doplnéna jednim vSeobecnym rejstitkem jmennym a rejstitkem vécnym dle

obsahu projednavanych piipadu.

¥ Isou probriny pouze edice, na néZ se odkazuje vice nez jedenkrdt a které obsahuji informace
prosopografického charakteru. Z ptehledu jsem vylouéil nasledujici edice: J. Emler, Decem registra censuum,
Praha 1881; Magistri Iohannis Hus Opera omnia, IV Drobné spisy ¢eské, Praha 1985; J. Nechutovd, Matthiae de
Janov dicti Magistri Parisiensis Regularum veteris et novi testamenti. Liber 5, De corpore Christt, Miinchen
1993 (Veroffentlichungen des Collegium Carolinum, B. 69); E. Ottenthal, Die pépstlichem Kanzleiregeln von
Johannes XXII. bis Nicolaus V., Innsbruck 1888; A. Sedldéek, V. Rlizek, Atlasy erbu a peceti ¢eské a moravské
sttedoveéké $lechty, 3. sv., Praha 2002; Julius Weizsécker, Deutsche Reichtagsakten unter Konig Wenzel (1376 —
1387), Miinchen 1867. Pofudi probranych edic odpovida jejich seFazeni v soupisu literatury a pramenii.

% F. Tadra, Acta iudiciaria consistorii pragensis ( Soudnf akta konsistofe prazské) I - VII, Praha 1893 — 1900.

23




Pro prosopograficky seznam byla tato edice velkym zdrojem informaci o jednotlivych
kanovnicich, ktefi se v zdpisech vyskytuji velmi Casto at’ uz jako svédkové, pravni zdstupci

stran ¢i prfimi ucastnici sporu.
v o v 2 we v £ g e 89
Opravy a dopliky statutii kostela prazského ucinéné od arcibiskupa Wolframa

Drobnéjsi edice z pera Josefa Emlera je jednou z praci, které se zabyvaji statuty
prazského kostela a tedy i kapituly, resp. jejich zménami. Vzhledem k tomu, Ze tada
ustanoveni statut se tykala 1 kapituly a vztahlt mezi jejimi hodnostafi, kanovniky a ostatnim
klérem a stejné tak i zdleZitostem tykajicich se prebend a obedienci, byla pro mne i tato edice
duleZitd zvl4sté pti porovndvani se skuteCnym stavem. Tento doplnék statut vydal arcibiskup

Olbram ze Skvorce 8. ervna 1398 s drobnou tipravou z 16. &ervna 1399.

Josef Emler vydal edici z originalu uloZeném v kapitulnim archivu™ jako prosty piepis

bez textoveé — kritickych poznamek jen s velmi stru¢nym dvodem..
Archiv praZské metropolitni kapituly I, Katalog listin a listd’'

Pramenné bohatstvi archivu Metropolitni kapituly praZské zpftistupiiuje v regestové
podobé edice o dvou svazcich od Jaroslava ErSila a Jitfho Prazdka. JiZz zna¢né modernéjsi
edice, ze které jsem vyuZzil prvni svazek (listiny a listy do roku 1419), poddva regesty
pisemnosti, které se né&jakym zpisobem dostaly do archivu Metropolitni kapituly, nyni
soucdsti Archivu Prazského hradu. Nejednd se pouze o pisemnosti Metropolitni kapituly ale
rovné€z kapituly u sv. Apolinafe. Nalezneme zde doslé papeZské expektance a provize, listiny
vyddvané arcibiskupem, kapitulnimi hodnostdfi ¢i dfedniky arcibiskupovymi, ale i napf.
agendu testamentdrni a to prekvapivé nejen testamenty duchovnich ale i nékterych
malostranskych mésStani. K jednotlivym kanovnikiim se i zde vyskytuje celd fada ddajia —
napt. je zde dobte zachycen jiZ zminény spor Jana z Malesice a Jana ze Kbel s kapitulou o
placeni Puchnikova servicia.

Jednotlivé regesty zachycuji s postacujici podrobnosti takika vSechny potiebné tidaje,

byt nejsou podrobné do té miry jako v regestech Viclavskych.” U kazdého regestu se navic

* J. Emler, Opravy a dopliiky statutii kostela prazského uginéné od arcibiskupa Wolframa, VKCSN 1889, s. 293
- 310.

* Signaturu ani inventdrni &islo editor neuvadi. M se jednat o ti pergamenové dvojlisty bez peceti a jeden
silngjsi, preloZeny pergamenovy dvojlist rovnéz bez peéeti. Jejich identifikaci jsem se nezabyval.

''J. Ersil - J. Prazdk, Archiv prazské metropolitni kapituly I, Katalog listin a listd, Praha 1956

2 Regesta Bohemiac et Moraviae aetatis Venceslai IV., viz. niZe rozbor edice.
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naléza i diplomaticko — sfragistickd poznidmka a dal3i udaje k prislu$né pisemnosti. Edice
obsahuje i spojeny jmenny a vécny rejstiik, jenZ obsahuje, kurzivou tiSténd, jména i t€ch osob
a mist, kterda se sice v regestu explicitné nejmenuji, ale jsou obsaZena v origindlnim textu

. 93
pisemnosti .

Protocollum visitationis archidiaconatus Pragensis annis 1379 — 1382 per Paulum de

Janowicz archidiaconum Pragensem factae (Vizitaéni protokol arcijahna Pavla
z Janovic 1379 — 1382)™

Editofi Ivan Hlaviac¢ek a Zdenka Hledikova spojili své sily pii vyddvani dileZitého
pramene — jediného dochovaného vizitaéniho protokolu v prazské arcidiecézi predhusitského
obdobi.

Vizita¢ni protokol zndmého a aktivniho praZského arcijdhna Pavla z Janovic je
zptistupnén v moderni edici in extenso. Jednotlivé zapisy jsou o¢islovany, opatfeny textove —
kritickym 1 diplomatickym pozndmkovym apardtem, vlastni jména urovdna a previadéna

v zdvorkdch. Cela price je navic doplnéna nékolika podrobnymi rejstiiky.

V mém piipadé se jednalo spiSe o zdroj dopliikovych udaji. Kanovnici se v tomto
protokolu mohou objevit pouze tehdy, vlastni-li zdroven plebanské misto v obvodu
arcijdhenstvi prazského a skute¢né také Cinnost plebana vykondvaji. Jinak se v tomto prament
vyskytuji spiSe v roli svédkd ve sporech mezi prazskymi duchovnimi nebo jako ohlaSovatelé

nepravosti u jinych duchovnich ¢i jsou sami udani kvili vlastnim pfestupktim.

Index actorum Romanorum pontificam ab Innocentio III ad Martinum V electum”

Edice, obecné zndmd pod oznaCenim Censimento, uzitd v mé prici je vydavéana

Vatikdnskym archivem pro jednotlivé evropské zemé. M4 zachytit vSechny papezské listiny

'V prosopografické &dsti prdce jsou excerpovdny pouze ty pisemnosti, de se piislusnd osoba vyskytuje i

v regestu, protoZe jen v tom piipad¢ lze postihnout jeji ilohu v dané pisemnosti.

* 1. Hlavdcek — Z. Hledikovd, Protocollum visitationis archidiaconatus Pragensis annis 1379 — 1382 per Paulum
de Janowicz archidiaconum Pragensem factae, Praha 1973

95 P. N. R. Zutschi, Index actorum Romanorum pontificum ab Innocentio III ad Martinum V electum, sv. V,
Original papal letters in England 1305 — 1415, Citta del Vaticano 1990; Tilmann Schmidt, Index actorum
Romanorum pontificum ab Innocentio III ad Martinum V electum, sv. VI/2, Die Originale der Papsturkunden in
Baden — Wiirtenberg 2. Teil (1343 — 1417), Cittd del Vaticano 1993; Tilmann Schmidt, Index actorum
Romanorum pontificum ab Innocentio III ad Martinum V electum, sv. VII, Die Originale der Papsturkunden in
Norddeutschland 1199 — 1415, Cittd del Vaticano 2003. Cituji pouze ty svazky edice, ve kterych se vyskytuji
kanovnici z prosopografického seznamu.
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dochované v origindle na uzemi té které zemé a jednad se o velky projekt, ktery jest¢ zdaleka

neni u konce.

V mé prici jsem z vydanych svazkl uZil svazek paty tj. papeZské listiny v Anglii
vydany P. N. R. Zutschim, svazek Sesty, dil druhy, kterd zpfistupiiuje listiny nachdzejici se
v Badensku — Wiirtenbersku a kone¢né svazek sedmy s listinami z izemi severniho Némecka

oba vydané Tilmannem Schmidtem.

Edice zpfistupniuje materidl v pomérné stru¢nych ndhradnich regestech avsak
doplnénych rozsahlym pozndmkovym apardtem excerpujicim i poznamky na listinach. Silnou
strankou této edice jsou rozsahlé rejstiiky — predevsim jmenné uvadgjici jednotlivé osoby ve
vztahu k funkcim, jez zastdvaly u kurie. Jako posledni se naléza i rejstiik grafickych znameni
vyskytujicich se v listindch. V prici jsem uzil tfi svazky zedi¢ni fady, jeZz je postupné
rozSifovana, protoZe pouze tyto svazky obsahuji tdaje ke kanovnikim ze zkoumaného

obdobi.

Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica pragensem per archidiocesim I - VII*®

Dalsi, dosti dileZitou, edici je sedm svazk knih konfirmagnich. Ufedni knihy vedené
v kanceldri arcibiskupa prazského a dochované pro 1éta 1354 - 1436 obsahuji tidaje pfedevs§im
0 obsazovani jednotlivych beneficii prezentovanymi kleriky véetné tdaji o patronovi a
plebanu — exekutorovi pfipadné dalSich osobich. Jednd se o jednoduché a stereotypni
zdznamy charakteru register, které vSak nebyly obligatorni a zaleZelo vZdy jen na vili stran,
zda pfisluSnou zménu na beneficidtnim misté nechaji za poplatek do knih zapsat a tak i
evidovat.

Knihy konfirma¢ni se dochovaly v podob¢ origindlnich knih kvartového formatu
v archivu Metropolitni kapituly. Edice Tinglova a Emlerova podédva jejich prosty ptepis bez
pozndmek doplnény obvykle rejstitkem osob a mist. Vyznam této edice, podobné jako u
nasledujicich knih erekénich spocivd predev§Sim vtom, Ze se jednd dosud o jediné

zptistupnéni tohoto materidlu.

*E.A. Tingl - J. Emler, Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica pragensem per archidiocesim I - VII,
Praha 1865 — 1883.
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Kanovnici se v zdpisech objevuji pomérné ziidka, jen v pfipadech, kdy byli
prezentovdni k n¢jakému obvykle farnimu obroci, nebo v piipadé vlastnictvi a patronitniho

prava’’.

Libri erectionum archidiocesis Pragensis saeculo XIV et XV*®

Edice knih erek¢énich piindsi materidl do ur¢ité miry podobny knihdm konfirmaénim.
Do téchto knih se zapisovalo rovnéz v arcibiskupové kancelafi obvykle v pfitomnosti jednoho
z generdlnich vikdft. Knihy mély z pocatku formu register, kdy po stru¢ném udvodnim
odstavci se zdkladnimi udaji o obsahu jedndni a jménem generélniho vikafe pfed kterym byl
zdpis ucinén ndsleduje inserovand listina. Podoba zdpish v erekénich knihdch se vSak
postupné proménila ve sled protokolarnich zapist nahrazujicich plné inserty listin. Obsahové
zaznamendvaji tyto Ufedni knihy, ne nepodobné napt. deskdm zemskym ¢i dvorskym, agendu
Jednotlivych beneficii. Nalezneme zde zapisy o zfizovdni novych obroci, pofizovani dalSich
hmotnych odkazli kjiz existujicim, mnoZstvi zboZnych odkazli svice ¢i méné
specifikovanymi povinnostmi duchovniho po smrti testitora, agendu patrondtnich prav

k jednotlivym beneficiim i spory o n¢ apod.

Editofi Kliment Borovy a Antonin Podlaha zptistupnili zpisy z let 1358 - 1405 v Sesti
svazcich edice podobnou formou’, jako tomu je u knih konfirmaénich. Sesty dil vydany
Antoninem Podlahou pfinasi jiZz vySe zminéné protokoldrni zdpisy a je edi¢né na vyssi drovni
nez dily pfedchazejici. Tato edice se jako jedna z mala dockala 1 pokracujictho svazku, ktery
vydala z pozistalosti J. Pelikdna Hana Péitkova. Porovndvanim tohoto svazku s Sesti
pfedchozimi Ize snadno poznat, jak velky pokrok nastal v ndrocich na edice od ptelomu 19. a
20. stol vici dnesni dobé. Zatimco v onéch Sesti svazcich jde de facto pouze o prosté otiSténi
jednotlivych zapisd, doplnénych struénymi popisky — extrakty bez poznamkového aparitu a
stru¢nymi rejstiiky jmen osobnich a mistnich, sedmy svazek pfinasi svému ¢tendii nepomérné

vice poc¢inaje podrobnymi poznamkami aZ po rejstiiky.

%" Patronatni pravo mohli drzet bud’ v ptipadg, Ze se jednalo o rodovy patrondt, nebo z titulu nékteré z funkci,
které zastdvali. V tom ptipadé€ je pak drZeni prezentaéniho priava omezené samoziejmé pouze na dobu
vykonavani funkce, viz. podrobnéji kapitola IV 1.

%K. Borovy — A. Podlaha, Libri erectionum archidiocesis Pragensis saeculo XIV et XV, I — VI; J. Pelikdn, (H.
Patkova) VII, Praha 1875 — 1927, 2002.

# Kliment Borovy pouZil k edici o n&kolik desetileti mladsi opisy, které jsou lépe €itelné. Tyto opisy viak nejsou
zcela vérnymi kopiemi originald a nékteré zapisy se tak v edici neobjevuji. Antonin Podlaha naopak mnohem
vhodné;ji zvolil k edici origindly, a proto jim editovany Sesty svazek p¥inasi Gpiné informace.
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Monumenta Vaticana res gestas bohemicas illustrantia IV, V'%

Dilezita edice uzitd v mém piipadé¢ jako srovnavaci pramen ke kodexu XIII vyddvana
dodnes editory pusobicimi vrameci stizi v Ceském, resp. difve Rakouském a
Ceskoslovenském, historickém tstavu v Rimé a piindSejici materidl z vatikdnskych register,
ktery se né¢jakym zplsobem vztahuje k ceskym zemim. Dva svazky, které jsem ve své prici
uzil, vysly pééi Karla Stloukala a Kamila Krofty a postihuji pisemnosti papezt Rehote XI.,
Urbana VI. a Boniface IX. PfindSeji velké mnoZstvi pisemnosti kuridlni provenience, ze
kterych jsem excerpoval predevSim milostivé listiny tj. expektance a provize vystavené na

kanonikat a prebendu Metropolitn{ kapituly prazské'®'.

Pisemnosti jsou v této edici zpfistupnény dvoji formou. Nékteré — pln¢ bohemikadlnti,
jsou otiStény in extenso a opatfeny struénym zdhlavnim regestem, ostatni, jen okrajoveé
bohemikdlni, uvadi edice pouze regestové. Samoziejmosti je 1 pozndmkovy aparat s tdaji

diplomatickymi, o uloZeni pisemnosti a ptipadnych opisech apod.

Nékolik statutii a narizeni arcibiskupi praZskych Arnosta a Jana I. (1355 - 1377) -
Statuta post visitationem Arnesti cum reformatione ecclesiae Pragensis (1358 — 59?),

Statuta cum interpretatione certorum statutorum ecclesiae Pragensis (1358 — 592)'%

Dalsi edice pfindSejici dopliky ke statutim kostela prazského, z nichZ nékolik
odstavcd se tykd pofddkll a obyceju v kapitule. Podobné jako u jiZ vySe zminéné edice

Emlerovy se i zde jednd o prosty otisk textu statut bez poznamkového aparitu a rejsttika.

Monumenta historica Universitatis Carolo — Ferdinandeae Pragensis, tom. 1I., Album

seu matricula facultatis juridicae Universitatis Pragensis, Codex diplomaticus almae

. . . . . 103
Carolo - Ferdinandeae universitatis Pragensis

'% K. Stloukal, Monumenta Vaticana res gestas bohemicas illustrantia IV., Acta Gregorii XI., Praha 1949 —
1953; K. Krofta, Monumenta Vaticana res gestas bohemicas illustrantia V., Acta Urbani V1. et Bonifatii IX.,
Praha 1903 — 1905.

'O riiznych typech téchto milostivych listin viz. podrobngji ve III kapitole.

%2 F Mengik, Nékolik statuti a nafizeni arcibiskupii prazskych Arno$ta a Jana 1. (1355 — 1377), Praha 1882, zvl.
Statuta post visitationem Arnesti cum reformatione ecclesiae Pragensis (1358 —597), s. 18 — 24 a Statuta cum
interpretatione certorum statutorum ccclesiae Pragensis (1358 — 59 7), s. 24 — 27. Menc¢ikovu dataci statut
upfesnila Zdeiika Hledikovd, Zur Datierung zweier Statuten von Ernst von Pardubice fiir die Prager Kirche,
Mediaevalia Bohemica I, 1969, s. 103 — 106.

'% Monumenta historica Universitatis Carolo — Ferdinandeae Pragensis, tom. II., Album seu matricula facultatis

juridicae Universitatis Pragensis, Codex diplomaticus almae Carolo — Ferdinandeae universitatis Pragensis,
Praha 1834.
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Tuto edici, jeZ je dnes vzacnou cimélii, jsem pouZil v praci ptredevSim u osob, které
byly néjakym zpiisobem spjaty s univerzitnim prostfedim.

Edice prindsi prosty otisk jediné dochované predhusitské matriky z prostredi prazské
univerzity — matriky pravnické fakulty a byla vyddna jako druhy ale bohuZel zdroven i
posledni svazek zamySlené edi¢ni fady Monumenta historica Universitatis Carolo -

Ferdinandeae Pragensis a je doplnéna jmennym rejstiikem.

V dalsi c¢asti svazku se otiskuje nékolik desitek listin vydanych pro univerzitu prazskou,
vesmés privilegii, ale 1 listin vydanych rdznymi univerzitnimi hodnostafi napf.

konservatorem. Jednd se opét o jednoduché otisky bez poznamek.

Die Wochenrechnungen und der Betrieb des Prager Dombaues in den Jahren 1372 —
1378'%

Edice ucth ze stavby kostela prazského — svatovitské katedraly pfinas$i J. Neuwirth.
Pfinasi informace o Véclavovi z Radce /3/ a Ondfejovi Kotlikovi /A 1/ jako feditelich stavby
metropolitnfho dému. Jednd se ve velké vétSin€ o stereotypni zdznamy vztahujici se ke
kazdodennimu provozu na stavbé. Kromé toho se zde nalézaji i idaje o platech za vedeni

stavby Ci naopak platy na stavbu odvadeéné.

Edice je rovnéZ vybavena jazykové némeckym uvodem a jmennym rejstiikem.
V rozsdhlém tvodu pojednava editor nejen o vydanych rukopisnych pramenech, ale poskytuje
1 podrobné tdaje ke stavbé samotné, tj. k jednotlivym femeslnym c¢innostem, ndkuplim
stavebniho materidlu i stavebnimu porddku a provozu. Specialni kapitolu vénuje i jednotlivym

fediteliim stavby a stavebni huti.
Akta korektori duchovenstva diecése prazské z let 1407 — 1410'%

Priace Antonina Podlahy neni edici v pravém slova smyslu. Jedna se spiSe o parafrazi

idaju z korektorovych zdznami, které se navic dochovaly jen pro velmi kritké obdobi

% J Neuwirth, Die Wochenrechnungen und der Betrieb des Prager Dombaues in den Jahren 1372 — 1378, Prag
1890. Okrajove Ize zminit edici Marka Suchého, Solutio hebdomadaria pro structura Templi Pragensis : stavba
svatovitské katedrdly v letech 1372-1378, Praha 2003.

"% A. Podlaha, Akta korektori duchovenstva diecése prazské z let 1407 ~ 1410, Praha 1921.
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v archivu Metropolitni kapituly, ale i tak jsou dokladem existence tohoto arcibiskupova

tifednika, jenZ nemd jinde v Evropé obdoby'®.

Editor stru¢né shrnul a do eStiny prelozil jednotlivé korektorovy zdpisy tykajici se
neSvaru pfevdzné mezi farnim klérem. Kanovnici se v nich vyskytuji jen zcela ojedinéle,
vlastné€ jen v jediném pfipad¢ a to navic v roli vySetfujiciho pomocnika korektorova.

Statuta Metropolitanae ecclesiae Pragensis anno 1350 conscripta'®’

Edice zakladnich a plivodnich statut pfipravend Antoninem Podlahou zachycuje
kompletni statuta tak, jak je vydal arcibiskup prazsky AroSt z Pardubic vroce 1350.
Z hlediska obsahového jsou tato statuta nejrozsdhlejs$i, veSkerd dal§i a pozdé€ji vyddavand
ustanoveni jsou jejich dopliiky a opravami. Kapitulnim vécem se vénuji pomérné rozséahle.
Vymezuji povinnosti a prava jednotlivych hodnostafa — prelatd 1 dalSich osob drzZicich tzv.
personatus nebo officia, stanovuji pravidla vzdjemného souZiti mezi kanovniky a dalSim
klérem kostela prazského, jejich povinnosti pii bohosluzbédch a poboZnostech, vymezuji pravo

opce apod.

Rozsdhld edice téchto statut obsahuje 1 zdkladni textové — kriticky komentdf a

pfedmluvu editora.

'

Pabérky z rukopisu knihovny metropolitni kapituly'®®

Antonin Podlaha ptedklada v této drobné edici zavét, resp. jednu z dilé¢ich zavéti,
zndmého vzdé€lance a intelektudla Vojtécha Railkova z JeZova, kterou sam objevil na pridesti
jednoho z kapitulnich rukopisi. Jde o prosty piepis fragmentu testamentu bez pozndmkového

aparéatu.

106 Kritickou edici korektorovych zaznami piipravuje Mgr. Jan Addmek.
' A. Podlaha, Statuta Metropolitanae ecclesiae Pragensis anno 1350 conscripta, Praha 1905.
1% A. Podlaha, Pabérky z rukopisti knihovny metropolitni kapituly, VCA XVIII, 1909, 328 — 331.
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Regesta Bohemiae et Moraviae aetatis Venceslai IV'"”

Edici ¢eskomoravskych regest doby Véclava IV jisté neni tfeba dlouho pfedstavovat.
Jednd se o velmi dikladny regestdf s ndhradnimi regesty obsahujicimi vSechny potiebné
informace ke kazdé pisemnosti véetné svédecnych fad, ktery navic poskytuje svému uZivateli
rozsdhly poznadmkovy aparat diplomaticko — sfragisticky, udaje o uloZeni a charakteru
pisemnosti a mnoho dal§iho. Mistni jména jsou v zavorkach pfevadéna na dnes$ni ndzvy a
ur¢ovana s presnosti na okres. Nechybi ani informace o dalSich edicich, ve kterych se dand
pisemnost také nalézid. Kromé sedmi svazk vydanych z materidlu archivu kapitulniho je

k dispozici 1 rejstiik.

Svazky 1 — 3 z pramenti kapitulnich jsem uZil jako srovndvaci pramen k MBV V a
kodexu XIII, protoZe excerpuji takika viechny zdpisy z kodexu XIII a navic prindseji i fadu
uziteCnych poznimek. Ostatni svazky jsou pak zdrojem mnoha dalSich informaci o
kanovnicich kapituly.

Kniha protokolii auditori papeZskych z konce 14. stol.'"”

Drobna ale uzitecnd edice Ferdinanda Tadry zpfistupriuje dva protokoly papeZskych
auditort, které se spletitym a podivuhodnym zpuisobem dostaly a dochovaly v praiské
kapitulni knihovné. Editor zde otiskuje osm zdpist z rukopisu knihovny Metropolitni kapituly
sign. J 40 (b) z let 1390 — 1397. Jedn4 se o papirovy kodex o 316 listech, ktery je origindlem
protokolu soudu Audientia causarum contradictarum znamého spiSe pod nazvem Rota
Romana. Pfisedici tohoto soudu, zvani auditofi, si vedli protokoly vypovédi stran spori i

jejich pfipadnd odvolani.

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o prameny soudni povahy a navic kuridlni provenience,
zpiistupnuji jinak téZko dostupné informace o osobdch, které se vtomto prostiedi Casto

pohybovaly. Editor je zpfistupriuje jednak in extenso dle origindlu a poté jesté pfevypravi.

V. Jen3ovskd, Regesta Bohemiac et Moraviac actatis Venceslai IV., 1. Fontes Archivi capituli metropolitani

ecclesiae Pragensis | ~ 7, Praha 1967 — 1981; V. Vaviinek, 1. Fontes Archivi capituli ecclesiae Wissegradensis,
Praha 1969; B. Kopickova, III. Fontes Archivi publici Trebonensis, Praha 1977, B. Kopi¢kovd, IV. Fontes
Archivi publici Olomucensis et Opaviensis, Praha 1989.

"OF. Tadra, Kniha protokoldl auditorii papezskych z konce 14. stol., VKCSN A, IV, 1893, 41 s. V soucasné dobg
se kuridlnimi soudy zabyvi Ale§ Potizka, Rimskd rota a sttedovéky systém papeZskych provizi, PHS 35, 2000, s.
21 -38.
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ListaF vefejného notaie ve 14. stol.'"'

Méné znama edice Ferdinanda Tadry pfindSi instrumenty vefejnych notafu doplnéné
strunymi regesty jejich obsahu a odkazy na folia rukopisu vcetné rejstiiku obsahujictho
bohuZel pouze mistni jména. Editor zde otiskl ¢dst materidlu z rukopisu NK CR IV A 5, ktery
obsahuje také formuldfovou sbirku olomouckého oficidla Sandera a ¢ast dila Libellus ordinis
iudiciarii. Vedici je vyddn formuldf vefejného notdfe, ktery vSak obsahuje instrumenty
skuteén& vydané''? a ne pouze ,,slohovd cvideni“ a na zdkladé toho nazval Tadra tuto &ést
kodexu i edici samotnou listafem. Jednd se pfitom o instrumenty z okruhu duchovenstva od
pontifikdtu ArnoSta z Pardubic aZ po Jana z JenStejna, tykajici se pfedevSim obsazovani
beneficii. Editor rovnéz rozviji hypotézu, jakému notdfi mohl rukopis patfit, ale nedochazi
k Zadnému ur¢itému zavéru. Vzhledem k tomu, Ze Metropolitni kapitula i ostatni cirkevni
Gstavy a hodnostafi uZivali sluZeb vefejnych notifa pomérné &asto'’, je dileZitost tohoto

pramene ziejma.

Jednotlivé zdpisy jsou ocislovany a doplnény vécnym komentdfem v pozndmkich.

Edice nepostrada ani jednoduchy jmenny rejstiik.

Ein ,Jluxemburgisches* Anniversarbuch? Ausziige aus einer vergessenen

Memorialiiberlieferung des Prager Veits — domes'"*

Editor Dieter Veldtrup zpfistupiiuje v této vyberové edici, resp. spiSe vytahu, udaje
z kodexu XVIIT'" archivu Metropolitni kapituly prazské. Jak je patrné z ndzvu rukopisu,
obsahuje i1 zdpisy o rozdé€lovani porci, které vSak nejsou piedmétem této prace. Nekrologium
sepsané v letech 1420 - 1425 kanovnikem Rackem z Bitkova obsahuje zdznamy o 179
aniversariich. Mezi fadou jinych osob se zde vyskytuji 1 kanovnici prijati v letech 1378 —
1390 a to v oddilu Aniversaria, quae per iniuriam temporum exoleverunt. DlleZitost pramene

spociva pfedeviim v mozZnosti urc¢it datum dumrti jednotlivych osob.

"F. Tadra, Listdf vefejného notdfe ve 14. stol., VKCSN A 1V, 1893, 100 s.

"2 Tak usoudil editor na zdkladé toho, Ze instrumenty obsahuji vypsand vlastni jména osobni i mistn{ a data
vydani.

'3 Diikazem mohou byt, kromé jiného, 1 notdfské instrumenty opsané v kodexu XIIIL.

" D. Veldtrup, Ein ,Juxemburgisches* Anniversarbuch? Ausziige aus ciner vergessenen Memorialiiberlieferung
des Prager Veits — domes, Manipulus Florum. Aus Mittelalter, Landesgeschichte, Literatur und Historiographie.
Festschrift fiir Pcter Johanek zum 60. Geburtstag. Miinster 2000, s. 99 — 149,

"> Codex anniversariorum S. Metrop. Ecclesiac Pragensis alias Liber portionum quottidianum.
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Editor uvadi u kazdé osoby i1 stru¢ny biogram zaloZeny pfevdzné na udajich

Tomkovych a Podlahovych a v zavéru rejstitk osobnich jmen.
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III

Kanonikat Metropolitni kapituly prazské
1.

Ustanoveni statut prazského kostela a jejich dopliiki, jenZ se tykaji kanonikatu

Metropolitni kapituly

Uvodem je tieba popsat kanonikdt Metropolitni kapituly a viechny zdleZitosti s nim
souvisejici z pohledu kodifikovanych pravidel tedy statut prazského kostela, jez v zdkladni
podob¢ vydal prvni prazsky arcibiskup Arnost z Pardubic''® a kterd byla i dale opravovdana Ci
dopliiovana jeho ndstupci. Prvné je doplnil jeSt€ sdm ArnoSt na sklonku 50. let 14. stol.'" a
podruhé v ptedhusitské dobé provedl pomérné rozsdhlé ipravy a upfesnéni arcibiskup Olbram

ze Skvorce a vydal je 8. Gervna 1398''%.

Statuta kostela prazského se samoziejmé ani zdaleka netykaji pouze kapituly a
kanonikdtu, nebot’ zde nalezneme celou fadu predpist pojednadvajicich o hodnosti arcibiskupa

prazského, jeho volbé, nastolovani''’

a pravomocich vi¢i ostatnim klerikiim 1 podilu na
majetku, fungovani prazského kostela, kléru, ktery se v jeho okruhu pohybuje a vzdjemném
souZiti kleriki, majetku arcibiskupstvi 1 kapituly, jeho uZivani a inventéfi, kostelnich
matrondch a o povinnostech klerikii k chudym ¢i ustanoveni tykajici se katedralni Skoly.
Podstatnou a nedilnou ¢dst statut vSak tvoifi predpisy tykajici se kapituly. V nejstarSich,
ArnoStovych statutech tvoii velkou ¢dst kapitulnich pfedpisia vice ¢i méné rozsihla
ustanoveni o pravech, povinnostech a pravomocich jednotlivych kapitulnich hodnostafi a
osob drzicich dalsi utady v kapitule at’ uzZ Slo o tzv. personatus nebo officia. Nalézaji se zde
kapitoly de officio praepositi pragensis, rozsahla kapitola de oneribus praepositi pragensis a
podobné téZ i u dekana a scholastika. Po vy¢tu prav a povinnosti tf{ nejvy3$Sich hodnostait

ndsleduje pouceni o hlasovacim prdvu probosta, arcijahna a scholastika, ktefi ho drzi jménem

8 B4, statut, A. Podlaha, Statuta Metropolitanae ccclesiae Pragensis anno 1350 conscripta, Praha 1905, tato

statuta ve stru¢ng&jSi podobé prevypravél J. K. Vyskocil, Arnost z Pardubic a jeho doba, Praha 1947.

"TEd. F. Men¢ik, N&kolik statutd a nafizeni arcibiskupil praZskych Arnosta a Jana L (1355 — 1377), Praha 1882,
zvl. Statuta post visitationem Arnesti cum reformatione ecclesiae Pragensis (1358 —597?), s. 18 — 24 a Statuta
cum interpretatione certorum statutorum ecclesiae Pragensis (1358 — 59 7), s. 24 — 27.

Zptesnéni Menéikovych dataci provedla Z. Hledikovd, Zur Datierung zweier Statuten von Ernst von Pardubice
fiir die Prager Kirche, Mediaevalia Bohemica I, 1969, s. 103 - 106, a to u prvniho dopliiku (Reformatio) na rok
1358 a u druhého (Interpretatio) uréila jako terminus ante quem pocdtek srpna 1360 s tim, Ze se jednalo o dvé
ruzné visitace Arnostovy.

" Ed. J. Emler, Opravy a dopliiky statutii kostela praZzského u¢inéné od arcibiskupa Wolframa, VKCSN 1889, s.
293 - 310.

"9 Zde je nutné si uvédomit, Ze do volby arcibiskupa stile vice zasahoval papeZ svymi rezervacemi i davkami,
které od novych arcibiskupill pozadoval.
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svych hodnosti. Ndsleduji ustanoveni o prezentovdni kanovniki, administraci arcibiskupstvi,
proboststvi a d€kanstvi pfi jejich uprdzdnéni i zdkaz noSeni Gto¢nych zbrani kleriky v kostele i

mimo néj.

Kone¢né dochdzi i na samotny kanonikat, kdyZz se ustanovuje, aby kazdy instalovany
kanovnik mél minimdlné podjdhenské sveéceni. VSichni kanovnici si v§ak mezi sebou nebyli
zcela rovni, protoZe je jasn¢ feceno, Ze diive instalovani maji mit pfednostni pravo pted
pozdégji instalovanymi, a to jak pti sezeni v chordlnich lavicich, tak pfi opci. Zdroven se ale
dirazné ptikazuje, aby kvili tomuto ustanoveni nevznikaly mezi kanovniky ruzného
wsluZzebniho stafi* Zadné rozepie ¢i urdzky, a pokud by prece nékdo se spory a tupenim

zapocal, ma byt ihned posazen na zcela nejposlednéj$i misto v choru.

Velmi dilezitym ustanovenim jsou pravidla tzv. opce. Opce, oznaovand zde jako
antiquum ius ecclesiae pragensi, umoZiovala v piipadé¢ umrti prebenditniho kanovnika
obsazeni takto uprazdnéné prebendy nékterému z ostatnich kanovnikl. Z toho jisté vznikaly
cetné rozepfe a proto se zde ustanovuji jasnd pravidla optovani prebendy. Pfedev§im opci
miZe provést pouze takovy kanovnik, ktery nejméné jeden cely rok pred optovanim byl

osobné piitomen v kapitule a icastnil se bohosluZzeb. Kromé toho smi kazdy kanovnik provést

opci pouze jedenkrat za Zivot.

DalS$im ustanovenim, hojné uZivanym v praxi, jsou pravidla k uZivani prebend a
. obedienci. Ty byly vedle prebend jednim z moZnych hmotnych zabezpeceni kanovnika'?’,
' Ptedné kazdy kanovnik, ktery néjakym zpiisobem vylepsi vynosy své obedience ¢i prebendy,
mad pravo, uZivat tohoto navyseni vynosu az do konce Zivota v celé vysi s tim, Ze pod hrozbou
trestu jejitho zbaveni musi do dvandcti dnG dati kapitule zprdvu o vylepSeni vynosu.
Kanovnik, ktery posléze uprdzdnénou a ve vynosech navySenou prebendu ¢i obedienci
pfevezme, md pobirat jiZ jen pouhou sedminu celkového vynosu a zbytek musi odvadét
kapitule. Kazdy nové nastoupivsi kanovnik md rovnéZz povinnost béhem péti dnd podat
kapitule zpridvu o stavu vynosi a ucinit pfisahu na evangelia. Pokud by v3ak néco

z majetkovych ndleZitosti chybélo, ma povinnost postarat se 0 ndpravu.

ProtoZe k opcim dochdzelo 1 v mém vzorku zkoumanych kanovniki, nebude na Skodu,

u€init nyni kratkou odbocku a pojednat o praxi pfi optovani. Jednim z optujicich byl 1 zndmy

" Podrobngji k prebendam a obediencim a o rozdilu mezi nimi viz. v 5. podkapitole.
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teditel stavby prazského kostela kanovnik Vaclava z Rad¢e /3'*'/. Vroce 1393 optoval
prebendu v Holubici po MatyaSovi z Muténina a sam prispél k jejimu vylepSeni, kdyz v ni
v fijnu roku 1406 vystavél rybnik, o ¢emzZ podava zpravu kapitule a ta mu nasledné potvrzuje

pravo k vylovu.

Mezi dalsi optujici kanovniky patfili rovnéz Filip Ulrychv ze Zeletavy /19/, ktery
optoval bliZe neurCenou prebendu po Jakubovi ze SuSice /A 16/ a Ondrej Janiv z Jevicka /34/,
optujici roku 1398 prebendu ve Mcelich. Zajimava situace nastala v ptipadé¢ Fridmana ze
Sezimova Usti /1/, ktery krdtce pfed rokem 1388 optoval uprizdnénou prebendu po Stépanovi
z Ronovic s velkym ro¢nim vynosem 40 hfiven. O takovou prebendu se vSak pochopitelné
uchdzelo vice zdjemci. Fridman meél proti sobé zdatného protivnika: pisafe krdlovské
kuchyné Viclava ze Sttibra. Ten, podporovan panovnikem, zahdjil s Fridmanem spor. Vaclav
IV mohl totiZ, a to i dle statut, uplatnit na danou prebendu patrondtni pravo, protoze se
pravdépodobné jednalo o jim zaloZenou prebendu. V tomto ptipadé tedy stila otazka, zda se
soud piikloni k pravu opce, ¢i upfednostni pravo patrondtni. Fridman se po prvnim, pro néj
neptiznivém rozsudku, odvolal ke kurii, kterd tfikrat rozhodla v jeho prospéch. Kral vSak
proces obnovil, jmenoval soudcem svého oblibence Vitka z Cernéic /37/ a ten 5. tnora 1388

rozhodl ve prospéch Véclaviv. Fridman se znovu odvolal ke kurii a papeZ ustanovil soudcem

¢ sedleckého opata. Ten, nechtéje si nikoho popudit, véc oddaloval aZz do smrti Fridmanovy,

| ktery danou prebendu po celou dobu neruSené uzival. Teprve pak se dostdva Viclavovi ze

22

Podobny spor vypukl vroce 1393 i mezi BeneSem Ulrychovym z Chobolice /4/ a
Janem z Prusnice /A 13/. Jan z Prusnice chtél uplatnit svoji provizi na prebendu po Martinu
Hispanovi /2/ poté, co 20. ¢ervna 1393 zemiel. Dotenou prebendu vSak mezitim optoval
Benes Ulrychitv z Chobolice /4/, dle zvykového prava prazského kostela, Ze bohatsi prebendu
miZe po smrti jejitho drZitele ziskat kanovnik s nejblizsi nizsi prebendou. Soud Audientia
causarum contradictarum rozhodl ve prospéch Jana z Prusnice, ale kapitula se odvolala.
Koneény rozsudek neni znam'*. Z tohoto sporu velmi dobie vysvita, jak snadno mohlo diky
papezskému proviznimu systému dojit ke konfliktu mezi dvéma pretendenty z nichZ kazdy

mel ,,své pravo®.

2! Cislice odkazuje na pofadi osoby v seznamu kanovniki.
2 Odkazy na piisluiné prameny viz. prosopografickou ptilohu.
"2 Ersil, Prazdk —Katalog, s. 613, Jirecek, s. 199, MBV V, s. 557 — 558.
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V dal$im paragrafu statut se popisuji prava rezidencnich kanovniki a téch, kteti dli na
studiich. Kanovnici rezidenéni maji narok na podélovani{ porcemim, pokud jsou piitomni
bohosluzbé, na kterou podélovani, dle vile donatora, piipada'?. Za rezidenéniho kanovnika
se pak povaZuje ten, ktery dli pfi kapitule alespon jeden mésic pfed danym svatkem. Dal$im
prosttedkem, ktery stejné jako porce vyuZivali pravdépodobné predevsim kanovnici bez
prebend a obedienci jako jediny zdroj ptijmu, byly tzv. oféry’ 2% Na podil z kaZzdodennich ofér
pak méli ndrok ti kanovnici, ktefi se i€astnili bohosluzby v dany den. Kromé toho existovaly
jesté specidlni oféry a to na Zeleny c¢tvrtek a na svitky sv. Vita a Viclava. Tyto oféry
dostavali pouze ti, ktefi se ucastnili bohosluzeb také o vigilii pfed sviatkem a zdrovern béhem

oktavy po svatku.

Zamyslime-li se nad vyznamem piedchozich ustanoveni o porcich a oférdch ve vztahu
ke kanovnikiim prebenddtnim a neprebenddtnim, jasné si uvédomime, k ¢emu mély slouzit.
Zatimco prebendatnimi kanovniky mnohdy diky velkorysé papeZzské provizni ¢innosti byli
¢asto mocni preldti zastavajici dfady u panovnického dvora ¢i kurie a vlastnici mnoha dal$ich
beneficii se znacnymi pfijmy, mezi kanovniky neprebendatnimi bychom takové osoby hledali
jen stéZi. Prebendatni kanovnici, vzhledem ke svému vytiZeni Ufedni ¢i diplomatickou
¢innosti u kurie ¢i v kruzich panovnickych, necinili obvykle zadost své rezidenéni povinnosti
a u kapituly pobyvali jen sporadicky. Neéktefi z nich se nechali zastupovat prokuritorem
dokonce i pi samotném piijeti'?’. Touto Cinnosti viak vazn& naruSovali pivodni udel
kapituly, jeZ méla slouZit mj. i k vétSi nadhete a lesku slavnostnich bohosluZeb i k pozvednuti
urovné liturgického zpévu. Ostatné na nedbalou aZ mizivou tcast kanovnikt pfi bohosluzbéich

si na nékolika mistech st€éZuji v§echna tfi probirand statuta.

' Tzv. kazdodenni podé&lovani (distributiones quotidianae, portiones) byla ztizovana k podpofe residence
kanovniki (kterou jim pFikazovala statuta), jednalo se o ur€ité pravidelné porce kapitulnich pfijmii rozdélované
¢lentim kapituly (mezi kanovniky a dal3i duchovenstvo kostela) pritomnym pfi bohosluzbach (HI, 5-6). Jejich
zdrojem byly: 1) Uroky z odkazii na zadu$ni mse pii oltdfich, které se rozdélovaly ve vyro¢ni den, kdy se konaly
bohosluzby za zemfelé (tzv. portiones funerales nebo manuales), 2) Castka roén& vyplacena probostem kapitule,
kterd se délila pouze mezi kanovniky, 3) Néco z uZzitku nékterych obedienci (tzv. portiones manuales?), napf.
cely plat z obedience v Odolene Vodé (obedientia adventualis) byl rozdélovan v adventu kazdy den, na ktery
nepfipadalo n&jaké jiné podélovani, plat z obedience Uherce se rozdéloval zase v postnim obdobi (obedientia
quadragesimalis a podle toho také portiones quadragesimales)

Porce kazdodenniho podélovani vSak ndleZely pouze osobdm, které se v den podélovani osobné ticastnily
ustanovenych bohosluZzeb, a to kanovnikim, kromé dékana nikomu z prelatil, pokud zdrovei nebyl prebendatnim
kanovnikem, vikaflim a oltdfniktm. Velikost jednotlivych porci zdleZela na tom, co bylo ustanoveno v naddni a
také na osob€ duchovniho. Arnostova statuta pfikazovala ¢tvrtinu ze z&dusnich nadani a obedience v Odolend
Vod¢ vikarim a oltdfnikiim. Podobné bylo pod&lovani bilym chlebem. Viz. Tomek, Dg&jepis IIL, s. 64-65.

12 Obvykle se jednalo o vyznamnéjsi svatky b&hem roku nebo o vyroéni dny dmrti jednotlivych dondtord.

" Jedna se prispevky od laikd ddvané obvykle za provedeni ur€itych liturgickych dkontli (pifmluva za zemfelé),
nebo jako poplatek za udéleni svdtosti (pfedevsim kitu, bifmovani, manZelstvi, nemocnych). Oféry, které se

selly v kostele se délily kazdou nedg€li mezi kanovniky pfitomné na bohosluZbg. Viz. Tomek - Dgjepis III, s. 56.

i Napt. Petr ze VSerub /20/ byl piijat v osobé€ Jana ze SuSice /A 16/ 13. ffjna 1381, viz. prosopografickou
pfilohu.
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Oproti tomu existovala celd fada kanovnik( neprebenddtnich, ktefi méli zcela opacny
problém. Jejich piijmy byly obvykle nékolikandsobné mensi, nepatiili mezi mnohoobro¢niky
a obvykle zachovavali rezidenci. Pomoci porci a ofér bylo mozné vylep$it hmotnou situact
téchto osob byt stdle zistdvali vi¢i svym prebenddtnim kolegiim ve zna¢né nevyhodé¢. Porce 1
ofeéry se obvykle udélovaly v fadu maximdlné nékolika gro$i, zatimco vynosy z prebend a
obedienci se pocitaly na desitky kop. Navic dle ustanoveni papeZe museli neprebendatni
kanovnici stait za, vlavicich sedicimi, prebenddtnimi kolegy'zx. Jak  vyplyva
z prosopografickych udaji, fada z nich se Casto dporné snaZila ziskat prebendu at’ uz u
Metropolitni kapituly nebo u kapitul jinych, casto i1 zahrani¢nich. Ne vzdy se jim to

v 2
podar110'“9.

. . , I . . ., 30 e oo
Kanovnici, ktefi s dovolenim arcibiskupa a kapituly dleli na studiich', méli i pres
svoji nepfitomnost dostdvat porce i oféry na svatky O€i§tovani P. Marie (2. inora), na sv. Jifi

(23. dubna) a na sv. Havla (16. fijna).

! Nisledn¢ se ve statutech ustanovuji pravidla o rozdé€lovdni vynosu z obedience

v Odolené Vodé mezi kanovniky formou porci a stanovuji se povinnosti kanovnika ¢i jeho
zastupce, ktery slouzi zpivané mSe o vyznamnych svitcich a drZi jakousi tydenni sluzbu
| (canonicus hebdomadarius) pti vSech konanych obtadech. Nasleduje vsunuty odstavec, jeZ
upozornuje na nekteré neSvary u rezidenc¢nich kanovnikd a preldth. Predné jsou vSichni
napomindni, aby pfi bohosluzbach zachovavali zboZné ticho a neruSili vzajemnym hovorem a

aby hojné navstévovali veskeré bohosluzby véetné téch, pii kterych se rozdéluji porce.

Podobné se specifikuji povinnosti dvou polovicnich prebendatl, ktefi se spolecné
délili o vynos z jedné prebendy a rovnéZ se méli s ostatnimi rezidenénimi kanovniky starat o
tydenni sluzby. Jeden z nich m¢l do jednoho roku po svém ustanoveni dosdhnout knéZského
svéceni a oba pak méli povinnost zachovdvat rezidenci. Mezi specidlni tkoly polovi¢nich
prebendatll patfil také zpév litanii na svdtek sv. Jifi, pfi procesi na Popelecni stfedu a zpév

sekvenci pfi neSpordch na nedé€li Velikono¢ni a o Letnicich.

. . . s » ot . . 5 il 131
Mezi povinnosti kustoda a sakristdna, ktefi nepatfili mezi kanovniky ale sluzebnlkyl ,

patfila predev§im starost a zodpovédnost za vybaveni kostela veSkerym bohosluzebnym

% Ersil, Prazdk —Katalog, s. 124, &. 438, neprebendtni kanovnici nemaji hlas v kapitule a pi bohosluzbach
mus{ stiti aZ za lavicerm sedicich prebendatnich kanovnika.

" Viz. nize v kapitole 111 2. vyklad o ,,mnohoexpektantstvi*.

13 Cum effectu (1), srovnej také listinu d¢kana Ulrycha ve 3. podkapitole (RBMV I, s. 255, €. 1086).
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nacinim, tj. me$nimi rouchy, vinem a svécenou vodou. K vyZivé obou slouZily vsi Ujezd a

Orech.

V dalsich odstavcich ndsleduji povinnosti drzitell dal$ich funkci tj. kantora, mistra
teologie, jenZ byl zdroven profesorem univerzity a konzultantem arcibiskupovym i kapituly a
vedoucim ,,biblickych kurzii* poc¢inajicich 9. f{jnem a koncicich 1. srpnem a rektora Skoly
véetn¢ specifikace jejich hmotného zabezpefeni. Rektor Skoly mél kromé vyuky samotné a
mravnostniho dohledu nad Ziaky ve spolupréci se scholastikem kontrolovat i v§echny ostatni
Skoly v arcidiecézi a zajiSt'ovat nipravu nedostatkit. Kromé toho mél také v na svitek sv. Vita
pti procesi i o prvnich ne§pordch pted svitkem rozhazovat v chéru, pravdépodobné spole¢né

se svymi Z4ky, okvétni listky raZi.

Dal$im ustanovenim, tykajicim se kanovnikd, jsou pravidla pro kanovnické vikafe.
Kazdy prebenddtni kanovnik si mohl z vynost své prebendy, pokud na to staCil, vydrZovat
jednoho pomocného klerika, ktery mu vykondval rizné drobné sluzby p#i mSich 1 mimo né.
K jeho vyZivé byly pfitom ptredepsdny 2 kopy gr. praz. roné. Vikafum se vénuje jeste jeden
dalsi odstavec s napomenutim, aby se vénovali horlivé chordlnimu zpévu hodinek, pii kterém
zastupuji kanovniky a neodbihali do chrdmové lodi ani ven pted kostelni vrata, kde maji ve
zvyku ocekdvat se superpeliciem své kanovniky. RovnéZ jsou napomindni, aby se na svitek
sv. St&pédna (26. prosince), kdyZ jimi zvoleny ,,biskup“ slouzi v chrdmu msi a vede matutinum
1 neSpory, nepfevlékali do masek a nevhodného odévu a nepofddali Zadné hry. Dalsi
ustanoveni se tyka ptipadu, kdy zemiely kanovnik zanechd po sobé Zijictho vikdfe. Na
uprdazdnéné kanovnické misto nastoupi novy uchazec, jeZ ma povinnost ponechat sobé tohoto
vikdre v piipad€, Ze jsou si rovni ve stupni svéceni, nebo md-li vikaf svéceni niZ$i neZ
kanovnik. AvSak v ptipadé, Ze by vikaf stdl na vy$Sim stupni svéceni, miZe ho kanovnik
propustit. Takovy vikaf ma pak ndrok na porce v kostele prazském, pti zachovavani vSech

ostatnich podminek, a to tak dlouho, dokud se mu nepodafi ziskat n¢jaké beneficium.

V zdvéru nalezneme jeSt€ ustanoveni o neslucitelnosti beneficii, jeZ nepovoluje jedné
osobé¢ zastdvat soucasné dveé dignity ani funkce, pokud neni dispensovdna papeZem a to samé
plati i pro kombinaci funkce, kterd vyZzaduje rezidenci a kuritniho beneficia. Dilezité je
rovnéZz ustanoveni o testamentech, jez povoluje prebenddtnim kanovnikiim odkazovat ¢i
darovat movité véci a stejné tak mohou, disponovat s polovinou vynosu vlastnéné prebendy

v prvnim roce po své smrti prostfednictvim vykonavatelq, které v zavéti uréi.

B! Kustod byl sluzebnikem arcibiskupovym a sdkristan sluZebnikem kapituly.
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Zakladni statuta arcibiskupa ArnoSta z Pardubic vytvareji rozsahly a komplexni soubor
pravidel, kterymi se mélo fidit kapitulni i nekapitulni duchovenstvo kostela prazského.
Pomérné zahy se ukdzalo, Ze rozdil mezi Sedivou teorii predpisii a natizeni a zelenym
stromem praxe muZe byt opravdu znaény, a proto jiZ sdm arcibiskup ArnoS§t vydal v letech
1358 — 1359 prvni doplnéni. Tyto dopliiky maji charakter obvykle kratkych a ¢asto adresnéji
smérovanych upozornéni aZz napomenuti vedoucich bud’ k upfesnéni pavodnich, nejasné
formulovanych predpisi, nebo pfimo k odstranéni chyb a zlozvyki. Kapituly a kanovnikt

samych se tyka jen pom&mé mald &4st, v edici zahrnuta v oddilech 6. a 7"

Na prvnim misté se kritizuje v§eobecné roz§ifeny nesvar, tahnouci se jako ¢ervend nit i
dalSimi desetiletimi, totiZ mald mira Gcasti kanovnikl na bohosluzbach v katedrdlnim kostele.
Zde se v3ak jednd jeSt€ o zdvazné€jsi prohteSek, protoZe za Castou nepfitomnost a celkovou
liknavost je karan i samotny dékan kapituly, jenZ jde $patnym piikladem ostatnim kleriktim a
navic kvilli ¢astym absencim nemuze fddné dbat ani o mravni dozor a urovnavani menSich

béZznych sporl. Pritom md sdm fidit rozdélovani porci a sdm z nich dostavat svij dil.

Starost o ucast klerik(i nebyla jedinou dékanovou povinnosti. Napomind se, aby
nastolil pofadek mezi oltdfniky, aby tito osobné slouzili mSe a nenechdvali se pii nich
zastupovat a aby svymi obfady nepiekazeli zpivanym msim mansiondit. Velkym neSvarem je
¢ekat se zacatkem bohosluzby na nékterého preldta ¢i kanovnika jen proto, aby mohl dostat
svou porci. Za uznatelnou ucast na obradu se pfitom povaZuje ptfichod v pfipadé matutina
pfed prvnim Zalmem, pfi msi pfed epiStolou a pti neSporich pfed druhym Zalmem a setrvani
az do konce. Mezi1 dal8i povinnost dékana patfil, ve spoluprici s vicekantorem a kustodem
chéru, dohled nad chordlnimi kleriky, ktefi si €asto libuji v hazardnich hrach a nav§tévach

kréem.

Dalsi zjevné rozsiteny zlozvyk souvisi s vybé€rem vhodnych klerikGi pro sluzbu
kanovnickych vikdfi. Na jednu stranu je pochopitelné, Ze kazdy nové piijaty prebenddtni
kanovnik obvykle pochazejici z vysSich vrstev spole¢nosti, mél v okruhu svych familidft
néjakého oblibeného klerika, kterého by rad ustanovil v sluzbu vikare. To v8ak bylo contra
formam statutorum, nebot’ za vikédte méli byt ustanovovini pouze klerici z okruhu praZzského

kostela tedy takovi, ktefi se v ném ucastni bohosluZzeb kontinudlné nejméné po dobu Sesti

2 Statuta post visitationem Arnesti cum reformatione ecclesiae Pragensis (1358 — 597?), s. 18 — 24 a Statuta cum
interpretatione certorum statutorum ecclesiae Pragensis (1358 — 59 7), s. 24 — 27. Zpfesnéni Mentikovy datace
provedla Zdertka Hledikov4, Zur Daticrung zweier Statuten von Ernst von Pardubice fiir die Prager Kirche,
Mediaevalia Bohemica 1, 1969, s. 103 — 106.
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mesich. Vikafi samotni jsou pak opét, stejné jako v pfedchozich statutech, napominani, aby
necekali zbyte¢né na své kanovniky pted kostelnimi vraty po zadtku bohosluzby ani se
nepotulovali po kostele, protoZe se maji ucastnit chérovych modliteb. Za nedodrzovani
nafizeni se jim vyhroZuje zadrZzenim porci. Na druhé strané se pfipomind povinnost
kanovnikG ddvat svym vikafim ro¢né dvé kopy gro$i prazskych a to jednu na sv. Jifi a

druhou na sv. Havla.

Poté jsou napomindni vSichni preldti a kanovnici, vlastnici prebendu ¢i obedienci, aby
jejich eventudlni vylepSeni (melioratio'”) vidy pisemné ohlagovali kapitule a znovu se
opakuje nafizeni o pobirdni porci pouze reziden¢nimi kanovniky'*. U obedienci se navic
nafizuje, aby kazdy jednotlivec drzel pouze jednu obedienci a pouze v pfipad¢, Ze by vSichni
rezidenéni kanovnici n&jakou vlastnili, povoluje se rozdglit nadpoletné jiz vlastnicim'®.
V poslednim nafizeni se pak ustanovuje, aby vSichni kanovnici nezachovavajici rezidenci,
ustanovili u kapituly své prokurdtory’’, kteii budou jejich plnomocniky v jednani ve viech
neodkladnych zileZitostech. Také tito prokurétofi, stejné jako kanovni¢ti vikéfi, maji byt

ustanovovani z kleriki z okruhu kostela prazského.

Tteti a posledni statuta, resp. jejich doplnky a opravy v predhusitské dobé, vydal roku
1398 arcibiskup Olbram ze Skvorce. Vzhledem k tomu, Ze jejich podstatnou &ist zabird
opétovné upozornovani na jiZ zminéné a probrané neSvary navic ve formulich Casto doslovné
prejatych z ptedchazejicich ArnoStovych doplnkli, zminim pouze nékolik adresnych

napomenuti, jeZ jsou v nich také obsaZena.

Prvni z nich se tyka Vitka z Cern¢ic /37/, ktery bez védomi kapituly pronajal dvir
patfici k jeho obedienci ve Cvr€ovicich. Vitkovi se dirazné pfikazuje, aby zjednal napravu.
Druhé napomenuti se tykd vypofddini zdvazkl po odstoupiv§im kanovnikovi Janu z
Prusnice’ /A 13/ a jeho prokuratorovi Benesi Ulrychovu z Chobolice se prikazuje zaplatit

Janovu byvalému vikéfi Vaclavu fecenému Trdlo jednu kopu grosi prazskych ratione salarii.

" Viz. ustanoveni predchozich statut.

¥ Podminkou minimdlné jednomésiéni nepierusené zachovavani rezidence.

133 Vzhledem k dosti velkému poctu kanovnikl, byt zdaleka ne vSichni zachovavali rezidenci, se mi zda malo
pravdépodobné, Ze by 1 po uspokojeni viech téchto rezidentti mohly existovat n&jaké volné obedience.
Kritkodobé drzeli dv& obedience Petr ze VSerub /20/ a Jan z Malesice /32/, dlouhodobéji Bene§ Ulrychuv

z Chobolice /4/ — viz. piislusné biogramy v piiloze.

8 Bliz3i vysvétleni terminu viz. v kapitole I1I 3. Proces pfijeti a jeho varianty.

Y7 Odstoupil ze viech svych beneficii kviili ziskani biskupstvi v Lubusi, viz. biogram.
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Mezi dal§i zajimavd a dosud neprobirand ustanoveni patii napf. pravidla pro
rozdélovani mistnosti ve spole¢ném domé jednotlivym kanovnikim, jeZ se fidi dle sluzebniho

stafi klerik.

2.
Expektance, provize a jejich typy, pFijeti ,,auctoritate ordinaria‘, kanovnici s vétSim

poétem provizi (mnohoobrocnictvi a ,,mnohoexpektantstvi‘‘)

V této podkapitole se vysvétluji rizné zplisoby, kterymi se novi uchazeCi o kanonikat

Metropolitni kapituly stdvali kanovniky, resp. ziskdvali ndrok na kanovnické misto.

Vzhledem k tomu, Ze se nalézdame v obdobi posledni &tvrtiny 14. stol., kdy moc
papezstvi dospé€la jiz za svij vrchol, je nutné tyto zdleZitosti vysvétlovat vidy ve vztahu

k papezské kurii'*®,

Hned tvodem je tfeba dirazn€ pfipomenout, Ze vliv papeZstvi na
obsazovéni tak prestizniho a &asto i velmi vynosného'”® beneficia, jakym v ramci Eeského
statu kanonikat Metropolitni kapituly bezesporu byl, predstavoval ohromné a ve srovnidni
s ptedchdzejicimi staletimi aZ bezprecedentni zasahovani do pravomoci mistniho hodnostaie —
arcibiskupa prazského, ktery byl, byt s panovnickou pomoci, vlastnim zakladatelem,
fundatorem a tedy i koldtorem kapituly a tudiz mél pfirozeny narok rozhodovat v prvni fadé€ o
obsazovani kanonikétu 1 n€kterych prebend. Vliv papezstvi na obsazovani dileZitych funkef a

+ prebend neni samoziejmé novinkou 14. stol., ale v ¢eskych zemich se projevuje se zvolna

rostouci intenzitou jiz od 2. pol. 13. stol.'*” Pape’skd kurie obchazela patrondtni prava

; duchovenskych koldtort pomoci systému stdle vice se rozmahajicich rezervaci, kdy si ur¢itd
; beneficia nebo funkce vyhradila zv1asStni listinou k dal§imu obsazoviani. Prvotnim divodem,
; ktery vedl kurii k takovému jednani, bylo zamezit piiliSnému vlivu mistnich svétskych pani
| na obsazovdni, pro cirkev dileZitych, beneficii, resp. funkci. Tento systém viak postupné
zmohutn¢l do té miry, Ze zacal byt intenzivné zneuZivan a to jak ze strany kurie tak i Zadatell
o jednotlivd beneficia. Je vSak tfeba poznamenat, Ze papezské rezervace se tykaly vZdy pouze

beneficii pod kolaci duchovenskou a byly tak de facto interni zaleZitosti cirkve. Beneficii

i ¥ Podrobné o vlivu papeistvi na Ceské zemé, a to i pro obdobi starsi, viz. K. Krofta, Kurie a cirkevni sprava

i zemf Ceskych v dob& predhusitské, CCH X 1904, s. 15 — 36, 125 — 152, 249 — 275, 373 - 391; XII 1906,s. 7 —
34,178 — 191, 274 — 298, 426 — 446; XIV 1908, s. 18 — 34, 172 — 196, 273 — 287, 416 — 435 a specidlné tomuto
obdobi v&. piislu§né statistiky papezskych milostivych listin se vénuje J. Ersil, Spravni a finan¢ni vztahy

'~ avignonského papezstvi k ¢eskym zemim ve tieti étvrting 14. stoleti, Rozpravy CSAV 69, 10, 1959.
Y9y ptipadé, Ze uchazet ziskal s kanonikdtem i prebendu. Viz. nize v podkapitole 5.
M Podrobngji o prvnich projevech provizniho systému u nds viz. Krofta, s. 274 — 275.
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zaklddanych panovnikem ¢i dal$imi svétskymi pany se papezské rezervace netykaly a jak

vyplyva z ptedchoziho ani tykat nemohly.

U kurie samotné se postupem ¢asu vyvinul a ustélil systém, pomoci né¢hoZ byla takto
rezervovand beneficia ddle obsazovdana. Na jednotlivd rezervovand beneficidtni mista
vydavala'*' kurie klerikiim tzv. milostivé listiny, které zabezpetovaly svym drzitelim narok
na obdrZzeni daného beneficia. Tyto listiny se délily v prvnim sledu do dvou zdkladnich
skupin. Nejvys§i hodnotu mezi uchaze¢i mély bezesporu provize (provisiones). Ty byly
vyddvany pouze na beneficia jiZ uprizdnéna at’ uz v disledku smrti pfedchoziho drZitele, jeho
rezignace, smény ¢i dokonce sesazeni. O stupen niZe stily expektance (exspectationes, resp.
provisiones sub exspectatione). Ty se vydavaly, jak uZ sdm ndzev napovidd, na mista jeSté

¢ neuprdzdnénd a jejich drZitelé museli cekat, dokud =z néjakého divodu nedoslo

-142
1

k uprdzdnéni . Expektance samotné pak deélime jeSt€¢ do nékolika druhli, avSak zde se

zminim jen o té€ch, které se vyskytuji u zkoumanych kanovnikd.

Zdaleka nejcastgjsi'® je provisio de canonicatu sub exspectatione prebendae'*.
Takova listina zaruCovala svému drZiteli okamzité pfijeti mezi kanovniky, samoziejmé po
absolvovani pfisahy aj. ,formalit“'*>, oviem s tim, Ze na prebendu bude muset novy kanovnik
¢ &ekat do doby, neZ se né€jaka uprazdni a navic pfednost pfi obsazeni uprazdnéné prebendy ma
vZdy kanovnik se star$i expektanci. Vzhledem k tomuto ustanoveni je tfeba mezi kanovniky
disledné rozliSovat skupinu prebenddtnich a neprebendétnich, jejichZz pfijmy byly znacné
omezeny a oproti svym lépe zajisténym kolegiim stdli i na niZ$im stupni hierarchie'*. Kazdou
provizi provizela vedle ustanoveni o maximalni moZzné vysi vynosu prebendy a klauzule non
obstantibus'"’ také exekutorska listina (littera executoria) ve trojim vyhotoveni, ve které jsou

ustanoveni tii exekutofi majici dbat toho, aby byla listina respektovana v misté svého urceni a

jejt drzitel skutecné obdrZel to, na co ma narok.

1 0 vlivech na vydavani milostivych listin ze strany pievazné svétskych panti — patronii jednotlivych uchazeci
viz. blize v podkapitole 4.

20 osobidch s v&tiim poctem expektanci viz. nize v této podkapitole.

' Statistiku jednotlivych druhd milostivych listin pFind3i graf nize.

" yzhledem k tomu, Ze Krofta i Er3il ve svych statich popisuji tyto listiny velmi diikladng i po strance

" Viz. blize v ndsledujici podkapitole.

H6 Podrobnéji viz. podkapitola 4. a ptedeviim 5.

47y 16 se stanovuje sluditelnost nové ziskdavaného beneficia s témi, které uchazeg jiz vlastni event. se uréuje,
kterého z dosavadnich beneficii se ma vzdat.
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Neékdy se v8ak mohlo stét, Ze mezi vydanim provize a jejim uplatnénim doSlo k dmrti
stavajictho papeZe. Jeho ndstupce pak obvykle vSechny provize vydané svym predchiidcem
zru$il a drZitelé téchto neuplatnénych provizi o né museli Zadat znovu v¢etné zaplaceni taxy

- za vydan{ listiny. Tim se zdroven vysvétluje, pro¢ u nékterych kanovnika'*® nachdzime dvoji

provizi na ten samy kanonikat.

O mnoho Fidéeji se vyskytuje dalsi druh provisio de canonicatu sub exspectatione

- prebendae, dignitatis, personatus seu officii. Takova expektance poskytovala svému drZiteli
daleko vice. Krom¢ samotného kanonikdtu mél nirok jesté na n€kterou prebendu dignitu

. (probost, de€kan, scholastik) ¢i Gfad (sdkristdn, kustod, rektor 8koly, feditel kidru) pfi kapitule,
, jenZ byly samy o sob¢ spojeny s dal§imi pfijmy, pravomocemi a vlivem. Vzhledem k tomu, Ze
’ dignit i dfad® ptfi kapitule byl omezeny pocet, nachdzime tyto expektance v menSim poctu
% spiSe nahodile, pfi¢emZ osoby, kterym byly udélovany, patfily k velmi vlivnym klerikiim jiz

¥ o e 149
pted dosazenim kanonikatu ™.

Ponékud na periferii naSeho zdjmu pak stoji provisio sub exspectatione prebendae sub
| collatione archiepiscopi vel capituli. Takovd expektance je pomérné malo obvykld'™® u
i uchazeci o kanonikdt Metropolitni kapituly, protoZe jeji vyddni bylo do znacné miry
i podminéno osobnim vztahem k arcibiskupovi. Formulace této expektance také nezaruCovala

Zadateli, Ze udélenym beneficiem bude praveé kanonikét.

Jen okrajové je v naSem pifipadu nutné zminit se o obou typech provizi. Prvni je
provisio de beneficiis vacantibus™', kterou se piimo a bez jakéhokoliv &ekdni udé&luje jiz
uprdzdn&né beneficium a druhd provisio de certo beneficio vacaturo’? pro beneficia, kterd se
v brzké dobé upriazdni papeZskym zdsahem'’®. V naem piipadé se muaZe nékdy jednat o
provizi udélenou klerikovi, ktery se jiZz stal neprebendatnim kanovnikem a takto udélenou

provizi se jen snaZzi pojistit své ndroky na prdvé nebo v blizké budoucnosti uprdzdnénou

148 Napf. Fridman ze Sezimova Usti /1/, Viclav Moravec /8/, Petr Massen /23/, Petr Odolena Bonce /a 3/, Jakub
Wigandliv /A 21/ a Vaclav Pavliv z JenStejna /A 23/.
149 Napt. Pribyslav z Pofesina /15/ na dignitu dé¢kanskou a Jan z Malesice /32/ k dignité scholastika.
"0 Vykytuje se jen u Mat&je z Janova /22/ a MikuldSe KiZova z Zitenice /24/. Matéj z Janova navic disponoval i
standardni expektanci, na jejimz zdkladé byl také ptijat.
! Napt. Petr ze Vierub /20/ nebo Jan Uj¢ikiv /31/ - piedchiidce zbaven prebendy rozhodnutim soudu. Také
Ondiej Janlyv z Jevitka /34/.
2 pertold z Cdstkova /16/, podminkou je exkomunikace Hynka Kluka, Mikuld$ Puchnik /36/ diivod neni znam.
Vit z Cerngice /37/, jeho predchtidce Budivoj z Ujezdce se oZenil.
13 Papez napt. jmenuje danou osobu biskupem a ta se pak automaticky musi vzdat viech dosud drzenych

- beneficif.
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prebendu ™. Jednd se tedy o osoby, jez disponovaly dvéma milostivymi listinami, coZ

samoziejmé ovlivni udaje z grafu.

Nasledujici graf zachycuje Cetnost a vzdjemny pomér expektanci a provizi u téch
kanovnik(, u nichZ je zpGsob nabyti kanonikdtu zndm (celkem 44 osob z celkovych 65), coz
jsou predev§im kanovnici z prvni skupiny v seznamu (41 osob), zatimco kanovnici, majici
pted svym &islem ,,A*, nejsou zachyceni v rkp. XIII a zptisob nabyti kanonikdtu u nich, aZ na

vyjimky (3 osoby), nezndme.

Avsak 1 ptes obrovsky tlak kurie na obsazovani rezervovanych beneficii nemusela byt
expektance ¢i provize vzdy jedinou moZnou cestou k ziskani kanonikdtu. JiZ vySe bylo
zminéno, Ze koldtorem kapituly byl arcibiskup a jako takovy mél pravo obsazovat kanonikaty
(auctoritate ordinaria"’). Toto pravo bylo sice rezervacemi drasticky zmen3eno, avsak prece
jen nevymizelo upln€. Arcibiskup prazsky mohl na zdkladé privilegia'>® Urbana VI.
obsazovat dvé mista v kapitule s ocekdvanim prebendy a dalSi dv€ mista spojend s dignitou ¢i
dradem Kromé toho mohla kapitula pfijmout né¢kterého uchazeCe i1 ze své vlastni viile'.

Z grafu vSak zcela jasn€ vyplyvd, Ze ziskdni kanonikdtu auctoritate ordinaria ¢i pomoci

kapituly samé bylo jevem pomérné fidkym.

"™ Jan z Prusnice /A 13/ a jeho provize na prebendu po zemielém Martinu Hispanovi /2/.

Tak se stalo napf. u kanovnika Hanky /14/ a Ulrycha ze Sulzbachu /A 4/.
O RBMV 1, 5. 120, &. 473. ]
7 Hynek z Ryzmburka /30/ a Jan zc Sternberka /A 8/.

45

155




Expektance a provize

O provisio sub
exspectatione
prebendae

B provisio sub
exspectatione
prebendae,
dignitatis,
personatus

seu officii
O provisio sub

exspectatione
prebendae sub
collatione
archiepiscopi
vel capituli

O provisio de

beneficiis
vacantibus vel
certo vacaturis

M auctoritate
ordinaria vel
capituli

Graf jednozna¢né¢ potvrzuje naprostou prevahu expektanci, jejichZ drzZitelé museli do
zna¢né miry spoléhat na Sté€sténu pti ziskdni prebendy. Prave takova situace vedla mnohé
z nich k tomu, Ze si u kurie opatfovali stdle dalsi a dal$i milostivé listiny do kapitul v Praze,
Cechich ¢i Moravé'™® a nejednou i v cizich zemich. Dochazi tak k zajimavému jevu, jakémusi
,,mnohoexpektantstvi*, kdy nékteti klerici vlastnili najednou listiny i pro vice neZ tii
kapituly najednou doufajice, Ze alesponi v jedné jim bude prebendétni Stésti prat. Takové
osoby jsou pak obvykle uvedeny jako kanovnici soubéZné v nékolika kapituldch, bohuzel
obvykle bez udaje, ve které z nich disponovaly prebendou. Pritom byvaji ¢asto, dle mého
soudu ne zcela oprdvnéné, povaZovdny za mnohoobro¢niky, piestoZze se leckdy jedna o

,mnohoexpektanty*. Podobné obtiZzné je i rozliSeni, zda uchazeci viechny vydané expektance

'8 Zde by, podobné jako u univerzitnich gradii v kapitole IV 2., bylo moZné provést srovndni se situaci u

. olomoucké kapituly. Viz. blize Zemek — Kapitel 111, s. 83, kde uvadi piehled papeZskych expektanci a provizi

A
i

vydanygh pro Olomouc, VySehrad a Metropolitn{ kapitulu prazskou bohuZzel vSak pouze do roku 1378. Je
pozoruhodné, Ze pro dobu pontifikdtu Urbana VI. zaznamenal autor pouhé dvé provize a Zidnou expektanci na
kanonikat olomoucké kapituly, coZ je sc situaci v Praze naprosto nesoumétitelné.
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skute¢né uplatnili ¢t si je jen ponechdvali jako ur€itou zdlohu. Pro potfeby ndsledujictho grafu
vSak neni zapotfebi tuto ,jemnost* rozliSovat, protoZe autorita papeZskych expektanci byla
takovd, Ze uZ jejich samotné vydani se de facto rovnalo pfijeti, ze kterého se tak stava spise

. s
formalita a ritual'®”.

Mnohoexpektanti

167
141
121
10

11 kanonikat

B 2 kanonikaty
03 kanonikaty
0O 4 kanonikaty
W 5 kanonikatd
011 kanonikatt

Graf zachycuje kanovniky Metropolitni kapituly prazské (39), ktefi si u kurie nechali
vydat milostivé listiny na kanonikdty jinych kapitul v eskym zemich i v zahranici..
Vsimnéme si podrobnégji alespon téch osob, jeZ béhem své kariéry ziskaly expektance na Ctyfi
a vice kanonikatd. Takové pfipady lze, dle mého nazoru, povazovat za skute¢né

mnohoexpektantstvi.

Na prvnim mist¢ se vyskytuji ¢tyfi osoby, jeZ disponovaly expektancemi na Ctyfi
kanonikaty. Patfi mezi né Petr ze VSerub /20/, Hefman z Winterswicku /39/, Ulrych ze
Sulzbachu /A 4/ a Viclav z Jenitejna /A 23/. Petr ze Vierub'®, vyznamny kurilni dfednik té
doby a diplomaticky prostiednik mezi Viclavem IV. a papeZem, je vzpominan jako kanovnik
mohuésk)’lml JiZ v roce 1374 a v letech 1381 - 1407 i jako kanovnik olomoucky a vySehradsky
s tim, Ze z klauzule non obstantibus vyplyva jeho soubéZné ¢lenstvi v kapitule mohuéské.

V Olomouci dokonce roku 1389 dosah] funkce scholastika a zdroven je pfi té samé piileZitosti

9 Viz. blize 3. podkapitola.

Podrobnéji o této osobnosti viz. podkapitola 4.
'*" Odkazy na prameny a literaturu viz. v prosopogratické ptiloze.
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vzpomindn jako kanovnik vratislavsky. Prebendu u n€j mame doloZenu pouze v ptipadé
Olomouce a to k roku 1391, kdy ji sméfuje za jinou, pravdépodobné vynosn€js$i. Osobnost
Petrova se vSak pfedevsim diky jeho aktivitdm v diplomacii i u kurie do zna¢né miry vymyka
z obecného pruméru. Piijmy Petrovy musely byt skutecné zna¢né, protoze byl zprvu vikdfem
probosta prazského, jako kanovnik u Metropolitni kapituly vlastnil prebendu i obedienci, byl
prebenddtnim kanovnikem i scholastikem v Olomouci a arcijdhnem horSovskym. Kromé toho
je uvddén 1 u nékolika dalSich domécich i zahrani¢nich kapitul, avSak bez udaje, zda vlastnil
prebendu. Jen pro srovnani lze uvést pifpad jeho familidfe Jana z Malesice /32/, jenZ vedle

prebendatniho kanovnictvi a scholastrie v Praze dosdhl posléze i1 proboStstvi v Olomouci.

Oproti tomu Hefman z Winterswicku dosdhl pfiymi spiSe u kapitul zahranicnich, coz
koresponduje s jeho pivodem. JiZ v letech 1362 - 1380 je doloZen ve Vratislavi, roku 1371
ziskdva hned dvé expektance najednou, prvni na dignitu ¢i Gfad ve Vratislavi a druhou na
kanonikdt v Miinsteru. U vratislavské kapituly mu vSak Stésti ptilo vice, protoZe se zde roku
1377 domohl funkce scholastika, kterou zastaval az do roku 1379. V 70. letech 14. stol. se
v§ak soubéZn€ se snahou o ziskani kanonikatu u kapituly Metropolitni zaméfuje 1 na dalsi
prazské kapituly. V letech 1371 — 1380 je vzpomindn u VSech Svatych a nakonec tésné pred
svou smrti roku 1391 1 jako kanovnik apolindisky. Zda v poslednich dvou jmenovanych
kapituldch ziskal né&jakou prebendu neni zndmo, v Metropolitni kapitule vSak prokazatelné

takové pfijmy nemél.

Nasledujici Ulrych ze Sulzbachu je kroku 1371 doloZen v Rezn&'® a Vratislavi,
vletech 1371 — 1375 v Praze u sv. Apolindfe a v letech 1374 — 1392 jako dé€kan u VSech
Svatych a v této funkci téhoZ roku umird. V Metropolitni kapitule se vzpomind pouze do roku

163

1382, coZ by mohlo byt zaptic¢inéno bud’ preklepem u Tomka °”, nebo vzdanim se kanonikatu

kvuli neptipustné kumulaci beneficii.

Posledni ze skupiny kanovnikli se Ctyfmi expektancemi ¢i kanonikaty je Vaclav
Pavliv z JenStejna. Bratr arcibiskupliv nashromazdil béhem svého Zivota fadu kanonikatt 1
funkci s nimi spojenych, u fady znich vSak nevime zda vlastnil i prebendu. Nejprve je
vietech 1383 — 1391 vzpomindn u kapituly v Tyné nad Vltavou a to hned v distojenstvi

probostském. V roce 1391 byl pravdépodobné nucen se této funkce vzdat z diivodu pfilis

162 (o x C o
Opét souvisi s mistem plvodu.

'™ Tomek — D&jepis V, s. 126.
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velké kumulace beneficii. K roku 1390 je totiz dolozen jako kanovnik vySehradsky a roku

1401, kratce pred svou smrti, ziskal jeSté kanonikét vratislavsky a proboststvi u sv. Apolinéfe.

V dalsi skupiné péti expektanci ¢i kanonikdtd se vyskytuji pouhé dvé osoby a to
Hynek Aduav z Opatovic /38/ a Odolen Bonec /A 3/. Prvni z obou jmenovanych je, vzhledem
ke svému piivodu, doloZen prevazné u kapitul polskych a jeho vyskytnuti se v Praze lze
chdpat spiSe jako jakési intermezzo. Hynek je doloZen u kapitul v Krakové (od roku 1373 i
s prebendou), Hnézdné a jako probost v Lanéicich. V Cechéch je vedle Metropolitni kapituly
doloZen k roku 1375 v Mélniku.

Odolen Bonec se uchdzel pfedevS§im o kanonikdty kapitul domdcich, coz opét
odpovida jeho pivodu. JiZ od roku 1356 je doloZen u kapituly boleslavské. Kanonikdtu se
vroce 1377 pravdépodobné vzdal kvili velké kumulaci beneficii. Podobné musel ucinit i
s kanonikdtem vySehradskym, ktery zastdval od roku 1374. V daném roce byl totiZ proboStem

u sv. Jilji (od 1372) a Apolindfe a vzpominan je také v Krakove.

Naprosty rekord mezi vSemi mnohoexpektanty bezkonkurenéné drZi osobnost
polského plivodu, Jan z Prusnice /A 13/. JiZ pouhy vycet vSech jeho kanonikath a expektanci,

ktery nasleduje, je zna¢né pusobivy.

1361 kanovnik vratislavsky

1376 - 1397 kanovnik olomoucky

1382 probost v Olbramkostele

1389 kanovnik hnézdensky

1391 — 1397 probost vratislavsky

1397 kanovnik opolsky

1397 kanovnik u sv. Jilji ve Vratislavi

1397 kanovnik glogovsky

1397 kanovnik vySehradsky

1397 expektance na kanonikdt wloclavsky a poznansky

1397 provize na kanonikdt u sv. Jilji v Praze

Za povSimnuti stoji opé€t orientace na polské kapituly pochopitelnd vzhledem k ptivodu
Janovu. Je samoziejmé zcela nemyslitelné, Ze by Jan skuteCné a soubéZiné vSechny tyto

funkce zastdval. I presto, Ze tehdejSi systém dispensti umozioval kumulovat beneficia i
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znaCn¢ nad obvyklé pravidlo, v tomto pifpad¢ byl Jan urcité¢ nucen alespon na nékteré ze
svych kanonikatd rezignovat. Vzhledem k tomu, Ze takovou rezignaci nemdme nikde
doloZenu, je pravdépodobnéjsi spiSe tvrzeni, Ze vétSinu z uvedenych kanonikatd vibec
nezastdval a miZeme ho proto povaZovat za zvlast vyrazny ptiklad mnohoexpektantstvi. Za
povSimnuti stoji 1 to, Ze ve Vratislavi mél expektanci na dva kanonikdty, resp. kanonikét a

dignitu u dvou raznych kapitul najednou.

Z vySe uvedenych informaci ndzorn¢ vidime, jak propastné velky rozdil byl mezi
mnohoexpektanty a skutecnymi mnohoobro¢niky. Nejmarkantnéji vystupuje tento rozdil
prave u Jana z Prusnice, ale také tfeba u MikulaSe Puchnika /36/, jenZ byva obecné povaZovin
za ukdzkovy piiklad mnohoobro€nictvi (nullatenus et omnitensu ecclesiarum canonicus),

pfitom 1 v jeho pripad¢€ se jedna spiSe o mnohoexpektantstvi.

Mnohoexpektantstvi je jevem, jenZ nebyl dosud zkoumdn, resp. byl zamé&iovan s
mnohoobroc¢nictvim. Badatelé se obvykle omezili na konstatovéni, Ze dand osoba je uvadéna
ve spojitosti z fadou beneficii ¢i funkci a nezjiStovali, zda je také redln¢ vlastnila ¢i zastdvala.
Pfitom prave prostredi kapitul by bylo k takovému zkoumdéni vice neZ vhodné. VétSina
dosavadnich, a to 1 prosopograficky zaméfenych praci, pfili§ nerozliSuje mezi kanovniky

PP 20 - -164 2 P v 2165
prebendatnimi a neprebenddtnimi " a problému mnohoexpektantstvi si nev§ima .

Socidlni rozdil mezi mnohoobro¢nikem a mnohoexpektantem je, domnividm se, zcela
zieymy. Mnohoobroc¢nik md svoji hmotnou existenci zaji$ténu na Casto velmi slu$né urovni a
mlZe se tak vénovat napf. ¢innosti diplomatické, ve veifejné spravé (cirkevni i svétské),
umélecké nebo svym soukromym zdlibdm. Oproti tomu osoba hromadici expektance nema
jistotu pravidelného vynosu a miZe jen doufat, Ze pomoci nékteré z milostivych listin, jeZ ji

byly vydany, dosahne prebendy.

'% Napt. Ewa Wétkiewicz, Kapituta kolegiacka $w. Mikotaja w Otmuchowie (1386 — 1477), Opote 2004, s. 214
-216, kap. 6.9. Lowcy prebend, viibec netesi otdzku redlného vlastnictvi prebendy a to ani v biogramech

v zavéru prace.

' 3sem si védom toho, Ze fenomén mnohoexpektantstvi se miZe vyskytovat spide u vétsich a znamych kapitul,

nikoliv u malych, ,,provincidlnich* instituci. K porovnavani jsem uzil literaturu uvedenou v kapitole I v pozn. 1.
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3.
Proces prijeti a jeho varianty dle kodexu XIII
(obsahovy rozbor kodexu XIII)

Zakladni pramen této price - kodex XIIT'*

z archivu Metropolitni kapituly - obsahuje
vice ¢i méné podrobné protokoldrni zdpisy vysvédcujici o pfijimani jednotlivych kandidatd do
kanonikdtu. V pfedchozi podkapitole jsem se snaZil nastinit dileZitost papezskych
milostivych listin pro uchazece. Vydani takové listiny, jeZ je obvykle v kodexu zaznamendna
a to nékdy i in extenso, predstavuje de facto prvni a zcela zdsadni (pfed)stupen ke pfijeti do
kapituly. V ndsledujici ¢asti poddvam piehled jednotlivych variant zdpist a tfedniho postupu,
kterym kaZdy uchaze¢ sexpektanci ¢i provizi proSel, at uZ osobn¢, nebo v zastoupeni
prokurdtorem. Tento vyklad vSak plati pouze pro kanovniky uvedené v prosopografické
pfiloze v prvni skupiné167, nebot’ kanovnici skupiny A v kodexu XIII zachyceni nejsou a je

moZné je zaznamenat pouze na zdkladé sekunddrnich pramend.

Co je pricinou toho, Ze se do kodexu zapisoval proces pfijeti pouze u nékterych
uchazecu, se mi nepodafilo pfesné€ zjistit. Bylo by moZné uvazovat o riznych hypotézich,
napt. mohlo jit o uchazeCe bez milostivych listin, jenz byli pfijimani vuli arcibiskupa ¢i
kapituly samé, ovSem pfimé dikazy pro takové tvrzeni nejsou k disposici. Nicméné se da
s velkou mirou pravdépodobnosti tvrdit, Ze kodex sdm byl zaloZen pravé kvili prudce
rostoucimu objemu od kurie dochdzejicich milostivych listin. Pfi¢ina tohoto jevu muze byt
v zdsade troji. Rist ve vyddavani milostivych listin byl soustavny jiZ po nékolik desetileti a
vtéto dobé dochazi k urcité kulminaci, které napomohla i morova rana, jeZ zasidhla Prahu
svelkou intenzitou vroce 1380 a v jejimz disledku doSlo k uprazdnéni vétS§iho poctu

kanonikdtt najednou & v pomérné kritkém obdobi'®®

. Zadatelé o kanonikdty vyuZili této
piileZitosti a nechali si vystavovat znaéné mnoZstvi expektanci, ¢emuZ kurie nebrdnila,

protoZe timto zplsobem zvySila sviij, uZz tak nemaly, vliv. Dal§im stimulem zvySeného

- vyddvani expektanci a provizi mohl byt i nastup nového papeze Urbana VI. v dubnu 1378,
i JenZ, stejné jako jeho predchiidci 1 ndstupci, zrusil platnost vSech diive vydanych

. RSCITETIT 9 o - . . . wi - . - L, .
,milostivych* listin'® a sviij vliv na situaci m&l i vznik papeZského schizmatu.

t % paleograficko diplomaticky rozbor rukopisu viz. ve II kapitole.
7 Celkem 41 osob. Jednotlivé fize prijeti se daji rozeznat pouze u 34 kanovnikd. Zbylych 7 osob je zminéno jen

v jednordzoovém protokolarnim zapisu, nebo je v kodexu XIII zachycena evidentné pouze &dst pijimaciho
procesu.

' O prabghu morové rany struéng informuje Tomek — Dgjepis 111, s. 325, a novéji Maur, s. 149 — 151 uvadi
poéty zemfelych plebdnl na zdklade LC. Jeho vyzkumy by se, s jistou opatrnosti, daly analogicky pienést i na
prostfedi Metropolitni kapituly.

%0 dalsich pticindch zaloZeni kodexu viz. podrobnéji v kapitole II 1. v diplomatickém rozboru.
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Ptijeti kanovnika dle analyzy jednotlivych zapisi v rkp. XIII
I. varianta

1) Zaznam o predloZeni expektance / provize a exekutorské listiny vydané papeZem popt.
kardinalem Pileem'”. Pfedkldd4 kandidét osobné nebo i jeho zastupce — prokurdtor, popf. 1

(sub)exekutor.
2) Opisy expektance / provize a exekutorské listiny — obou Ci jen jedné171.

3) Listina exekutora ve formé notaiského instrumentu s incipitem Reverendissimo in Christo
patri et domino archiepiscopo Pragensi et praeposito (decano) et capitulo... V této listiné
exekutor zada o prijeti svého ,,mandanta“, popf. podavd zprivu o vykonané zkousce'”? a
prebend¢, kterou ma novy kanovnik ziskat. Obvykle pfipojena i sankce a svéde¢nd fada a jsou
inzerovany ¢i alespon citovany incipitem a explicitem expektance / provize a exekutorskd

listina. VZdy pfipojena i subskripce vefejného notare, ktery instrument zhotovil.

4) Kapitula vyjadiuje svou vili uposlechnout papezského a exekutorova prani a vyhrazuje si
termin ke konecné odpovédi (obvykle 6 dnii). Uvedeni kanovnici, kteri byli pritomni jedndni

event. dalsi svédci.

5) Ptijeti kandiddta — osobné nebo v zastoupeni prokurdtorem. VZdy uvedeni i svédci a

subskripce vefejného notare.

Tento postup se uplatnil u nasledujicich kanovniku:

Hynek Adtv z Opatovic /38/, fol. 7 — 13b'"?, Hetman z Winterswicku /39/, fol. 13b - 19,
Mikuld$ Swachiv neboli Matikav fec¢eny Kolekta ¢i Holohlavy z Bavorova /13/, fol. 61 —
64b, Fridman ze Sezimova Usti /1/, fol. 19b — 25b, Véclav z Radge /3/, fol. 28 - 32, Jan
z Jeten¢ /6/, fol. 26 — 27, fol. 41b — 44b, Ptibyslav Markvartliv z Potesina /15/, fol. 55b - 57b,

{ fol. 58b — 60b, Erhard ErhardGv z Norimberka /18/, fol. 74 — 77b, Petr ze VSerub /20/, fol.

79b - 84, Filip Ulrychliv ze Zeletavy /19/, fol. 99 - 103, Ondfej Jantv z Jevicka /34/, 107b —

"0 Pouze u Ulrycha HloZka na prebendu po Hynkovi Klukovi. HloZek si touto ,.rychlou provizi* chtgl zabezpecit
ndrok na prebendu, mezi exkomunikaci Hynka Kluka a vydanim provize je pouze jeden den.

" Udaje v kurzivaim pismu nejsou obligatorni. Opis obvykle in extenso, nebo jen nepatrné zkracen.

2 Viz. nize Prijeti v kapitule 1).

' Fol. odkazuji na kodex XIII.
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108b, Mikulas Puchnik /36/, fol. 113 — 117b, Jan Rus /35/, fol. 117b — 119b, Petr Massen
z Chotébuzi /23/, fol. 125 - 128b

II. varianta
Tato zkrdcend varianta na rozdil od var. L. nerespektuje chronologicky potddek jedndni, ale

postupuje v zapisovani jednotlivych pisemnosti spiSe ,,retrospektivné®.

1) Prijeti kandidata se subskripci vefejného notdfe a svédecnou fadou. Kandidat mlZe byt

zastoupen prokurdtorem popf. 1 (sub)exekutorem.

2) Opisy expektance / provize a exekutorské listiny.

3) Listina exekutora ve stejné podob¢ jako u varianty 1. se subskripci vefejného notare.

4) Ustanoveni prokurdtora.

Tento postup se uplatnil u ndsledujicich kanovniki:
FrantiSek Janiv z M¢élnika /5/, fol. 32b — 34b, Benes Ulrychiiv z Chobolice /4/, fol. 34b — 37b,
Havel z Knézice'™ /7/, fol. 38, fol. 40 - 41, Ulrych HloZek /10/, fol. 45 — 49, fol. 55 — 57b,
Konrad Jindiichiiv z Ceskych Budéjovic /9/, fol. 49 — 54b, Vojtéch z Otaslavic /17/, fol. 65 -
66, Jan Vaclaviav z Prahy /11/, fol. 67 — 70b, Jakub Brunonuv /21/, fol. 71 - 72, Martin Hispan
12/, fol. 77b — 78b, Maté&j Viclavlv z Janova /22/, fol. 78b — 79b, Ondiej ze Sezimova Usti

- 126/, fol. 90b — 91b, Pavel /27/, fol. 92 - 93, Jakub z Bystrzyce Klodzke /29/, fol. 93 — 96b

III. varianta
1) Prijeti kandidata. Ostatni fize vynechany'”.

Tento postup se uplatnil u nasledujicich kanovnik:

Viclav (Pleskot) fe¢eny Moravec /8/, fol. 37b, Hynek Hynackiv z Ryzmburka /30/, fol. 96b,
. Benes Ctibortv ze Svamberka /28/, fol. 87, Viclav Kolmantv ze Stiibra /41/, fol. 97, Matyas

Petriiv z Chréstu, ze Skramnik /33/, fol. 97b — 98, fol. 109 - 113, Jan Uj¢iktv /31/, fol. 103b -

104, Jan z Malesice /32/, fol. 106 — 107, fol. 120 — 124b (scholastik)

- "V tomto piipadé zadala kapitula o piedloZeni jeho listin, pravdépodobné to opomenul uinit.
"% Kanovnici Hynek a Viclav ze Stifbra byli pijati viili kapituly, nikoliv na zaklad& milostivé listiny.
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Varianty zapisu v kodexu XIII

14+

12

10

1. varianta

B Il. varianta
OIN. varianta

Z grafu (34 osob) je patrné, Ze zdaleka nejvice kanovnikl bylo pfijato dle varianty I. a
I1., zatimco retrospektivné fazend a ¢aste¢né neuplnd varianta III. vykazuje pouhych sedm

0sob.

Poté co uchaze¢ nebo jeho prokurdtor absolvoval tento ufedni proces spojeny
s protokoldrnimi zdpisy, pfichdzelo na fadu samotné pfijeti mezi kanovniky, jeZ je, jak jsem

jiZ na jiném misté podotkl, v této dob¢ jen pouhou formalitou a ritudlem.
Prijeti v kapitule

1) Exekutor provede ,,zkousku* uchazece (Cteni, mluva'’®, a liturgicky zpév v latiné) a
podd o ni zpravu kapitule. Uznd-1i kandiddta vhodnym, za¢ne jednat s kapitulou a
provede tzv. investituru, tzn. vsazeni biretu na hlavu kandidata.'”

2) Piijeti podstoupi bud’ uchaze¢ osobné nebo jeho prokuritor ve shromdazdéni kapituly.

3) Polibek miru (osculum pacis).

4) Uchaze¢ predstoupi pfed dékana, arcijdhna nebo pfedem urCeného zastupce z fad
kanovniki.'”

5) Poklekne'” pred nim a prednese piisahu ndsledujiciho znéni'™:

17 . . Gros - . o o . _y
% Vedle vyrazu loqui se uZivd rovnéZ terminu construere tzn. tvofit spravné gramatické a syntaktické
konstrukce.

7' U Mikulaie Puchnika, resp. jeho prokurétora Jana ze Kbel, je doloZena investitura pfedanim prstenu
exekutorem, viz. RBMV I/3, s. 559.

B RBMV 1/1, s. 263, nap. k prijeti Petra Massen z Chotébuzi vicedékan Viclav.
1 P RBMV 1/3, s. 646, piimo dolozeno napf. u Petra Massen z Chotébuzi.
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Ego NN, canonicus ecclesie pragensi ad hec sancta evangelia iuro, quod fidelis ero eidem
ecclesie pragensi, honorem et commodum ac utilitatem ipsius promovebo. Pericula vero
ipsius et dampna pro posse meo amonebo. Item iuro domino archiepiscopo dicte pragensi
ecclesie, qui est, vel pro tempore fuerit, canonice intranti oboedientiam et reverentiam
debitam ac vobis domino NN decano ceterisque prelatis et canonicis eiusdem ecclesie
exhibere reverentiam debitam et consuetam. Item iuro statuta et consuetudines dicte ecclesie
pragensi quantum me concernunt obsequare et tenere, quibus me hoc iuramento medio
submitto. Item iuro secreta capituli firmiter tenere et nulli relevare ea, que pro secretis
servandis fuerint indicta. Sic me Deus adiuvet et hec sancta Dei evangelia.

81

- v o1 , - s xe . v .
6) Pak se novému kanovniku uréi ° misto v choru (na levé ¢i pravé strané), tzv. instalace

a pokud je volnd prebenda je uveden k jejimu redlnému drZeni a vynosim.

Prestoze zdpisy dosvédcujici pfijimdni jednotlivych uchaze€ii za kanovniky zaujimaji
naprosto dominantni postaveni v celém rukopisu, jenZ byl konecné kvili této agendé i
zalozen'"?, vyskytuji se vném nahodile i rizné jiné nékolikafddkové zapisy pamétniho
charakteru psané pravdépodobné z aktudlniho popudu pisafe. Tak na fol. 7 nalézame zapis
piipominajici smrt papeze Rehofe XI. a volbu jeho néastupce Urbana VL., na fol. 82 — 84 je
opis listiny183 deékana u VSech Svatych Ulrycha ze Sulzbachu /A 4/, ktery jakoZto delegovany
exekutor kanovnikQ studujicich na univerzité praiské184 vysveédCEuje kapitule ve Veszprému,
Ze tam&j§i kanovnik Mikulds Stépantv z Weidy jiz fadu let Gspéiné studuje v Praze a tedy
mu, dle pfikazu papeze Urbana VI., md kapitula vyplacet vynos jeho prebendy po celou dobu
studii'®. Na fol. 85 — 85b se nalézd opis dalsi buly'® Urbana VI, ve které povoluje
arcibiskupovi prazskému disponovat se dvéma kanonikaty a prebendami a dvéma dignitami ¢i

- ufady v jeho ¢i kapitulni kolaci, a kone¢né folia 104b — 105b pfindseji informaci o zvoleni
Bohuslava z Krnova dékanem kapituly. Jednd se tedy vesmés o zdpisy pfimo souvisejici

© s vnitfnimi zdleZitostmi kapituly samé.

"0 Rkp. XIIL, f. 19, u ptijeti Hynka Adova z Opatovic. Tato pfisaha se obvykle nevypisuje celd. Zmifuje se jako
iuramentum de observandis statutis et consuetudinibus nebo iuramentum fidelitatis, oboedientiae ac reverentiae.
"*! Ur¢uje obvykle dékan nebo jim povéfeny kanovnik.

2 Viz. vyse v této podkapitole.

'3 Regest viz. RBMV 1/1, s. 255, &. 1086.

% 0O funkei viz. podrobnéji ve stati Jitiho Sto¢ese, Rostocky doklad o ¢innosti konzervatora prav prazského

- obecného ugeni, Evropa a Cechy na konci sttedovéku. Sbornik piispévkii vénovanych Frantisku Smahelovi.
Praha 2004, s. 395-411.

%3 Srovnej ustanoveni o studujicich kanovnicich a jejich prebenddch ve statutech kostela prazského v 1.

voxe

mozné jen spekulovat. Je téeba si uv&domit, Ze i mezi kanovniky Metropolitni kapituly se vyskytovala celd fada
- studujicich osob a to i na zahraniénich univerzitich.
BCRBMV /1, s. 120, &. 473, srovnej i vyse v této podkapitole.
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Jen okrajove je tfeba se zminit o posledni zdleZitosti souvisejici s tfednim postupem
pfi pfijimani novych kanovnikid a tou jsou casové prodlevy mezi jednotlivymi ufednimi

kroky, resp. zdpisy do kodexu.

Obecné plati, Ze zakladni lhlta pfi vnitfnim jedndni v kapitule, jez byla obecné
uznavina, trvala est dni'®’ a tato lhita se také ve v&t3ing pipadt dodrZovala zv14sté pokud se
v daném zapisu p¥imo ohlauje'®®. Az radikdlné jiné to byva u lhiity nebo spiSe obdobi mezi
vyddnim milostivé listiny a jejim pfedloZenim v Praze, kde se Casova prodleva muze

z nejruzngjSich diivodi i znacné prodlouZit, coZ ukazuje ndsledujici graf.

V grafu jsou zahrnuti vSichni kanovnici, ktef{ ziskali kanonikdt na zdkladé papeZské

milostivé* listiny a jejichZ pfijeti dokumentuje kodex XIII'® (36 osob). Pro vétsi ptehlednost

jsem rozdélil tyto osoby do tii kategorii dle prodlevy mezi datem vydan{ listiny a prvnim

|

t doloZenym tifednim jedndni u kapituly v Praze, jeZ bylo zapsdno do kodexu XIII.

"7 Infra sex dies ¢i infra terminum sex dierum, tedy béhem Sesti dnf, poéitaje v to samozfejmé i oba dny
hraniéni.

'8 Napt. u Fridmana z Usti /1/, viz. RBMV /1, s. 16, &. 15; u Erharda z Norimberka /18/, viz. RBMV /1, 5. 245
~246, €. 1052 a 1054; Vaclava z Rad¢e /3/, viz. RBMV 1/1, s. 30, €. 73; u Benese z Chobolice /4/ doslo

k ptekrocenf lhity o dva dny, viz. RBMYV U/1, s. 31, &. 79 adtto, s. 35, ¢. 92; u Havla z KnéZice /7/ o jeden den,
viz. RBMV I/1, 5. 41, ¢. 114 adtto, s. 44, &. 125; u Ulrycha Hlozka /10/ se naopak jednani o jeden den urychlilo,
viz. RBMV I/1, 5. 59, €. 197 a dtto, s. 60 — 61, €. 201; o n€kolik tydni byl termin ptekrofen u Hanky /14/, viz.
RBMV I/1, s. 257 — 258, &. 1096 a dtto, s. 260, &. 1107 a podobné i u Pertolda z Castkova /16/, coz bylo
zapfi¢inéno sporem s Ulrychem HloZkem, viz. RBMV I/1, s. 265, ¢. 1129 a dtto, s. 267, €. 1134; o jeden den se
urychlilo fizeni Pavlovo /27/, viz. RBMV /1, s. 270 - 271, ¢. 1145 a 1147; naopak den zpoZdéni je u Jakuba z
Bystrzyce Klodzke /29/, viz. RBMV 172, s. 300 - 301, ¢. 1275 adtto, s, 317 — 318, &. 1344; pouhé tfi dny stacily
k vytizeni u Filipa ze Zeletavy /19/, viz. RBMV 1/2, s. 365 — 366, &. 1545 a 1548; o dva dny méné bylo zapotiebi
u Ondieje z Jevicka /34/, viz. RBMV 172, s. 531 - 532, €. 2195 a dtto, s. 532, €. 1387; nékolikatydenni zdrZeni je
uMikulage Puchnika /36/, viz. RBMV I/3, s. 559, ¢. 2304 a dtto, s. 564, ¢. 2323, u né¢kterych kanovnikli nebyly
zjevné do kodexu XIII zapsany vSechny fize.

" Zbylych 5 kanovniki do celkovych 41 osob v kodexu XIII bylo piijato bud’ arcibiskupem prazskym (Hanka
/14/), nebo vuli kapituly (Hynek z Ryzmburka /30/), nebo se ¢asova prodleva mezi vydanim expektance a
phijetim neda ptesné uréit, protoze do kodexu XIII bylo zapsano pouze findlni pfijeti a opis expektance chybi
(Jan Uj¢ikiv z Prahy /31/, Sezema ml /40/, Viclav ze Sttibra /41/)
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Prodlevy

B1Do 6 mésicl
B Do 1 roku
OVice nez 1 rok

Jak vyplyva z grafu, pfevahu maji osoby s pomérné dlouhou prodlevou mezi vydanim
milostivé listiny a prvnim ufednim jedndnim u kapituly. Do kategorie prodlevy del$i nez
jeden rok spada celkem 18 osob. Graf vSak v tomto bodé neni zcela pfesny, protoZe mezi
zastupci posledni skupiny existuje nezanedbatelnd stratifikace. K osobdm s neobvykle
dlouhym obdobim mezi vydanim listiny a jejim uplatnénim patii pfedevSim Erhard
z Norimberka /18/, Petr Massen /23/, Ulrych Medek /25/ a Vit z Cerncice /37/. O pric¢indch
- jejich otéleni se da spiSe jen spekulovat, prameny zde obvykle nepodavaji jasné informace. To
plati pfedevSim o Erhardovi a Ulrychovi, u Petra bychom snad mohli pricist tento rozptyl
(vice nez 6 let a 10 mésicti!) zaneprazdnéni zaptiC¢inénému vzdélavanim (profesorem lékatstvi
a osobnim lékafem cisafovny Alzbéty) a u Vitka z Cernéice diplomatické sluzb&. Do
kategorie pouhych hypotéz pak spadaji uvahy o zdrZeni zapfi¢inéném putovdnim na svatd

mista.

Na opacné strané grafu stoji osoby, u kterych §lo naopak v3e rychle. Mezi né patii
Piibyslav z PofeSina /15/, Petr ze VSerub /20/, Maté] z Janova /22/, Jan z Malesice /32/ a

- Mikuld$ Puchnik /36/. Hlavni pficinou takov€ rychlosti se zdd byt predevSim snaha
providovanych o rychlé ziskani kanonikdtu i prebendy, jeZ byvd motivovana pfedevSim
potfebou ziskat rychle dostateény zdroj pfijmi. U Petra, Jana i MikuldSe je navic tfeba brat
vpotaz jejich vliv u kurie i v kruzich domdcich, coz plati zvlast¢ o Puchnikovi. Ponékud

- vysvétlit tim, Ze se jednalo o obsazeni uprdzdnéného dékanstvi po exkomunikovaném
Hynkovi Klukovi, jenz byl sesazen jakoZto ptivrZenec vzdoropapeze Klimenta, CemuZ jisté
vydatn¢ napomohl prazsky arcibiskup Jan zJenStejna zndmy jako zaprisdhly odpilrce
Klimentovych sympatizantii. DuleZité na pfipadu je, Ze pfedbéZnou exkomunikaci i vyddan{
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‘provize Pfibikovi, provedl kardindl Pileus listinami vydanymi ve Frankfurtu nad Mohanem.
Navic $lo s nejvetsi pravdépodobnosti o akci ze strany Pileovy, Pfibikovy a jeho pfimluvci
pfedem pfipravenou, coz vysveédcuji extrémné kratké Casové rozdily v datacich jednotlivych
listin. Pileus zbavil Hynka Kluka dékanstvi 29. ¢ervna a jiz nasledujici den (!) vyd4va na toto
misto provizi Pfibikovi. Ten pak prostfednictvim ustanovenych prokurdtori nelenil a vz 23.
Cervence téhoZ roku jednd s kapitulou o svém pfijeti. Zde stoji za zminku 1 listina z 2.
¢ervence 1380, s jejiZz pomoci ustanovuje otec Markvard prokurdtory, protoZe Pfibik dlel
tehdy na studiich v Padové. JiZ asi st€Z{ zjistime, do jaké miry byl zisk dékanstvi zapii¢inén
osobni zasluhou Pribikovou, jenZ nemohl osobn¢ jednat, ¢i spiSe rychlou intervenci vlivného
otce u kardindla Pilea, resp. panovnika'”’. Nejpravdépodobnéjii se zda byt hypotéza, Ze §lo de

facto o politickou zdleZitost.

Na poslednim mist¢ zbyvd zndmy a s pafiZzskou univerzitou spjaty ucenec Maté)
z Janova /22/. Je celkem pochopitelné, Ze motivaci Mat€jovou bylo opatfit si beneficium
s dostate€nymi pfijmy na to, aby se mohl dile v PafiZi vzdélavat a z tohoto hlediska lze
pochopit 1 spéch, se kterym Matéj zZadal o kanonikdt a prebendu, jiZ se mu vSak nikdy

nedostalo.

Vénuyme nyni pozornost lhitdm pii Ufadovani v kapitule samotné. Jak jsem jiZ
naznacil, obvyklym terminem pro dani odpovédi na uchaze¢iv poZadavek bylo Sest dni. Jak
vyplyvd z pozndmky 57., tato lhita nebyla vZdy exaktné dodrZovéna a jeji prekracovdni o

jeden €1 dva dny obéma sméry bylo pomérné bézné.

Nicméné oproti ¢asovému obdobi mezi vyddnim milostivé listiny a jejim predloZenim
kapitule, které bylo zdvislé piedevS§im na rychlosti providované osoby, vykazuji lhity
ufednich postupll uvniti kapituly stélost. Ve vétSiné piipadi neuplynuly mezi predloZzenim
papezskych listin a kone¢nym pfijetim vice neZ dva meésice, ba v mnoha pfipadech se cely
proces zkrdtil do pouhého jednoho mésice. I zde v3ak existuji vyjimky, ve vétSin€ piipadi
odivodnéné ¢1 alespon hypoteticky odivodnitelné. Tyka se to pfedevsim kanovniki, o jejichz
piijeti se rozpoutal spor, jako tomu bylo u Konrdda z Ceskych Budé&jovic /9/, jehoZ kapitula
odmitala pfijmout kvili pfiklonéni se ke vzdoropapezi Klimentovi, dile kanovnikd, ktefi byli

z nejraznéjsich dlvodil na cestach nebo zaneprazdnéni svymi ostatnimi beneficii a u kapituly

% polc — Svaty Jan Nepomucky, s. 105, se domniva, 7e hlavni roli v tomto ptipadu hral Véclav IV. a vliv Jana
z JenStejna piili§ nepfipousti.
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za né jednal prokuritor'®', nebo pravdépodobnym problémam pii uplatiiovani papezskych

. . pi
listin'®>.

4.

Piimluvy p¥i ziskavani kanonikatu a vztah kanovniku k patronam

Vratme se nyni, ponékud retrospektivné, k ziskdvani papezskych milostivych listin
jednotlivymi uchazeci. Pii bedlivém studiu prosopografickych ddaji jednotlivych osob vice ¢i
méné jasné vyplyva fakt, Ze v fad¢ piipadi nebylo vyddni listiny a tedy 1 zisk kanonikatu
pouze zasluhou uchazeée samého, ale i vlivného piimluvce — ,,protektora“'®*. Z celkového
poltu 65 osob se v této kapitole pojedndvd o 16 kanovnicich'®, u nichZ lze na zakladd
znalosti jejich vztahidl s potentdty svétskymi i duchovnimi uvaZovat o urcité piimluvé'®,
Zisahtim téchto protektori ve prospéch jejich pretendenti napomdhal jednak samotny
provizni systém, velkd prestiz, kterou kanonikat Metropolitni kapituly mezi kiérem bezesporu
m¢l a to jisté nejen diky prebendatnim vynostim zabezpecujicim vcelku pohodlnou hmotnou
existenci a konecné 1 to, Ze ve sledovaném obdobi se fada kanovnickych mist nardz uprazdnila

v disledku morové rany.

Nejprve je nutné ptesnéji definovat termin piimluva v pfipadé¢ vydavani proviznich
listin a ziskavani kanovnické prebendy. Na jedné strané sice plati, Ze vydavani provizi bylo
vyluéné v kompetenci papezské kancelédfe, ktera je za poplatek vystavovala pfisluSnym

Zadatellim, at’ se jiZ dostavili osobné ¢i za sebe poslali svého prokurétoral%, na druhé stran¢ je

¥! Jan Viclaviy z Prahy /11/ (prokurator), Petr ze VSerub /20/ (ostatni beneficia a ¢innost u kurie, prokurator),
Matyas z Janova /22/ (vzdélavani), Jakub z Bystrzyce Klodzke /29/ (ostatni beneficia, cizinec), Jan z Malesice
132/ (ostatni beneficia a ¢innost u kurie), Matyds ze Skramnik /33/ (beneficia) a Jan Rus /35/ (neodiivodnéno).
%2 Erhard z Norimberka /18/ predlozil 7. dnora 1381 exckutorskou listinu, na kterou kapitula pravdépodobng
kvilli v letnim obdobi vrcholicimu moru nereagovala a Erhard tak pfedklada 14. srpna 1381 dalsi listinu vydanou
subexekutorem a poté byl 19. srpna koneéné piijat.

% Obtize pri nalézani vhodného terminu vedly nakonec k uzZiti takfka provizorniho oznaceni ,,protektor* ve
vyznamu ochrédnce ¢i ,,patron™ (nikoliv viak ve vyznamu kolator ¢i fundator !).

1% Jedn4 se o tyto osoby: Petr ze VSerub /20/, Jan z Malesice /32/, Havel z Kné&Zice /7/, Ulrych HloZek

z Hlohové /10/, Pertold z Céstkova /16/, Piibyslav Markvartiv z Pofesina /15/, Petr Massen z Chotébuzi /23/, Vit
z Cerncice /37/, Hynek Adiv z Opatovic /38/, Petr Odolena Bonce 7 Vrice /A 3/, Jan Jantiv z Bordnice /A 13/,
Benes$ z Chobolice /4/, Jakub Wigandiiv z Nového Mésta prazského /A 21/, Vaclav Pavliv z JenStejna /A 23/,
Mikula3 Puchnik z Cernic /36/, Jan feCeny Rus /35/.

1% Nap¥. Gerhard Fouguet v podtitulu své dvoudilné préce o kapitule ve Spyru uZivd termint adlige
Freundschaft, fiirstliche Patronage und péipstliche Klientel (G. Fouquet, Das speyrer Domkapitel im spéten
Mittelalter (ca. 1350 — 1540), Adlige Freundschaft, fiirstliche Patronage und papstliche Klientel, Quellen und
Abhandlungen zur mittelrheinischen Kirchengeschichte, Mainz 1985/86; I-1I, Mainz 1987).

¥ Termin procurator si v tomto piipade zaslouZi podrobngjsi jazykové upfesnéni. Zakladnim vyznamem slova
je plnomocnik — pravni zastupce jiné osoby at’ jiZ pfi jednani u kurie ¢i na doméc{ scéné& napf. u soudu
generdlniho vikafe. Prokurdtor vak mize byt i plnomocnikem — poslem, ktery dorucuje ur¢€ité pisemnosti,
penéZni obnosy (napf. pro papeZskou komoru) apod. Jesté€ jiny vyznam ma slovo prokurator ve statutech, kde se
pravi, Ze kazdy kanovnik Metropolitni kapituly ma povinnost ustanovit prokurdtora v piipad¢ své nepfitomnosti.
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v§ak zndmo, Ze v mnoha vydanych provizich nalezneme jiZz zminénou klauzuli (ex

) . 19
consideratione XY'’

), kterd dle mého ndzoru dosti jasn€ vypovidd o vztahu mezi
providovanym klerikem a osobou, jeZ se pfimlouvad za vyddni provize. Vedle toho lze u
neékterych osob hypoteticky vyvozovat pfimluvu a to predev§im na zdkladé¢ jejich predchozi
kariéry a predpokladanym kontaktim a vztahim. Velmi markantni jsou piipady, kdy se
obsazeni kanonikatu ddlo auctoritate ordinaria tedy z moci arcibiskupa prazského. Vzhledem

k tomu, Ze arcibiskup mohl obsazovat pouze dva, resp. €tyfi kanonikéty, jeho sympatie zde

vystupuji na povrch pomérné jasné.

Piimluvy mtzZeme pro vétsi prehlednost rozdélit do dvou vécnych hledisek. Vécnym
hlediskem ptitom rozumim motiv pfimluvce - protektora, ktery prosazuje svého klienta.
Obvykle se jednd bud’ o motiv na zdklad¢ piibuzenstvi, kdy protektor prosazuje piimého
¢lena rodiny nebo i vzdilené&j$iho piibuzného a to pouze na zdklad¢ piibuzenstvi bez
jakychkoliv dal§ich konotaci. Druhym vécnym hlediskem byva obvykle pfimluva motivovana
tinnosti dané osoby jakoZto familidfe'®® piimluvcova. Tato &innost miize mit rozmanité
podoby od ufedniho pisobeni v néjaké funkci pres vystupovani v diplomatickych sluzbach az

po vykondvani sluzeb ,,osobniho charakteru* (I€kar).

ProtéZované osoby mohly vzhledem ke struktuie stfedovéké spole€nosti pochazet

v zdsad€ pouze ze tff nasledujicich okruhi.

Na prvnim misté stoji papezsky dvur, kde tyto osoby pisobily predev§im v riznych
tfednich funkcich (sekretaf, pisaf, abrevidtor, korektor). Takovym uchaze¢im byvala obvykle
vyddna provize na konkrétni a jiz uprdzdnény kanonikdt véetné prebendy, zatimco ostatni
uchaze¢i majici pouhé expektance, resp. provisiones sub exspectatione prebendae, museli na

svoji prebendu ¢ekat. Rada z nich ji viak neziskala az do své smrti.

Druhym okruhem, odkud vychdzely protéZované osoby, jsou panovnické dvory Karla

a Véclava IV. a rovnéZ dvory jejich manZzelek, pfedev§im cisafovny AlZzbéty a krdlovny

Tento prokurdtor pak spravuje vynosy z piislusné prebendy a je povinen vykondvat v§echny ukoly sidelntho
kanovnika, v piipadé ui€asti na msich a dalSich poboZnostech pobird porce a sklada Gty ze svého hospodarent
(viz. Mencik, s. 25 — 26, a podrobngji Emler, s. 305).

kg Tyto provize lze nalézt v prosopogratickém seznamu pod ozna¢enim ,,na p¥imluvu XY*.

% Termin familiaris (amicus) znamenal pavodne v antické latiné blizkého tzn. rodinného pfitele, tedy ¢loveéka
patfictho takika do rodiny, nékdy i adoptovaného dle tfmského prdva. Ve sttedoveké latin€ se pak vyznam
terminu rozsifuje na vSechny osoby vyskytujici se v okruhu jakéhokoliv svétského ¢i duchovniho potentata,

které poZivaji jeho divéry, patii k jeho dvoru &i zastivaji rizné tfady nebo funkce at’ uz ¢estné nebo s faktickym
vykonem né&jakych povinnosti.
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Johany. Zde, kromé ufednického plsobeni a prokazovéni diplomatickych sluzeb, vystupuje
jako motivaéni faktor do popiedi také sluzba osobniho lékafe zastavand providovanym

klerikem.

Tfetim a v pfipadé tohoto vyzkumu i poslednim okruhem je pak arcibiskup prazsky.
Vedle jiz vyjmenovanych okruh si Ize predstavit 1 fadu dalSich (Slechtické rody, opati apod.),

ze kterych mohli novi kanovnici vychédzet. Ve vybraném vzorku se v§ak nevyskytuji.

Zasadné je vSak nutné podotknout, Ze nastinéné rozdéleni si rozhodné neklade ambici
byt n¢jakym axiomem uZ proto, Ze na zdkladé¢ zkoumaného vzorku osob — kanovniku se
ukdzalo, Ze zde existuje celd fada prechodnych ¢i smiSenych typh a motivd pfimluv a to

ptedevSim u osob, které se pohybovaly a vyvijely ¢innost v nékolika okruzich soucasné.

Pokud bychom se nyni vratili ke 3. podkapitole k rubrice ,,varianty pfijeti®, zjistime,
Ze zde existuji tf1 varianty, které se pomérné zasadné odliSuji v poCtu jednotlivych zapist —
ufednich krokud. ZjednoduSené se dd fici, Ze nékterymi providovanymi kleriky se tehdejsi
»byrokracie** zabyvala vice a dikladnéji, jakoby na nich vice zaleZelo, jinymi pak o poznini
méné. Porovname-li tyto varianty vzhledem k osobdm, kterych se tykaji, zjistime zdhy, Ze
fada osob ze zkoumaného vzorku se vyskytuje v prvni, nejdikladnégjsi, varianté. Udélejme si
nyni malou statistiku. Zkoumany vzorek providovanych klerikl ¢ita celkem 16 osob. Rkp.
- XIII zaznamendava proces pfijeti u 12 z nich, z tohoto poctu jsem jeSt€¢ odecetl Pertolda
z Castkova fe¢. Homole /16/, protoZe proces prijeti byl vzhledem k jeho sporu s Ulrychem
. HloZzkem /10/ o prebendu po Hynkovi Klukovi zna¢né specificky. Z téchto 11 osob se v prvni
(iplné) varianté procesu piijeti objevuje 7 nastdvajicich kanovnik. Domnivdm se, Ze i toto

v jistém smyslu dosvéd¢uje zdzemi danych osob.

Nyni stru¢né pfedstavim zkoumané kanovnikylgg. Na prvnim misté uvddim osoby,

- jejichZ pfimluvce spatfuji primarné v prostiedi papezského dvora.

Nejvyznamnéjsi osobnosti této skupiny je jisté Petr ze Vserub /20/. Tento pivodem

. pravdépodobné niZsi Slechtic se béhem svého Zivota stal vyznamnym papeZskym urednikem,
diplomatem ve sluzbach kurie i Vaclava IV. a vyznamnym mnohoobro¢nikem. U kurie je

- doloZen jako sekretaf, pisaf listin i jejich korektor. Jeho dobrou pozici u papeZského dvora

' Biogramy v&etné legendy jsou uvedeny v priloze.
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ilustruje fada vydanych privilegi i ud€lovanych beneficii™®'. Na domdcim poli je doloZen
jako kaplan Viclava IV a ¢len prestizniho bratrstva Obruce a kladiva sloZeného prevazné
z Viclavovi blizkych osob””, i jako jeho posel v diplomatickych sluzbdch. Osobnost Petra ze
Vserub by si bezesporu zaslouZila zcela samostatné pojedndni, coz vSak neni ucelem této

préce.

Jako familiaris Petri de Wsserub je oznaCen dalsi z této skupiny Jan z Malesice /32/.
-V tomto piipadé se pravdépodobné jednd o klientelisticky a moZnd dokonce pratelsky vztah®”
mezi obéma kleriky stim, Ze Jan byl pravdépodobné mlads$i neZz Petr. Zde je nutné si
v§imnout i toho, Ze ob& osoby pochdzi z lokalit leZicich nedaleko od sebe a jsou plivodem
z niZ8i §lechty, krome toho se z prament zd4, Ze 1 u kurie pobyvali spole&n&®®. Jan z Malesice
| proZzil svoji kariéru ¢astecné ve stinu Petrové. Stejné jako Petr plsobil u kurie jako sekretdf i
pisaf, ziskal privilegium umoZnujici mu pobirat plné vynosy svych beneficii jako kdyby byl u
nich osobné pfitomen a pisobil v diplomatickych sluzbdch u Filipa, biskupa ostijského. Po
smrti Petra ze VSerub bydlel v jeho prazském domé, ktery nakonec odkdzal kapitule. Na
domdci pidé se Jan objevuje ponékud méné nez Petr. Nové zvoleny arcibiskup Albik
z UniCova si ho vybral jako posla ke kurii, aby obstaral papeZské potvrzeni volby a vyjednal
placeni servicia. Beneficii zfejmé nedrzel tak velké mnoZstvi jako Petr, kromé kanonikatu
v Praze vlastnil je$t€¢ kanovnictvi a pozdé€ji i proboststvi v Olomouci a udajné meél byt 1
kanovnikem u sv. Apolindfe v Praze. Po volbé MikuldSe Puchnika /36/ se v srpnu 1402 stal
jednim z rucitelt servicia, poplatku pro pallio a veSkerych nedoplatkl z pfedchozich dob,
které slibil Puchnik odvést papezské komote. Po ndhlé smrti zvoleného arcibiskupa se pak
- spolu s Janem ze Kbel, ktery byl druhym rucitelem, dostiva do nepiijemnych a vleklych
| problémt s papeZskou komorou, florentskymi kupci i Metropolitni kapitulou®”. ProtoZe se
‘ jednalo o jeden z vyznamnych soudnich sporii té doby, uvadim v né€kolika ndsledujicich

¢ odstavcich jeho stru¢né shrnuti.

- " Napr. dispens kvili télesnému postiZeni, pravo uginit zavét, pobirat ro&ni davky od osob v jejichZ prospéch se

vzdd svych neslucitelnych beneficii, viz biogram.

+ 01 veené vikdstvi probosta prazského, kanonikdty vySehradsky, v Mohuéi a v Olomouci.

¢ ™ Pparfil do okruhu dvorskych kleriki, panovnikovych oblibencti a protivnikl arcibiskupa Jana z Jenstejna a jeho

ﬁg(gnerélnfch vikatid Jana z Pomuku a MikuldSe Puchm’ka. . . .

, V ptipadé pokrevniho piibuzenstvi by sc nejspiSe uzil vyraz germanus €i nepos. Proti tomu uvadi J. Ersil,
Zatizeni cirkevnimi ddavkami v Cechdch na pocitku 15. stoleti (K otdzce papezského desatku z r. 1403), CsCH

. X, 1962, s. 536, 7e §lo o pribuzenstvi aviak bez blizstho upfesnéni.

] ™ Dramatickd pithoda v Perugii, viz. biogram v piiloze, rubrika doloZen.

. ™ Cely spor velmi podrobné popisuje J. Ersil, ZatiZeni cirkevnimi davkami v Cechdch na po&atku 15. stoleti (K

- otdzce papeZského desdtku z r. 1403), CsCH X, 1962, 5. 533 — 555.
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Placen{ sporné &astky o astronomické hodnoté 4 700> florént se stalo na dlouha léta
jablkem svaru mezi ruiteli a kapitulou. Ta totiZ vybavila oba jmenované listinou, ve které se
zavazovala jmenovanym uhradit vSechny vylohy spojené s jmenovdnim Puchnika
arcibiskupem. Zpocitku vSe nasvédcovalo tomu, Ze se dluh podafi uhradit vypsanim dané —
piispévku na pallium, ktery vSak vétSina kléru odmitla zaplatit s poukazem na to, Ze Puchnik
je jiz mrtev a pallium vibec neobdrzel. Krome kapituly samé a n¢kolika dalSich duchovnich,
vesmés na kapitule zdvislych, odmitli tento piispévek platit vSichni ostatni beneficiti.
S porozuménim se Malesic a Kbel nesetkali ani u nového arcibiskupa Zbyika Zajice, ktery
sam potieboval podobnou dan vyhldsit na své pallium. Z vynosu dan€ vybirané Malesicem se

tak nakonec podaftilo zaplatit jen asi pétinu celkové ¢astky.

Dal$i mozZnosti, jak ziskat pottebné prostiedky, bylo vyuZit vynosi arcibiskupskych
statk®l od smrti Olbrama ze Skvorce /A 5/, k cemuz ale kapitula rezolutn¢ odmitla dat souhlas.

s

To privedlo oba véfitele do téZzkych potiZi, protoZze na né¢ kvili nesplaceni byla uvalena

. v
exkomunikace”’

, a proto ani nemohli zapo¢it pii s kapitulou. Malesicovi se v3ak podaftilo
. ziskat alespon néjaké finan¢ni prostfedky, a tak se na konci dubna 1404 exkomunikace zbavil.
Tim zéaroven zac¢ind i spor s kapitulou vedeny pred kuridlnimi soudy. Tento spor, ve kterém se
Stésti klonilo hned na tu a hned zas na onu stranu, byl ukoncen aZ v ¢ervnu 1406 a to
ptekvapivé Malesicovou pordZkou. Oba dluznici museli tedy podstatnou ¢ast zaplatit ze svého
! a pravdépodobné jen &dste¢né se jim piispélo z vynosu zvlastniho desdtku vybiraného roku

1407.

Celd kauza byla jesté po fadé let kritizovdna Janem Husem®”, kterému vadilo, Ze mélo
- byt placeno servicium za arcibiskupa, jenz kvili brzké smrti nikdy do funkce nenastoupil,
| resp. j1 nevykonaval. PapeZzskd komora pfesto na zaplaceni trvala i pfes Puchnikovu smrt,
protoZe k pravnimu aktu, tj. k vydani listin potvrzujicich Puchnika ve funkci doSlo, coZ Hus
opravnéné vnimal jako projev kuridlni hamiZnosti. Takové jedndni povaZoval za ukdzkovy
| piiklad svatokupectvi. Husova kritika rovnéZ ndzorn€ vypovidd o tom, jak tento spor doslova

| »hybal* tehdejsi spole¢nosti.

206 T). Puchnikovo servicium 2 800 f1., nedoplatky 300 1. Zbytek &4stky tvofi penize vynaloZené Malesicem a
Janem ze Kbel na riizné ,,pozornosti* pti jednanich v Rimé, ve kterych se jim podatilo prosadit Puchnikovo
jmenovdni arcibiskupem prazskym, i pfes znaénou nelibost panovnické strany. Puchnik pattil k osobdam, jeZ byly
bezprosttedné spjaty s nékdejSim arcibiskupem Janem z JenStejna, kterého Viéclav 1V tolik nendvidél a navic i
sdm Puchnik dosel dhony pfi ,,vySetfovani** Jana z Pomuku.

M Atoi pfes ustanoveni privilegia (MBV V, s. 1128 — 1129), Ze na Malesice nemuzZe uvalit exkomunikaci
Zadny delegovany soudce, pokud k tomu nema specidlni souhlas od papeze.

M0Opera omnia, s. 209, ,.Za Puchnika k prazskému arcibiskupstvi{ stali si rukojmé jesté po jeho smrti Kbel a
MaleSic a jini, a mustli s platiti, an, nepoZiv nic biskupstvi, aniz v n& vstipil, umfel jest !*
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Kone¢né posledni osobnosti klerikil z okruhu papezského dvora je Havel z KnéZice /7/.
Kanovnik $lechtického pvodu a dékan kapituly u sv. Apolindfe v Praze je doloZen jako

kaplan Karla IV.>* jehoZ piimluva se také v expektanci objevuje.

Nyni se pfesuneme do okruhu klerikii, u kterych odvozuji piimluvu z prostiedi
svétského, predev§im panovnickych dvorit Karla IV. ¢i Viclava IV. a jejich manZelek. Tato
nejpocetnéj$i skupina pojima celkem 10 osob. Zafnéme u dvou, dle mého soudu
nejvyznamnéj$ich a svymi osudy a vzajemnym potykdnim i nejzajimavéjSimi z nich. Ulrych
- Hlozek z Hlohové /10/ i Pertold z Cdstkova /16/ vyuzili ptithodné situace, kterd nastala po
 sesazenf tehdejSitho dékana kapituly Hynka Kluka a jeho exkomunikaci kvili pfiklonéni se
k protipapeZi. Tento akt provedl v papeZové zastoupeni kardindl Pileus 29. Cervna 1380
listinou vydanou ve Frankfurtu nad Mohanem. U Metropolitni kapituly se diky tomu zahy
uprdzdnilo jak dékanstvi tak i1 kanonikét s prebendou. D¢€kanstvi bylo obsazeno jiZz velmi
zdhy, kdyZ hned nésledujicitho dne po sesazeni Klukové na né vydal tentyZ kardindl Pileus

provizi tehdy teprve dvaadvacetiletému®'’

Pribyslavovi Markvartovu z PoFesina /15/, jehoz
otec zastdval vyznamnou a prestiZzni funkci krdlovského mar§ilka a byl rovnéZ Clenem
| bratrstva Obruce a kladiva®'!. D4 se piedpoklidat, Ze v tomto pifpadé zasihl ne-li pifmo
panovnik pak otec Pfibyslaviv u kardindla Pilea’'?. Piibyslav viak zastaval funkci jen do
svych 28 let, kdy pfedCasné umira>". Jen na okraj zde poznamendvam, Ze¢ Piibyslav mél
] rovnéZ, pravdépodobné mlad§iho, bratra Jaroslava, jenZ dosahl kanonikatu vroce 1388 a
zastdval Gfad probosta litomé&fického™'*. Jinak byl Jaroslav spife vzdélancem a jisté dobrym
praivnikem, nebot ziskal doktorat dekreti a zastdval udfad rektora prdvnické univerzity

| prazské.

Vratme se vSak k uvolnénému kanonikdtu a prebendé€, o ktery, jak uvidime, brzy
vypukl spor mezi dvéma jiZ vySe zminénymi pretendenty. Zpoc¢dtku vSe nasvédcovalo ve
- prospéch Ulrycha Hlozka, ktery k ziskdni kanonikatu pouZil svoji expektanci®'® z 11. kvétna
1378 a ptijat byl 27. srpna 1379, avSak prebendu nevlastnil. Na prebendu po Hynkovi

- Klukovi si nechal kardindlem Pileem vystavit speciélni provizi dne 30. Gervna 1380 tedy opét

™ Funkce papeZského kaplana, s ni7 je také spojovan, byla v jeho piipadé pravdépodobné pouze Eestnym
§ titulem. Havel se jinak v okruhu kurie viibec nevyskytuje.
- 29 polc — Jan Nepomucky, s. 105.
m Patkova, s. 16, v¢. dalsi literatury.
- 22 Viz. blize v kapitole 111 3.
} 2 Polc — Jan Nepomucky, dtto.
F 2 Jeden z kanonikatii Metropolitni kapituly byl fixn& spjat s proboststvim litoméfické kapituly.
| Resp. provizi s ofekdvanim prebendy (provisio sub expectationis prebendae). Aviak vzhledem k tomu, Ze
[ v&Sing pfijimanych kandidath Slo s nejvetsi pravdépodobnosti ani ne tolik o kanonikét samotny, ale pfedevsim o
F prebendu, uzivam v takovych pripadech vyrazu expektance, ktery 1épe vystihuje dany stav.
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pouhy den po Klukové sesazeni. Zde se mu do cesty postavila prvni pfekazka, kdyZ kapitula
zprvu odmitala ,kardindlskou provizi* uznat. Pod hrozbou moZného trestu exkomunikace,
ktery by v pfipad¢ neuposlechnuti papeZova plnomocnika mohl ndsledovat a pod vidinou
dlouhého sporu pied kuridlnimi soudy nakonec kapitula ustoupila a Ulrych byl 26. Cervence
1380 uveden v drZzeni prebendy. Uved'me nyni nékolik podrobnéjsich tdajli o Ulrychovi.
Jednalo se o osobu $lechtického ptivodu, s knéZskym svécenim, kaplana a dvofana Viclava
IV. Vzpomindn je rovnéZ jako kanovnik vyichradsky. Oproti tomu Pertold z Castkova byl
patrné rovnéZz Slechtického plvodu, dvotanem arcibiskupovym ale stejn€ tak i kaplanem
kralovny Johany, na jejiZ ptimluvu ostatn¢ obdrZel provizi znéjici taktéZ na kanonikdt a
prebendu po Hynkovi Klukovi, kterd byla vyddna papeZzem 19. fijna 1380 v dob¢, kdy jiZ na
prebendé ,,sedél* Ulrych HloZek. K prvanimu doloZzenému stfetu doSlo prekvapivé az 16.
kvétna 13827'°. Kapitula odmitla Pertolda uvést v drZeni prebendy kvili tomu, Ze ji jiZz drzi
Ulrych HloZek a odkazala ho na jeho exekutory, ktefi maji zélezitost déle feSit. Zajimav4 je
rovnéZ pozndmka, Ze dle statut neni zakdzano, aby se o jednu prebendu dé€lily dvé osoby. Na
takové feSeni odmitl Pertold pfistoupit a dal se na nejistou cestu sporu s Ulrychem. Tento spor
vedeny pfed soudem generdlniho vikdfe ndm s ne vZdy dostate¢nou podrobnosti osvétluji

. . , . x v 22
vedici vydand Soudni akta konsistote prazské®'.

Poté, co obé strany ustanovily své
prokurdtory Zadal Pertold, aby byl HloZek neprodlené sekvestrovdn, tj. zbaven prebendy.
Klicové jednani celého sporu se, dle mého ndzoru, odehrilo aZ 3. ledna 1384. Tehdy nejprve
Ulrych HloZek obvinil Pertolda z kontumace®'®, protoze nepiedlozil vSechny potiebné
pisemnosti. Pertold nai¢eni vzapéti odmitl a naopak obvinil Ulrycha®'®, Ze nemél pfijimat
prebendu z rukou generdlnich vikar, protoZe ti k tomu na rozdil od arcibiskupa nejsou
oprdvnéni. Obé strany pak slozily sumu 100 kop grodu prazskych jako zalohu na vedeni sporu
a ustanovily rukojmi této ¢astky. Za zminku stoji 1 to, Ze na HloZkové strané byl rukojmim
ustanoven Jakub ze SuSice feceny téZ Aristoteles, ktery v té dob¢ platil za velmi dobrého
pravnika a byl ostatné 1 HloZkovym prokurdtorem a kanovnikem Metropolitni kapituly.
Kone¢né generdlni vikdf nafidil ob€ma stranam, aby po dobu své nepfitomnosti zajistily

fddnou duchovni péci ve farnostech, které byly v jejich drZeni, Pertold v Hlohové™ a Ulrych

o bylo pfi¢inou takového zdrZzeni mezi vydanim Pertoldovy provize a jejim uplatiiovanim neni zndmo.
Prameny zde ml¢i.

WE Tadra (ed.), Acta iudiciaria consistorii pragensis (Soudni akta konsistofe prazské) I - VII, Praha 1893 —
1900.

s Vyznam slova contumatio je pivodné urdzka ¢i pohrdani. Zde se jedna o specidlni pravnicky termin, ktery
bychom mohli pieloZit jako pohrdéni autoritou soudu event. 1 pohrddn{ protivnou stranou. V praxi se jednalo
obvykle o nestdni, tj. nedostaveni se k soudu. V Soudnich aktech nalezneme mnoho pfipadi uZiti tohoto terminu.
Kontumovan mohl byt Gé¢astnik sporu, ktery nedodal v uréeném terminu vSechny podklady protistrané, aby na né
mohla reagovat nebo se vibec (€asto i opakované) nedostavil k soudnimu stanf.

2'9Exekulorcmjeho provize na prebendu po Hynkovi Klukovi byl Ptibyslav, arcijahen horSovsky.
™ Ustanoven stiidnik.
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v Srbici™ . Pro rozhodnuti ve sporu se nakonec ukdzala byt klicovou vyse zminénd pravnicka

klicka, kterou proti Ulrychovi pouZil Pertold tj. neopravnénost pfijeti prebendy z rukou

generdlnich vikdfQi a pominuti pravomoci arcibiskupovy. Kone¢né rozhodnuti z 22. ledna

1384 tak jednozna¢né vyznélo ve prospéch Pertoldiv. Ulrych byl prohldSen za

kontumovaného, sekvestrovdn od prebendy a odsouzen k zaplaceni soudnich vyloh.

Dle mého ndzoru se v tomto pfipad¢ jednd o velmi zajimavy piipad, ktery ndzorné
ilustruje pribeh sporu mezi dvéma vlivnymi kleriky a jehoZ konec se jisté nedal piedem dobte
odhadnout. Vysledek v§ak spravné odhadl, byt’ takika v hodiné dvandcté, Hlozktv prokurdtor
Jakub ze SuSice kdyZ 16. ledna 1384 ustanovil misto sebe zadstupce ve vedeni tohoto sporu.
Ve sporu se navic mohly promitnout vztahy mezi kapitulou, arcibiskupem a panovnikem, do
jaké miry a jakym zpiisobem se da jen stéZ{ ur€it, z pramenl nevyplyva nic konkrétniho ani
v naznacich®™. Pravdou viak je, Ze zatimco mezi kapitulou a arcibiskupem vlddla spise

nevrazivost, vici krdli si kapitula stdla ptételsky.

Nyni se presuneme k dal§im osobnostem této skupiny. Petr Massen z Chotébuzi /23/
se zprvu poohlizel spiSe po medicinské drdze a roku 1377 dosdhl mistrovského gradu
v lékarstvi. Zdhy se stdvd osobnim Iékafem Karla IV. a pozdéji i cisafovny — vdovy AlZbéty.
Diky jeji pfimluvé dosdhl roku 1389 kanonikdtu. Kromeé toho je vzpomindn i jako kanovnik

krakovsky a kustod kapituly vratislavskeé.

Oproti nému Vit z Cerncice /37/ je spojen spise sosobou Viclava IV. Patiil
k dvorskym klerikim a krialovym familidiim. Krom¢ kanonikatu Metropolitni kapituly a
nékolika dalSich méné vyznamnych beneficii drZel rovnéZ kanovnictvi vySehradské,
vratislavské a postupné nékolik riznych arcijahenstvi. O vlivu Vitkové v domécim prostiedi
ndzorné svédci pribéh Sporu223, ktery vedl s Vilémem Slavatou z Ostrova, farifem v Bud¢i o

desdtky z poli ve vsi Cholec¢, kterou drZel jako prebendu ke kanovnictvi vySehradskému.

DalSi vyznamnou osobnosti byl i kancléf a kaplan cisatovny AlZzbéty Hynek Adiv
z Opatovic /38/, jenz kromé kanonikdtu prazského, kterého dosdhl expektanci na AlZb&tinu

ptimluvu, drzel i kanovnictvi v Krakove.

21 745dost o vizitaéni zpravu ve farnosti od arcijdhna.

22 podrobng;jii informace nepoddvd ani, jinak na detaily bohatd, prace Jaroslava Polce, Svaty Jan Nepomucky,
Praha 1993.

™ Tadra — Protokoly, s. 3 — 4, podrobny popis sporu viz. biogram.
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Typickou ukazkou prolindni okruhli panovnického a arcibiskupova dvora je osobnost
Petra Odolenova Bonce 7 Vrsce /A 3/ Ten kromé kritkého notdfského pusobeni
v arcibiskupské kanceldfi a vyu€ovani Jana z JenStejna byl i kaplanem Karla IV. a dfednikem
v jeho kancelafi. Roku 1376 navic cestoval do Rima kviali volb&é Viclava IV. ¥mskym

kralem.

V cirkevni kariéfe dospél nejddle Jan Januv z Borsnice /A 13/, jenz se roku 1397 stal
- biskupem v Lubusi a po nékolika letech i arcibiskupem v Ostiihomi. Jeho predchozi kariéra
se odvijela od plsobeni v kanceldii Karlové i Vdclavové a hromadéni beneficii, pfevazné
kanonikdtd v Olomouci a u sv. Jilji. Téchto obro¢i se po dosazeni biskupstvi ve slezské
Lubus$i musel vzdat. Jan pasobil i jako papeZsky kaplan a auditor a diky této funkci si vymohl
jinak nepftili§ Casté privilegium zaru€ujici mu prednost pii dosahovani beneficii pred vSemi
papezskymi familidfi. Toto privilegium pro néj bylo klicové v roce 1393, kdyZ vedl spor o
kanovnickou prebendu po Martinu Hispanovi /2/ s Benesem z Chobolice /4/**, kaplanem
cisafovny AlZzbéty. V roviné osobni se oba vySe jmenovani brzy smifili, protoZe dle prament

| JiZ o dva roky pozd¢ji spatiujeme BeneSe jako prokuritora Janova.

Poslednim zdstupcem této skupiny je Jakub Wiganditv z Nového Mésta praiského /A
21/ jediny mé&$tan z celého vzorku. Jakub cestoval v letech 1373 a 1374 jako vyslanec Karla
' IV. k papezskému dvoru a v kanceldfi Karlové plsobil ve funkcich notdfe a sekretdfe.

| Sekretafem byl i v kanceléafi arcibiskupové.

Na zavér vénujme pozornost poslednimu okruhu kanovnik®, ktefi byli néjakym
zpusobem spojeni s arcibiskupskym dvorem ¢i kanceldii nebo i se samotnou osobou

arcibiskupa.

Na prvnim misté je tteba jmenovat Vdclava Pavlova z Jenstejna teCeného t€Z Volek /A
23/, jehoZ nejvétsi devizou byl bezesporu pifbuzensky vztah s prazskym arcibiskupem Janem
a prave za pontifikatu svého bratra dosahuje kanonikatu prazského. V letech 1379 — 1380/81
,‘ dlel spolu s budoucim prazskym arcibiskupem a synovcem Janovym Olbramem ze Skvorce

. na studiich v Padové, aviak 7ddného akademického gradu nedosdhl. S tim pravdépodobné

1 2 po smrti Martina Hispana se dle zvyklosti prazského kostela rozhodl Benes z Chobolice optovat jeho

E vynosné&jsi prebendu, avSak poté, co se své prebendy vzdal vznesl narok na Hispanovu prebendu Jan z Prusnice a
. spor u papezské kurie vyhrdl. BencSovi tak nezbylo nic, protoZe jeho pavodni prebendu jiZ mezitim obsadil

& Bohuslav Janiv z Krnova. Proto Bene§ zahdjil spor s Bohuslavem a svou piivodnf prebendu ziskal Zpét.
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souvisi i jeho ne zrovna lichotiva prezdivka™. Do kategorie pouhych hypotéz pak spada
nazor, ze vzhledem ke svym neuspokojivym studijnim vysledkiim a rozmarilému Zivotu, jenz
udajn€é v Padové vedl, mohl byt do kapituly tak fikajic ,uklizen“. Zde zdhy dosahuje
prebendy, kterou pozdé€ji pravdépodobné pomoci opce sménil za jinou. Kromé toho je
vzpomindn jako kanovnik & probost v nékolika predeviim domdcich kapituldch™® a za

. ey [ . T . 22
zminku jisté stoji i jeho dondtorska ¢innost v Midni*>’

Bezesporu velmi vyznamnou osobnosti té doby byl Mikuld§ Puchnik z Cernic /36/ a to
nejen pro onu znamou piihodu s vyslechem na mucidlech, na kterou tak kruté doplatil jeho

kolega v ufadu generdlniho vikdfe Jan z Pomuku. Mikuld§ Puchnik byl bezesporu jednim

228

z nejvetSich mnohoobrocnikd, resp. spiSe mnohoexpektantl™, své doby o ¢emz velmi trefné

vypovida pfizvisko nullatenus et omnitenus ecclesiarum canonicus. Tento muz pivodem

T v

| zastdval Ufad generdlniho vikdfe. Kromé& cirkevnich kruhG dosdhl znacné kariéry i na

univerzit¢ prazské. Po mistrovstvi svobodnych uméni a nékolikerém pulsobeni
examindtorském se stal profesorem pravnické fakulty, vicekancléfem univerzity a v obdobi
1389 — 1390 zastdval i afad rektorsky. V cirkevnich kruzich se snaZil ziskdvat kanonikaty u

nejriznéjSich  kapitul predev§im v Ceskych zemich, které mu mély zabezpecit

- bezproblémovou hmotnou existenci a tedy i zastdvani vysokych ufednich postl oficidla a
generdlniho vikdfe arcibiskupa prazského®”. Je viak tfeba dirazné podotknout, e u vétsiny
| kanonikdtd pravdépodobné nevlastnil prebendu a patii tak mezi mnohoexpektanty®’.

Nejslavnéjsiho postu dosahl 26. Cervence 1402, kdy byl kapitulou zvolen arcibiskupem

prazskym po zemfelém Olbramovi ze Skvorce. Této funkce si viak pfili§ neuzil a fakticky ji

- ani nevykondval nebot’ umird jiz 19. zari 1402 jeSte pred svym vysvécenim. O problémech, do

kterych upadli rucitelé jeho servicia, jsem jiZ pojednal na jiném misté. Mezi zajimavé epizody
Puchnikova Zivota patii napiiklad pljcka 95 kop gr. praz., kterou u¢inil pro Olbrama ze
Skvorce a za kterou se mu rucilo de facto bezcennym rybnikem s prasklou hrizi a to jeité
s blahosklonnym dodatkem, ktery mu povoluje ponechat si ryby, pokud by snad né&jaké

v rybniku nalezl™'. Puchnik vSak rybnik brzy opravil a v nasledujicich letech jiZ kazdoro¢nd

| odvadel kapitule 1/10 ulovenych ryb™>. Kromé¢ toho byl &inny i v oblasti kulturni. Vime, Ze

275

“J. Polc, Svaty Jan Nepomucky, Praha 1993, s. 101.
26 yiz. blize prisluiny biogram v piiloze.

- P LEIL s. 161, oltdf sv. Viclava.
L Viz. blize kapitola III 2.

29 Kanonikaty viz. podrobné v biogramu.

B0y vx
Viz. vyse.

- BULE VI, s. 242 — 243,
| **RBMV I/6, 5. 1425.




zakoupil &ast postily Johlina z Vodiian™ a je autorem dila Processus iudiciarius secundum
stilum Pragensem, jenZ poddvd pomé&rné struény a ndzorny prehled o pribéhu a vedeni
procesu pfed soudem oficidla v Praze™.

Poslednim z této skupiny i z celkového vyctu je kanovnik Jan Feceny Rus /35/. Bliz§i
konotace ptizviska ndm nejsou bohuzel zndmy a vzhledem k tomu, Ze v pramenech se uvadi
disledné pouze pod timto oznacenim, nelze uréit ani misto piivodu a tudiZ ho nemiZeme ani
hypoteticky socidlné urcit. K zafazeni do této skupiny mne vedla skute¢nost, Ze jmenovany
Jan je uvadén jako kaplan arcibiskupa Jana z JenStejna byt bez podrobné¢jsiho Casového

vymezeni.

Na zdvér se pokusme o malé statistické shrnuti, ve kterém provedeme analyzu vzorku

16 kanovnikli z hlediska okruhli pfimluv, dosaZzenych univerzitnich gradli a socidlniho

- pavodu.

Nejprve k okruhiim pifimluv. Jak nazna¢uje graf plnych deset kanovnikl se vyskytuje

- v okruhu panovnickém, zbylé dva okruhy maji shodné po tfech osobéch. Z toho je, dle mého

|

\
i

nazoru, dobfe patrny velky vliv, ktery méli panovnici ¢i panovnice té doby vii¢i papezské

- kurii. ZvIasté patrné23 % je to u Karla IV. a Alzbéty Pomofanské, méné pak u Viclava IV., resp.

. kralovny Johanym’.

Okruhy pfimluv

O Kurie
B Panovnik/panovnice
O Arcibiskup

| ** Podlaha — Soupis, s. 452.
1 2 O tomto dile podrobngji v kapitole IV 3.

3 Pokud bychom brali v potaz pouze piimluvy uvedené vyslovné v klauzuli ex consideratione, nebyl by
vysledek zcela jednoznaény. Karel IV. se stejné jako krdlovna Johana pfimluvil pouze za jednoho z vybranych
klerikl, Véclav IV. za dva a AlZbéta Pomoranska za tfi. AvSak je nutné brét v potaz i piimluvy, jeZ nejsou
pisemné zachyceny v provizich a byly pravdépodobné vyjadtovany neoficidlni cestou. Takové pfimluvy je
mozné hypoteticky vyvodit z pfedchozi kariéry daného klerika a funkci, které zastaval.

3¢ Ta se ptimluvila pouze za Pertolda z Castkova /16/, viz. biogram.
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V dals$im grafu se zachycuje vzdjemny pomér mezi kanovniky s prebendou, obedienci,
pfipadné obojim a kanovniky bez prebendy. Dle grafu je patrné, Ze deset kanovniki z naSeho
vzorku vlastnilo prebendu ¢i obedienci a z toho pét™” dokonce oba zdroje piijmua. K tomuto
poctu je tieba ptidat jeSt€¢ Pribyslava Markvartova z PoteS§ina /15/, protoZe ten ziskal
dékanstvi po Hynkovi Klukovi, jeZ bylo spojeno s nemalymi finanénimi pfijmy. Na druhé
stran¢, mezi kanovniky neprebendatnimi, se tak ocitd pouhych pét vesmés méné vyznamnych
0sob™*®. Navic je nutné si uvédomit, Ze se nachazime v dobg, kdy se fada prebendatnich mist i
obedienci uprdzdnila v disledku morové rany, coZ nemusi byt ve zkoumaném vzorku tolik

patrné, ale v celkovém seznamu vystupuje tento fenomén dosti zfetelné.

Prebendy a obedience

5 » B Prebenda

B Obedience

O Oboji

K
i
i
{
X
N
{
:
i
.
;
i
Ny
{
D

(0 Bez prebendy /
obedience

DalSim kritériem, jeZ rovnéZ vypovidd o urcité vyjimecnosti prot€Zovanych
kanovnikil, jsou dosaZené univerzitni grady. Pro dcely tohoto ptehledu jsem sledoval pouze
oborové vzdéldni bez vnitinitho ¢lenéni na jednotlivé stupné (bakalaf, mistr, doktor) a
v piipade artistické fakulty jsou zahrnuti pouze ti, ktefi nedosahli gradu na Zddném dalSim
oboru. Jinak samozfejmé plati, Ze artistickd fakulta tvofila pfedstupent jakémukoliv dalSimu
vzdélavani. Z grafu vyplyvd, Ze troven vzdélanosti byla v kapitule pomérné vysoka, jisté
vy$8i neZ u béZného kléru. Pomérné vysoky pocet kanovnikii bez gradu je, dle mého nizoru,

dan spiSe Spatnym doloZenim v pramenech néZ skutecnou negraduovanosti. Jako alternativni

27 Jednd se o Petra ze Vierub 20/, Jana z Malesice /32/, Vitka z Cerncice /37/, Benege Ulrychova z Chobolice
4/ a Vaclava z Jenstejna /A 23/, pticemz zvIasté o prvnich tfech z této skupiny se da s jistotou Fici, Ze patfili
mezi mnohoobro&niky nebo jinymi slovy do jakési , kapitulni smetdnky*. Rada z nich navic drzela soucasné dvé
i vice obedienci najednou a to i pfes ustanoveni kapitulnich statut, viz. Menéik, s. 25, Item nullus canonicorum
de cetero nisi unam tantum obedientiam ordinarie valeat obtinere, hoc salvo, quod quando quilibet canonicorum
residentium suam haberet obedientiam, tunc illarum obedientiarum, quae forent ultra numerum canonicorum
residentium, una tantum habenti prius aliam poterit commendari. Vzhledem k dosti velkému poctu kanovniki,
byt zdaleka ne vSichni zachovdvali rezidenci, se mi zda malo pravdépodobné, Ze by 1 po uspokojeni viech téchto
rezidentli mohly existovat néjaké volné obedience. Vice obedienci neZ jednu drzeli sou¢asné, byt’ kratkodobg,
Petr ze Verub a Jan z Malesice, dlouhodobéji Bene§ Ulrychllv z Chobolice — viz. piislusné biogramy.

B8 pro tiplnost uvadim i jejich vy&et: Havel z Kné&Zice /7/, Petr Massen z Chotébuzi /23/, Hynek z Opatovic /38/,
Petr Odolena Bonce /A 3/ a Jan Rus /35/.

70




hypotézu je mozné pfijmout i nizor, Ze osoba s dostate¢né mocnym piimluvcem mohla
snadno dosdhnout kanonikdtu i pres nevelké vzdélani. Na druhou stranu plati, Ze v cirkevnim
prostiedi dosahl graduovany klerik (naptf. méstanského ¢i zemanského) na de facto stejny

stupenl spolecenského Zebricku jako Slechtic.

Dolozené akademické grady

0 Svobodna uméni
(samostatné)

@ Pravo

O Medicina

OZadny

Poslednim kritériem, jeZ jsem sledoval, je socidlni plivod kanovnikl. Piedem je tifeba
upozornit, Ze u fady osob je urceni plivodu do zna¢né miry hypotézou. Pi1 ur¢ovani socidlniho
pivodu jsem postupoval nasledujicim zplsobem. Na zdkladé geografického uréeni lokality,
ze které kanovnik pochdzi a kterd se obvykle objevuje za jeho jménem, jsem urcil, zda se
jednad o lokalitu venkovskou ¢i méstskou. Jednalo-li se 0 mésto, at’ uz kralovské ¢i poddanské,
urCil jsem daného kanovnika jako mé&Stana. Jednalo-li se v8ak o lokalitu venkovskou, pokusil
jsem se nejprve dohledat danou osobu v Sedlickové kompendiu®® a pokud jsem ji naSel, urcil
jsem kanovnika jako $lechtice. V pfipad¢, Ze se mi nepodafilo danou osobu nalézt jmenovité
uvedenou, snaZil jsem se dohledat alesponl zminku o sidle (tvrzi), ze niZ by mohla pochazet.
Takové osoby maji ve svém biogramu za udajem ,Slechticky pavod* otaznik v zdvorce.
Pokud jsem vSak nenalezl ani osobu, Slechtické sidlo nebo jednd-li se o kanovnika, ktery neni

spojen s zddnym konkrétnim mistem, zatadil jsem ho v grafu do rubriky neurc¢eno.

A Sedldek, Hrady, zamky a tvrze Krélovstvi €eského, I - XV (reprint), Praha 1993 — 98,
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Socialni zarfazeni

O Slechticky pavod
@ Mést'ansky puvod
O Neuréeno

Graf pomérné jasné ukazuje pfevahu kanovniki Slechtického pivodu nad ostatnimi
kategoriemi, coZ potvrzuje teorii o uzkém vymezeni kanovnikl jako socidlni vrstvy oproti
| ostatnimu kléru. V grafu se sice necini rozdil mezi vys§i a niZ${ Slechtou, povazuji vSak za
i vhodné provést toto déleni alespon v textu a to zvlasté kvili vztahu mezi socidlnim pliivodem
a vzdélanim®*’. Jde predev§im o vzdjemnou providzanost mezi socidlnim pivodem a grady, o
které bylo usilovano. Obecné plati, Ze osoby z fad niZsi Slechty ¢i mést se snaZily ziskat vySsi
| grad, protoZe tak, alespoii v cirkevnim prostiedi, dosahli zrovnoprdavnéni s vyssi Slechtou. Pro
| dobu pozdniho stfedov€ku je vSak presné rozliSeni mezi niZ8i a vy$$i Slechtou pomérné
obtiZzné. Ve zkoumaném vzorku bychom mohli za zdstupce vy3$i Slechty povaZovat snad jen

| Pribyslava z Pofeiina /15/, a to predeviim diky vysoké funkci zastdvané jeho otcem

Markvardem. Situace neni zcela jasnd u Pertolda z Castkova /16/ a Vita z Cerncice /37/, ktefi

| se, dle mého ndzoru, vyskytuji nékde na pomezi obou Slechtickych skupin. Naopak
jednoznaéné k niz§i Slechté jsem prifadil Petra ze VSerub /20/, Jana z Malesice /32/, Havla
z KnéZice /7/, Ulrycha HloZzka /10/, Odolena Bonce /A 3/, Jana z Prusnice /A 13/, Véclava
| z Jenstejna /A 23/ i Mikulde Puchnika /36/.

V této podkapitole jsem se pokusil poukdzat na nékteré specifické problémy, jenz
| souvisi se socidlnim zafazenim nové pfijimanych kanovnik(, s drovni jejich vzdé€lanosti a
‘ predevsim s jejich vztahy ke dvorim domacim i1 zahrani¢nim, které jim byly schopny zajistit
kanonikdt a prebendu tak prestiZniho cirkevniho dstavu, jakym bezpochyby tehdejsi

Metropolitni kapitula prazska byla.

F ¥ Viz. blize v kapitole 1V 4.
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S.

Kanovnici prebendatni a neprebendatni

Zcela zakladni a zdsadni rozdilem mezi jiZ pfijatymi kanovniky spoc¢ival v tom, zda
vlastnili nebo pozdéji ziskali prebendu ¢i obedienci, nebo se museli spokojit stavem bez
prebendy. Prebenda ¢i obedience znamenaly pro kazdého kanovnika predev$im zdroj
pravidelnych a v mnoha pfipadech nemalych pfijmu, které zajiStovaly pohodlnou hmotnou
existenci. Jak vyplyva ze statut’™', kanovnici bez prebendy méli narok jen na porce, tedy
pomérn€ malé ¢astky, jeZ byly rozddvany pii svdtcich béhem roku vSem klerikiim, ktef{ se
zaCastnili bohosluzby. Takové &astky, obvykle jen nékolik gros$i, nemohly pochopitelné
zajistit Zivotni droven v té vysi, kterou si vétSina kanovnikl pfedstavovala. Kromé toho byl
rozdil mezi obéma skupinami kanovnikii i pravn&€ - spolecensky a projevoval se pfi

bohosluzbich>*%.

Vzhledem k tomu, Ze pocet prebend i obedienci byl striktnd omezen®*’, nezbyvalo
ostatnim kanovnikim, na né€Z se nedostalo nic jiného nez vyckdvat, zda se né€jaky zdroj pfijmu
uprdzdni a to obvykle smrti drZitele nebo jeho odchodem, nebo si zajistit potfebny piijem
| ziskanim dalSfho beneficia ¢i beneficii**. Je vcelku pochopitelné, Ze spojeni téchto osob
H s kapitulou bylo pomérné volné, zvlast¢ pokud soubézné drzely kurdtni beneficia ve vetsi
vzdalenosti od Prahy ¢&i v cizich zemich. Rada znich se mohla velmi snadno dostat do
konfliktu se zndmym pravidlem o neslucitelnosti beneficii, které povolovalo jedné osobé drzet

maximalné jedno beneficium kurdtni a jedno nekuritni. Na druhou stranu je ale pravdou, Ze

kurie byla, byt’ ve vyjime¢nych piipadech, ochotna, vystavit od tohoto pravidla dispens.

JeSté nez se dostane na prisluSnou statistiku s grafem, vénujme pozornost termintim

! . .. . , L 245
| prebenda a obedience a jejich vzajemnému rozdilu™".

Prebendy prazského kostela byly ztizeny v 2. pol. 11. stoleti za proboS§ta Marka,
| faktického organizatora kapituly. Ten pii zavadéni novych pravidel spolecného Zivota

nejdiive stanovil podélovani kanovnikl stejnymi dily potravin a ndpojl jako v klaSternich

#! Srovnej v kapitole III 1.

¥2 Ersil, Prazak —Katalog, s. 124, &. 438, neprebenddtni kanovnici nemaji hlas v kapitule a pi bohosluzbach
musi stati aZz za lavicemi sedicich prebenddtnich kanovnika.

M Ersil, s. 62, napocital pro dobu Karla I'V. u kapituly celkem 32 prebend a 2 prebendy polovicni.

2 Srovnej ve 2. podkapitole pojednani o vicendsobnych expektancich a v 1. podkapitole 4. kapitoly piehled
dalSich beneficii a dfednich funkei v cirkevni i svétské sprave.

™ 7de vychdzim z vysledki diplomové prace Martiny Matikové, které timto zdroven dékuji za poskytnuté
idaje.
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komunitich. Pro nespokojenost kanovniki se spole¢nym Zivotem a jejich poukazy na
nepofddky zptisobené proboStovymi sluZebniky rozdélil Marek vSechny piijmy kapituly mezi
jednotlivé kanovniky, tyto podily se nazyvaly prebendy a zpocatku byly vymezeny pouze
naturaliemi. Z desatku ndleZejiciho kapitule nédleZela Y4 probostovi, ostatni kanovnici pak méli
roén¢ dostat 30 korcl pSenice a ovsa a po 4 penézich tydné na maso’*®, Ziejmé jiz koncem 12.
stoleti byly prebendy vyméteny tak, Ze bylo kaZdému kanovnikovi ustanoveno zvlastni
venkovské hospodafstvi*!’. Tyto kapituln{ statky spravovali kanovnici ke svému vlastnimu
uZitku. Pfi stavbiach na svych prebendatnich dvorech smeéli kanovnici vynaloZit jen tolik
prostfedkil, kolik kapitula uznala za vhodné, na svém ndstupci pak mohli Zadat uhrazeni
poloviny povolenych nakladii.**® Poget prebend se v 2. pol. 14. stol. ustélil na 30°*, pridems
statky naleZejici k jednotlivym prebenddm se podle Tomka nachdzely v 52 riznych vesnicich,
jejichZ jména jsou znama>>.

Oproti tomu obediencemi se nazyvaly statky a dichody, jenZ nendleZely k prebendam
ani jednotlivym hodnostem, ale kapitule jako celku™'. Mimo jiné se k nim pogitaly i ptijmy z
vahy a sudové miry (funa) v Tynském dvofe®?, kde se méfilo zboZi piivaZené cizimi kupci, a
obilni c¢tvrtné na Starém Mésté praiském253. Obedience byly svéfovany do spravy
jednotlivym kanovnikilim, ale Casto také pronajimany jinym duchovnim i svétskym osobam.
Jejich drZitel (obedientiarius) mél podle vyroku biskupa Jana IV, scholastika Oldficha z
Pabénic a koutfimského arcijdhna Rapoty odvadét v penézich tfi Ctvrtiny pozitkil a Ctvrty dil si
ponechdval jako odménu. Z téchto platii odvadénych ve stanovenych lhitach, o sv. Jiff a sv.
Havlu, se délo tzv. kazdodenni podélovani kanovnikd podle ustanoveného potradku. Z toho
viak ses$lo novym nafizenim biskupa Jana r. 1317, kdy byly misto jednotnych hit stanoveny

R . . e 05
opét pii kazdé obedienci jiné™*.

# Hledikov4 - Prazskd, s. 7-8, Tomek - D&jepis L, s. 73.

% Tomek — D&jepis I, s. 74, zmifiovdny vesnice nilezejici k ur¢ité prebendg.

8 Ersil, Prazak —Katalog, s. 53-55, &. 157,

* Srovnej vyse Eriliv udaj.

0 K jejich poétu Hledikova - Prazskd, s. 13; seznam podle velikosti z nich plynoucich pfijmi podal na zdkladé
kapitulniho kod. IX Tomek - Déjepis 111, s. 52-54.

Bl Z4dny jejich tplny seznam, pokud vim, neni zndm, na zdkladé riznych nahodilych zminek uvadi Tomek -
Dgjepis 111, s. 55-56, Bohumilice, Cvréovice, Cénku, Cistou, Hnévkovice, Hospozin, Chlistovice, KnéZeves,
Kné&zevisku, Kufi (do r. 1349), Lazdnky, Lounin, dvir s vinici v Michli, Mokrou, Odolenou Vodu, Okrouhly,
Pile¢, Priovice, Treboradice, Tuchlovice, Tuchoméfice, Uherce, Unétice, Vrbice a Zhery a pak v seznamu
duchovenstva prazského kostela (Tomek - Dgjepis V, s. 119-134) jesté Drahonice, Du$niky, Holubice, Jenikov,
Pfedni Kopaninu, Kory¢any, Kozolupy, Kuchat, Lahovice, Lhotu, Libkovice, Martinéves, Neuméfice, O¢ihov,
Pribysov, Radovesice, Risuty, Sedl¢anky, Tachlovice, Tfebochovice, Ujezdec, Viestdnky a Zlatniky.

2 Konfirmaéni listina Karla IV. s idajnou inserovanou listinou Bofivoje II.

B vaclav 1 ji se viemi pozitky a platy od prodavajicich a kupujicich, kterym se na ni méfilo daroval kapitule
listinou z r. 1249, RBM 1, s. 576.

5 Tomek - D¢gjepis I, s. 376, tidajné listina z archivu Metropolitni kapituly.
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e T fny Ve R T b R S

Z predchozich odstavcl je pomérné zietelné patrné, jaky rozdil, predeviim v piijmech,
panoval mezi prebendou a obedienci, a proto jsou tyto dva zplsoby hmotného zajisténi

klerikd uvadény v grafu oddélené.

Prijmy kanovniku

O Prebenda (vcetné
polovicnich
prebendatu)
Obedience

151
10 OPrebenda i
] obedience
51 vre
0O Bez pFijmu

Graf zachycuje udaje ke vSem kanovnikim, . k celkem 65 osobdm
v prosopografickém seznamu. Z tohoto poctu jsem odecetl pouze Ptibyslava z Potesina /15/,
ktery ziskal de¢kanstvi a s nim spojné piijmy po Hynkovi Klukovi a Ondfeje Kotlika /A 1/,

jenz zastaval funkci viced€ékana. Do prvni rubriky, ke kanovnikim s prebendou, jsem zafadil i

. dva polovi¢ni prebendaty, ktefi se dé¢lili o vynos jedné jim spole¢né prebendy. Jak vyplyva

z grafu, panuje zde zna¢nd vyrovnanost mezi kanovniky bez piijmu a kanovniky s prebendou,

- coz je pomérn¢ prekvapivé, vzhledem k ocekdvani vét§itho poctu osob bez pi{jmi. Tato

rovnovdha vSak miiZe byt zpisobena i malym poctem informaci dochovanych k celé radé

0sob.

Oproti prebendam slouzily obedience spiSe jako méné dulezity, vedlejsi zdroj pi{jmad,
se kterym se pravdépodobné fada kanovnikdl nebyla ochotna smifit, jak alespori soudim

z malého poctu osob, jeZ jsou uddviny ve spojeni s pouhou obedienci a to i vzhledem k dosti

- velkému poétu kanovniki bez piijmu. Diky tomuto jevu zistala fada obedienci voln4 a proto

je mohli ziskat i kanovnici prebenddtni, ktefi tak jen rozsitili své, leckdy uz tak vysoké,

piijmy.
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| Posledni graf ukazuje podobné udaje jako ptedchozi, ale pouze pro kanovniky
dolozené v kodexu XIII (41 osob) a v§ima si pouze téch, ktefi ziskali kanonikdt event. i
prebendu &i obedienci na ziklade expektance®’ a nikoliv provize. Z celkovych 41 osob jsem
odecCetl vSechny providované a jinak pfijaté osoby256 a u zbylych kanovnikii (33 osob) s
»pouhou® expektanci jsem se snaZil postihnout jejich uUspé$nost pii ziskavani kapitulnich

obrodi.

Piijmy expektanta

1
; 0 Prebenda
L 12
104 \ — @ Obedience
8- -
00 Oboji
¥ ¢
®
N
44 : O Bez prebendy /
obedience
| i

Z grafu vyplyva, Ze ¢trndcti osobam se podafilo ziskat ne€kterou kapitulni prebendu,
nebo obedienci a dal${ ¢tyfi osoby mély postupné ve vlastnictvi oboji. Pocet osob bez piijmi

(15) je tak oproti nim vcelku vyrovnany.

® y¢etng Ulrycha Hlozka /107, JjenZ mél sice vedle papeZské expektance vyddnu i provizi od kardindla Pilea, ale
prebendy, kterou na zdkladé této provize ziskal, byl nakonec zbaven.

8 Hanka /14/, - kanonikdt ud&len arcibiskupem, P¥ibyslav z Pofesina /15/ - provize, Pertold z Castkova /16/ -
provize, Petr ze VSerub /20/ - provize, Hynek z Ryzmburka /30/ - pijala kapitula, Vitek z Cernéice /37/ -
provize, Ondiej 7 Jevicka /34/ - provize, Mikulas Puchnik /36/ - provize.
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A"
Kanovnici Metropolitni kapituly prazské jako vyhranéna

(socialni) skupina kléru
1.
Dalsi beneficia a funkce v cirkevni i svétské spravé

Patronatni prava a jejich vykon

Jiz pii letmém pohledu na biogramy jednotlivych kanovnikl je patrné, Ze celd fada
z nich zastdvala nejriiznéjsi funkce v cirkevni i svétské spravé nebo vlastnila dal$i cirkevni
obro¢i. Vzhledem k tomu, Ze se v mnoha piipadech jednalo o zdroje nemalych pfijmi i

osobni prestiZe, nelze je v této praci pominout.

Vénujme opét pozornost ndsledujicim grafiim, jenZ podavaji ptehled obro¢i a funkci

L v cirkevni spravé. Jednd se o kurdtni (arcijdhenstvi; plebanstvi) i1 nekurdtni (oltarnictvi)

beneficia nebo ufedni funkce (administrator pusobici jen v odbdobi sedisvakance, generdlni
vikaf, oficidl, korektor). Je vSak tfeba dirazné podotknout, Ze do uvedeného grafu nejsou
zahrnuty ostatni kanonikaty, protoZe o téch se pojednalo jiZ v kapitole III 2. Jak plyne z vySe

uvedeného, v grafu jsou evidovany funkce jednotlivych osob, které se tak mohou vyskytnout

hned v nékolika sloupcich najednou. Smyslem grafu je, zachytit frekvenci jednotlivych typh
- beneficif & spravnich funkci u danych osob. Pokud byl tedy néktery z kanovnika vicekrat po

- sob& plebdnem v riznych farnostech, je tato skuteénost zachycena jen jednou, aby tak

nedeformovala celkové vysledky. Graf rovnéZz nezahrnuje pfipady, kdy kanovnik dosihl
hodnosti biskupské, protoZe v takovém piipadé se musel vSech svych prebend i funkci véetné
kanonikdtu vzdat. Vznikla statistika je sice do ur€ité miry deformovana tim, Ze néktefi
kanovnici dosahli postupné zna¢né kumulace beneficii 1 ufednich funkci, zatimco jini se
museli spokojit s mnohem men$i mirou poZitkd, pfesto vSak podavd urcity obrdzek o

frekvenci vyskytu jednotlivych typill beneficii a funkci na foru cirkevnim i svétském.

7




Beneficia

O Arcijahen
@ Pleban / rektor kostela
0 Oltainik

Prvni graf uvadi prehled kurdtnich 1 nekurdtnich beneficii, z nichZ zdaleka nejcastéji se
objevuje plebanstvi, resp. rektordt farniho kostela. Takovy zdroj pf{jmu byl relativné stily a
navic sndze dostupny neZz arcijdhenstvi, jeZ se objevuje frekven¢né na druhém misté. Je tieba
st uvédomit, Ze graf je pon€kud deformovan skute€nosti, Ze arcijdhenskych mist bylo pouze
dvandct, zatimco plebdnskych neporovnatelné vice. Oproti tomu nekurdtni oltdfnictvi jiZ
takové popularity mezi kanovniky nepoZivalo, z biogram vyplyva, Ze jen mdloktery
zkanovnikil zastdval oltdinictvi soubéZné s kanonikdtem. Ve vétSiné piipada se jednalo spiSe

o ndstupni beneficium, pocatek cirkevni kariéry.
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Uredni funkce pfi arcibiskupstvi prazském

0 Administrator
arcibiskupstvi

B Generalni vikar

D Oficial

O Korektor

Dalsi graf se vénuje ufednim funkcim v ramci cirkevni spravy, které bylo mozné
v pribéhu Zivota konkrétni osoby kumulovat, resp. zastavat postupné. Graf tedy zapoc¢itiva
nékteré osoby vicekrat. Jeho role je spiSe pomocnd nez exaktné statistickd, protoZe v piipade
administratora arcibiskupstvi se jednalo o mimotfddnou funkci v obdobi sedisvakance a

. . s y 25
funkce generdlniho vikdfe a oficidla, bylo moZné kumulovat®’.

Funkce u papezské kurie

3+
o4 Bl Papezsky kaplan

B Auditor

O Ostatni uredni funkce
N ONuncius / legat

B (Sub)kolektor

V tomto grafu se objevuji funkce zastavané jednotlivymi kanovniky u papezské kurie.
Celkoveé niZsi pocet je din samoziejmé piedeviim velkou geografickou vzddlenosti kurie a

CisteCné 1 vysokou prestiZi téchto funkcei a tim 1 mnohem mensi Sancf jich dosdhnout. Dulezité

B1To byl piipad MikuldSe Puchnika /36/.
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je poznamenat, Ze fada z nich byla navic kumulovidna v rukou pouhych dvou osob a to Petra
ze VSerub /20/ a Jana z Malesice /32/. Mezi kolektory pak nabyvad na dlleZitosti i jinak
pozoruhodnd osobnost MikuldSe z Bavorova /13/, jehoZ obdarila funkce 1 pfizviskem
»Collecta“. Rovnéz i1 zde plati, Ze graf md pouze funkci ilustracni, protoZe vzdjemné

o . «x arex <25
- porovnava funkce svym charakterem znacné odliSné s

Funkce svétské

O Osobni kaplan

B Kanclér

O Lékar

O Ostatni Gredni funkce

Ve ¢tvrtém a poslednim ilustraénim grafu se uvddi funkce svétské. Pomérné Casté je
vyuziti kanovniki jako osobnich kaplani®’, coZ vzhledem k jejich duchovnimu stavu
neptekvapi stejné jako vyuZziti v afednich funkcich (sekretdf, pisaf, korektor aj.) v kancelarich
panovniki 1 jejich manZelek. Stranou zlstavaji funkce osobniho 1ékate (Petr Massen /23/), jeZ
vyZzadovala odborné vzdélani, u kleriki dosti netypické a funkce kancléte cisafovny AlZzbéty

(Hynek Adiv z Opatovic /38/) spojend navic jeSt¢ s kaplanstvim.

Dal§im fenoménem, kterého je tfeba se dotknout, jsou patrondtni prdva vlastnénd
jednotlivymi kanovniky a jejich fakticky vykon a uplathovani. Zde je tfeba rozliSovat, jakym
zpisobem dand osoba patrondtni pravo ziskala. V zdsadé je moZné rozpoznavat jednak rodové
patrondty, tj. prava, jeZ se dédila uvnitf rodu, ze kterého kanovnik pochizel, nebo patronatni
prava ziskand na zdkladé zastivani urCité funkce. Na tomto misté jsem se spokojil pouze

s obecnym vysvétlenim a n€¢kolika konkrétnimi ptiklady k obéma typlim patronatu. Rovnéz se

B Napf. kaplanstvi byvalo v této dobé funkcei pouze ¢estnou bez faktického vykonu néjaké €innosti.
Mohlo se v3ak jednat pouze o €estnou funkcei (1) jako u papezskych kapland, viz. pfedchozi pozn.

80

h




domnivam, Ze by v tomto pfipadé nebylo ucelné sestavovat graf tak jako v predchdzejicich

astech této kapitoly.

Patronatni prava vykonavana v rdmci jednoho rodu se obvykle dédila z generace na
generaci nebo mohla byt danou osobou nové zaloZena prostfednictvim donace konkrétni
cirkevni instituci. Tato prava nemusela byt vlastnéna a vykondvdna pouze jednotlivcem, ale
pomérné casto celou skupinou piibuznych napf. sourozencli spolecné. Je ziejmé, Ze
vtakovém pripadé mohlo pomérné snadno dochdzet ke sporim o uplatiovadni patrondtu a
diky ¢emuz se zvySuje Sance pramenného dochovdni. Takové spory byvaly totiz obvykle

feSeny pred soudem generdlnich vikara.

Prikladem spole¢ného vykonu patronatu®® jsou Ondtej Janiiv ze Sezimova Usti /26/ a
Sezema Ulrychtv ze Sezimova Usti /40/ opét v jejich rodisti. K soudnimu sporu doglo u Jana
zJefené, jenZ musel bojovat s vlastni pfibuznou o uplatiiovani patronatniho prava ve vsi

L 261
Vejprnice™ .

Poné¢kud jind situace panuje u patrondtnich prdv vdzanych na né€jakou funkci. Jak je
patrné z ndzvu, dand osoba mohla vtomto piipadé uplatiovat patrondt pouze po dobu
zastavani urCité funkce. Obvykle se jednalo o hodnostire jednotlivych, prevazné praZzskych
kapitul, proboSta a zvlasté dékana ¢i scholastika. Ke kazdé z dignit prindleZelo nékolik farnich
vsi, ze kterych hodnostdfi nejen pobirali dichody, ale rovnéz prezentovali kleriky k mistnim

kosteliim. Souhrnné lze fici, Ze tento typ patrondtu nad prvym vyrazné ptevaZuje.

NejvétSim patrondtnim pdnem zcelé skupiny kanovnikii byl bezesporu Vitek
z Cernéice /37/. Vedle rodového priava v Cernéicich samotnych zastdvaného v letech 1391 —
140872, podadval duchovni z titulu riznych funkci je§té k dal§im deviti kostelim. Diky
kanonikatu Metropolitni kapituly prezentoval v roce 1415 duchovniho do vsi Cvréovice,
kterou spolu se vsi Zahradka vlastnil jako obedienci’®. Podobné u kanonikatu vySehradského
vroce 1392 uplatiioval stejné pravo i v Chot¢i a v kapli sv. Vavfince na Petfiné a jeSté pred
tim roku 1383 v Kalisti, roku 1400 pak ucinil totéZ v Kondrovicich a Hefmani. Vitek vsak
zastaval jeSté funkce arcijdhna koufimského (1404 Grunt), probosta kapituly u sv. Jilji (1409

Zlatniky) a dékana kapituly u sv. Apolindfe (1414 Semnévice). Vitka z Cernéice bychom,

% jednalo se o misto duchovniho ve $pitdlu, nikoliv o farnf kostel.

*'Ves u Plzné, viz. A. Sedldcek — Slovnik, s. 941.

- Odkazy na prameny viz. pfislu§né heslo v prosopografické piiloze.

% Jednotlivé prebendy a obedience stily pochopitelné nejen na odli§né trovni hmotného zabezpegeni, ale lisily
se 1 v zdlezitosti patrondtnich prav, dle toho, zda se v dané vsi nachdzel kostel naleZejici pod kolaci kapituly.
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{ vzhledem k jeho deviti patrondtim, byt nebyly zastdvany vSechny soucasné, mohli bez

Vv

velkého vahani oznacit jako ,,velkopatrona“ nizsi Slechty.

Velkou kumulaci patrondtnich prav se vyznacuje i budouci prazsky arcibiskup Olbram
ze Skvorce /A 5/. Spolu s dal§imi ¢leny svého rodu prezentoval duchovniho ke kostelu
v Horce®® a mél podil na patrondtnim pravu v kostele sv. Mikulase na Starém Mgsté®®, kde
je doloZen spole¢né s fardfem téhoz kostela MikuldSem Mislavem a Prokopem Bohuslavovym
z Kunratic pfi prezentaci oltdnika oltdfe sv. Pannen. Mezi rodové patronaty patfilo bezesporu
i oltafnictvi Téla Pang v tynském kostele®®, kam prezentoval spole¢né s Pavlem a Vaclavem
ze Skvorce podobné jako v piipadé Horky. Jako probost kapituly apolindtské vlastnil pravo ve

vsi Hradek. U patrondtniho prava ve vsi RadeSin se mi bohuZel nepodaftilo urcit typ patronatu.

Jako posledniho je mozné uvést BlaZzeje Vlka /A 22/, ktery prokazatelné zastdval

; patrondtni pravo v Risuti a to z titulu probosta kapituly u Viech Svatych.

2.

Vzdélani, grady a univerzitni kariéra

Velmi dileZitou sloZzkou kariéry mnoha kanovnikil bylo rovnéz dosazeni patti¢éného

vzd€lani v nékterém z tehdejSich univerzitnich obort a v nejednom ptipadé i dosazeni funkci

ve spraveé univerzity samotné.

Pi1 samotném vzdélavani dochdzelo Casto, po dosazeni povinného gradu na artistické
- fakulté, k dal$imu navazujicimu studiu obvykle pravnimu, teologickému a vyjimeéné i
Jékafskému. Jednotlivi kanovnici se pfitom neomezovali jen na univerzitu doméci, ale
nejednou se nechdvali zapsat i v zahrani¢i a to prevazné na univerzitiach v Itdlii a Francii.
Nékteti posléze zastdvali i vyznamné funkce ve spravé univerzity prazské véetné funkce

rektorské, jeZ se obvykle dostdvala do rukou osobdm s pravnickym vzdelanim.

< s s 2 - . N - . v .
V nasledujicim grafu®’ Jsou zahrnuti vSichnmi kanovnici (65 osob) a rozdéleni do

kategorii dle nejvyssiho dosaZzeného stupné vzdélani u té které osoby.

2 Olbram, Pavel a Viclav ze Skvorce v letech 1392 a 1401,

% Zmitiuje rovnez Z. Hledikovd, Fundace prazskych méstan do roku 1419, Documenta Pragensia 4, 1984, s.
127.
% Hledikova — Fundace, tento patronat nezmifuje. Prezentuje opét spole¢né s Pavlem a Vaclavem.

B Viz. 167 dile graf v kapitole III 4., ktery zahrnuje pouze osoby, jeZ mély patrona — pfimluvce pfi ziskavan{
kanonikatu.
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Univerzitni grady

B Svobodna uméni
(samostatné)

B Pravo (cirkevni i
svétskeé)

OTeologie

O Lékarstvi

B Nejisté

0 Bez gradu

v

Na prvni pohled upoutd pomérné vysoky pocet osob bez gradu (28). PtiCin zde miiZe
byt ne¢kolik. V prvni fadé€ je tfeba u tady osob brat vuvahu jejich maly aZz mizivy vyskyt
v pramenech, na druhou stranu je moZné vyslovit hypotézu, Ze dosaZeni kanonikdtu nebylo

pro n¢které jedince impulsem k sebevzdéldvani ale naopak impulsem spiSe opacnym.

Ve sloupci s nejistym vzdélanim se vyskytuje pet osob, u kterych neni doloZen zisk
konkrétniho gradu, ale vzhledem k jejich ostatnim aktivitdm se zda dosti pravdépodobné, Ze
dosdhly néjakého vzdélani alespoii na fakulté artistické. To se tyka predev§im Hynka
z Ryzmburka /30/, jenZ dospél k hodnosti biskupské®®®. Pon&kud jiné to je u Petra ze Vierub
120/, ¢lovéka rozsahlych aktivit pfedevSim na poli kuridlnim i obecné diplomatickém. I u n&j
se mi jevi jako zna¢né nepravdépodobné, Ze by neproSel alespon zakladnim univerzitnim
vzdélanim. Oproti tomu u Jakuba z Pabénice /A 7/ a Jana ze Sternberka /A 8/ mame doloZen
jejich zapis na univerzitu, nikoltv vSak ziskdni konkrétniho gradu. Do skupiny jsem nakonec
zafadil 1 Martina Hispana /2/, kterého zname jako autora ucebnich textd pro vyuku logiky,

¥ v . e 7 s ~ 2
pfesto u n¢j konkrétni grad neni doloZen 09,

Mezi teology se naléza fada vynikajicich vzdélanch té doby, jejichZ dilo je ¢asteCné
zndmo jeSté dnes. Plati to pfedev§im o Janu Viclavovu z Prahy /11/ a Matg&jovi Viclavovu
z Janova /22/. Jan vynikl krom¢ teologie, kterou jako profesor vyucoval na univerzité prazské

i ve filozofii, resp. pirodnich véddch a to svymi komentafi k Aristotelové Fyzice®’®, kromé

% {J biskupa se univerzitni vzd&lani, na rozdil od pouhého knéze, dd s velkou pravdépodobnosti pfedpokladat.
% yeskeré pramenné odkazy viz. opét v prosopografické ptiloze.
s o .

Viz. nasledujict podkapitola.
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toho byl v roce 1374 a pak znovu v letech 1382 — 1384 rektorem univerzity praiském. Mat¢j

[ 2

L 7 Janova, Zdk Milice z KroméfiZze a autor nékolika traktdta studoval v letech 1381 — 1388

-~ teologii na Sorbonné podobné¢ jako o nékolik let pred tim Fridman ze Sezimova Usti /1/, jenz

¢ roku 1374 dosahl rovnéZ hodnosti rektorské. Zbyli dva kanovnici z této skupiny tj. Viclav
’ zRad¢e /3/ a Mikuld§ Kolekta /13/ ziskali jen niZ$i grady v teologii, resp. je doloZeno
samotné studium bez presné specifikace ziskaného gradu. Za zminku rozhodné stoji 1 Hefman
z Winterswicku /39/, jenz v roce 1378 zastaval funkci rektorskou, a tak spolu s jiZ zminénymi

Janem a Fridmanem patii do skupiny rektorii pochazejicich z prostfedi teologické fakulty.

Dosti po€etnou skupinu tvofi studenti prav. Pomineme-li Véclava z JenStejna /A 23/,
ktery padovska pravni studia v letech 1379 — 1381 na rozdil od svého pilng&jSiho kolegy a
pozdéjiiho prazského arcibiskupa Olbrama ze Skvorce /A 5/ nedokongil, ziistiva ve skuping
pravnikd fada dialeZitych osobnosti. Jist¢ ne ndhodou se praveé zde vyskytuje fada osob, jeZ
dosdhly funkce rektora prazské univerzity (Ulrych Medek /25/ v letech 1385 — 1386 rektorem
pravnické univerzity, MikuladS Puchnik /36/ v letech 1389 — 1390 a Jaroslav z PoteSina /A 14/
vletech 1389 — 1390 rektorem pravnické univerzity). Jak je patrné z predchoziho vyctu,
vletech 1389 — 1390 byly oba rektorské ufady vlastnény kanovnikem metropolitni kapituly.

Kromé toho oba posledné jmenovani pravo na univerzité vyucovali a dosdhli doktorského,

tedy nejvyssiho gradu.

Pokud provedeme srovndni, z jakého fakultniho prostfedi pochazeli jednotlivi rektofi,
pak pro jednotnou univerzitu prazskou plati, Ze tii rektofi meli vzdelani teologické (Fridman
zPrahy /1/, Jan Viaclaviv z Prahy /11/ a Hefman z Winterswicku /39/), jeden pravni (Mikulas
Puchnik /36/) a jeden pouze svobodna uméni (BlaZej Vlk /A 22/). U samostatné univerzity
pravnické je vecelku pochopitelné, Ze oba rektofi (Ulrych Medek /25/ a Jaroslav z PofeSina /A

14/) pochézeli z prostfedi fakulty, resp. univerzity, v jejimz Cele stéli.

Z ostatnich pravné vzdélanych kanovniki je nutné pfipomenout predevSim ty, ktefi
studovali na zahrani¢nich univerzitidch. To plati ptedevSim o Janovi z Jefené /6/, jenZ v letech
1370 — 1377 studoval cirkevni pravo v Bologni, Padové a Montpellieru a v Padové dosdhl i
funkce vicerektora. Na stejné univerzité studoval i bratr rektora Jaroslava z Potesina Pfibyslav
/15/ a jiz zminéni Olbram ze Skvorce s Viclavem z Jenitejna. Naopak druhou vyznamnou

pravnickou univerzitu v Bologni zvolili pro sv4 studia Odolen Bonec /A 3/ a Jan z Prusnice

A 13/.

M podruhé zvolen roku 1383, viz biogram.
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Zavérem lze tici, Ze Uroven vzdélanosti v Metropolitni kapitule byla pomérné vysoka,
jist¢ vys$8i neZ napf. mezi farnim klérem, oltafniky apod. V tomto piipadé vSak plati, Ze
bychom porovndvali neporovnatelné, nebot’ kanovnici stdli v hierarchii na mnohem vyssi
urovni nez béZny klérus. SeCteme-li vS§echny kanovniky s gradem a pfidame-li k nim i pocet

nejistych (35), dostaneme sumu o Sest osob vysSi neZ je pocet negraduovanych (29)*"%.

Zajimavé by bylo srovndni se vzdélanostni drovni u nékteré z dalSich, na podobné vysi
stojicich kapitul, coz plati pfedeviim o kapitule vySehradské a olomoucké. V pfipadé
VySehradu tomu vSak brani dosavadni nezpracovanost tématu, u Olomouce by bylo moZné

¥ o1.x . 273 z s s x - v oy . s w z z
pridrzet se prace Zemkovy~'". Takové srovnani vSak vyrazné presahuje zameér této prace.

3.
Rukopisy v osobnim vlastnictvi kanovniki, zminky v rukopisech a vlastni literarni

¢innost kanovniku

Z prosopografického seznamu vyplyvd, Ze nékteré osoby vlastnily rukopisné knihy
rizného obsahu nebo byly dokonce autory vlastnich dé€l. Tento fakt jes§té vice podporuje a
dotvrzuje statistiku z pfedchozi kapitoly, jeZ vypovidd o nemalé vzdé€lanostni Urovni

jednotlivych kanovniki i celé zkoumané skupiny.

Nasledujici ddaje miZeme pro ptehlednost rozdelit do nékolika kategorii. Jednotlivi
kanovnici jsou zminovini bud’ jako vlastnici rukopisnych knih ¢i jejich souborti — knihoven,
nebo vyvijeli vlastni literdrni ¢innost obvykle spjatou s prostfedim univerzitnim. V piipadech

| spiSe vyjime¢nych mohli plisobit i jako objednavatelé rukopisti.

O prvni skuping, tj. vlastnickém vztahu ke knize ¢i knihdm se dozvidame pfedevSim
.z pisemnosti testamentdrniho razu, 1 kdyZ zdaleka ne vZdy se musi jednat o testamenty
samotné. DalSi moZnosti je samoziejme vlastnickd poznidmka v kodexu samotném. Mezi
- typické zastupce této skupiny patii predeviim Fridman ze Sezimova Usti /1/ a Viclav

. Kolmanuv ze Stiibra /41/. Oba darovali své knihy, resp. knihovnu nejspiSe v testamentech.

: Fridman je vzpomindn jako ddrce kodexu sdily Isidora Sevillského a Rehote Velikého

274

ikartuziz’mskému kladteru v Praze na Ujezdé Oproti tomu Vaiclav, jemuZz bylo

L om

Viz téz. IV 4. graf srovnavajici vzdélanost se socidlnim ptivodem.

i 3 Zemek — Kapitel 1V, s. 75 — 82, uvadi dosti podrobny ptehled graduovanych kanovnikt dle univerzit, na
kterych studovali i dle oboru a stupné dosazeného gradu.

- ™ Hlavacek — Knihy (Materidlie k d&jindm knihovny prazské kartouzy), s. 324, 330, pfindSi strucny popis rkp.
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pravdépodobné bliz§i prostfedi univerzitni daroval svou knihovnu prazské univerzite®>. O
Mikulasi Puchnikovi /36/ kromé jiného vime, Ze vlastnil Postilu Johlina z Vodian®'® a

podobné i Jakub ze Susice /A 16/, jehoz jméno se objevuje na brevidfovém fragmentu®’’.

Cdsteéné stranou stoji zndm4 osobnost okruhu kostela prazského Viclav z Radée /3/ u
né¢hoZz zndme hned tfi kodexy nesouci jeho vlastnickou pozndmku. Prvnim kodexem je misal
pochdzejici zlet 1385 - 1409278, dalsim sbirka uZitkového charakteru, kodex
s astronomickym kalenddfem, né€kolika komputistickymi spisy a univerzitnim vyukovym
| materidlem”” a kone¢né i rkp. oznaceny jako ,,collectarius* sestaveny v souvislosti s funkci
vedouciho stavby kostela praZského, kterou Viclav zastaval®™. ZvIast' stoji také praisky
arcibiskup a nékdej§i kanovnik Olbram ze Skvorce /A 5/, jemuz byl naopak jeden kodex

teologického obsahu dedikovan a to nikym jinym neZ Janem z Jenstejna™®'.

Dalsi skupinu vytvareji kanovnici s vlastni literdrni ¢innosti. Osoby spjaté de facto
vyluéné s univerzitou jsou obvykle autory textl uzivanych k vyuce, dél obsahu teologického a
to nékdy i s reformnimi mySlenkami, nejriznéj$ich vykladi a komentari a konecn¢ i pfirucek

ryze praktickych.

Mezi autory™™ vénujicimi se sepisovani d&l uzivanych pii vyuce na univerzité patfil
predev§im Martin Hispan /2/ a to ptedev§im svymi ,,u¢ebnicemi* logikym. Dal3i osobnosti se
- zabyvaly jiz vyluéné filozofickou a teologickou tematikou. Mezi né patii jména vyznacnych
vzdélanci té doby jako byl Jan Viclaviv z Prahy, rektor univerzity a profesor teologie, jenz
proslul zeyména svymi vyklady dél Aristotelovych, které jsou jest€ dnes dochovény284. Diky
svému vyteCnému komentdfi k Aristotelové Fysice byl ostatné Janem Husem obdafen

ptizviskem ,mnathematicus promptissimus*. Jan se vSak vénoval i teologii, o ¢emZ svédci jeho

™ Hlavacek — Z d&jin, s. 75.

7 podlaha — Soupis, s. 452. O postile viz. blize Rudolf Ri¢an, Johlin z Vodiian, kfizovnik klatera zderazského,
VKCSN 1929 (zvl. otisk).

7 podlaha — Soupis, s. 53.

8 Chytil, s. 100, Podlaha — Soupis, s. 567, zdali je tento misal totoZny s misdlem (missale bonum de scriptura
. ytalica) zminénym v Ersil, Prazak —Katalog, s. 869 se nedd urcit.

. 7 podlaha — Soupis, s. 332.

- % podlaha — Soupis, s. 566.

Bl Spunar, s. 62.

- %2 Na tomto misté je ticba diirazn& upozornit na zakladni literaturu, bez které by hledéni spojitosti mezi

. jednotlivymi dily a jejich autory bylo zna¢né obtizné. Jde pfedevsim o praci Pavla Spunara Repertorium

= auctorum Bohemorum provectum idearum post Universitatermn Pragensem conditam illustrans, Vratislav,

' VarSava, Krakov, Gdaiisk, LodZz 1985. Mnoho tdajt Ize nalézt rovngz v dilech Ttiskovych - Literdrni ¢innost
§ ggeghusilské university, Praha 1967 a Zivotopisny slovnik predhusitské prazské univerzity, Praha 1981.

& = Smahel — Studentstvo, s. 50.

B podrobngji viz. V. Herold, Komentdf M. Jenka Vdclavova z Prahy k Aristotelovu spisu Politika, AUC —

= HUCP X1IX, 2, s. 19 — 40.
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spis Expositio passionis Domini. Podobného zaméfeni i kariéry byl Hefman z Winterswicku
139/, profesor teologie 1 rektor univerzity prazské a autor komentéfe k Apokalypse a né€kolika

kvestii. AZ na konservatora univerzity prazské se ve své kariéie vySvihl BlaZzej Vlk /A 22/,

jenz krome jiného zastdval i funkci d€kana kapituly u VSech Svatych. Jeho dilem se jako

i
4

¢ervend nit tdhne teologicky spor s Jeronymem PraZzskym, jehoZ byl ideovym protivnikem.
Vedle toho mame dochovany i fragmenty korespondence s generdlnim vikdfem Janem ze

Kbel*® a vime o jednom rukopisu, jenZ byl sepsdn na jeho podnét™®,

U rektora univerzity v letech 1389 - 1390 Jaroslava z Potesina /A 14/ se dochovala

v o x R 287
chvalofe¢ pronesend pfi jeho nastoleni™".

Dalsi vyraznou osobnosti byl Matéj Vaclavliv z Janova /22/, vyznamny teolog své
doby s umirnéné reformnim zaméfenim™®. Jeho nejrozsahleji dilo Regulae Veteris et Novi
Testamenti bylo dokonce vydino ediéné Vlastimilem Kybalem® a Janou Nechutovou®®.
Mezi dal3i dochovana dila patfi i traktdt o Desateru prikdzéni, sbirka kdzdani ¢i traktit O

£z %291
utrpent panc™" .

Na samotny zdvér jsem ponechal praZzského generdlniho vikafe a kanovnika nékolika
kapitul MikuldSe Puchnika /36/. Vzhledem ke své pravni specializaci (profesorem prav a
rektorem univerzity) se Puchnik zabyval pifedev§im oblasti cirkevniho prdva. Jeho praktickd
piirucka Processus iudiciarius secundum stilum Pragensem je bohuZel dosud pouze v
rukopise a jakoukoliv edici postrddd. Pritom se jednd o dilo mimofddného vyznamu®>?
popisujici celé fizeni pfed soudem oficidla prazského arcibiskupstvi vcéetné ukdzek

konkrétnich pisemnosti.

3 Rkp. knihovny Metropolitni kapituly K 5 247v, M 8 f. 145v, NK X A 11.

6 Exposicio libri Apocalypsis beati Johanni Haymonis episcopi Halberstadensis.

37 podlaha — Soupis, s. 846.

B Viz. blize J. Nechutové, M. Mat&j z Janova v odborné literatute, SPFFBUE 17, 1972,5. 119 — 133 a
?fedevﬁfm velkou monografii Kybalovu, M. Maté&j z Janova, jeho Zivot spisy a u¢enf, Praha 1905.

Yv. Kybal, Regulae Veteris et Novi Testamenti I - IV, Praha 1908 — 1926.

. Nechutovd, Matthiae de Janov dicti Magistri Parisiensis Regularum veteris et novi testamenti. Liber 5, De
corpore Christi, Miinchen 1993 (Veréffentlichungen des Collegium Carolinum, B. 69).

Bl Rkp. knihovny Metropolitn{ kapituly sig. D 55, rkp. NK IX E 2.

»2 M. Bohdcek, Processus iudiciarius secundum stilum Pragensem, Akademiku Viclavu Vojtiskovi k 75.

narozenindm, Praha 1958, s. 5 — 35, je zatim nejpodrobné)si stati vénujici se tomuto dilu. Rozebira rukopisné
dochovdni, obsah a srovndvd ho s dal§imi podobnymi spisy. Struénéji téZ Z. Hledikovd, Das schriftliche

. Vermichtnis der kirchlichen Gerichte in der mittelalterlichen Ditzese, La diplomatica dei documenti giudiziari
. (dai placiti agli acta — secc. XII - XV), Bologna 12 — 15 settembre 2001. A cura di Giovanna Nicolaj
- (Publicazioni degli Archivi di Stato, Saggi 83, Roma 2004, s. 499 — 520, jen drobné zminky se nalézaji u Z.
+ Hledikové, Ne&kolik zlomki soudnich pisemnosti z cirkevni praxe druhé poloviny 14. a po&atku 15. stoleti,
- Tdborsky archiv 12, 2003 — 2004, s. 25 — 52.
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4.
Socialni i mistni puvod

Vztah mezi socidlnim ptivodem a dosazenym vzdélanim

Pokusme se nyni proniknout do problému socidlniho pivodu jednotlivych kanovnikd a
urgit z jakého prostiedi pochédzely osoby uchézejici se o kanonikdt Metropolitni kapituly®””.
Nenf jisté tfeba zvIast upozoriiovat na to, jak problematickd je tato otazka. Urcit s postacujici
pfesnosti socidlni plivod fady zkoumanych osob nardZi na fadu problému. V tomto piipadé
jsem postupoval zpisobem vysvétlenym jiz vyse v kapitole III 4. s tim, Ze nerozliSuji vyssi a
niz8i Slechtu a krdlovskd mésta od poddanskych. U Slechty je to zdlivodnéno obtiZemi pti
rozhodovéni, zda dany rod zaradit pro tuto dobu jeSt¢ do niZ8{ nebo jiz do vyS§i Slechty,
vzhledem k tomu, Ze uplné vymezeni téchto dvou stavil, resp. skupin jednoho stavu, je
zaleZitosti doby mladsi. V pfipadé méstanud jsem pak nepovazoval takové déleni priméarné za
dulezité, protoZe v cirkevnim prostiedi nebyl, dle mého ndzoru, rozdil mezi meéstany

z kralovskych a poddanskych mést nijak podstatny.

Socialni pavod kanovniki

01 Slechticky plvod
B Méstansky puvod
O Venkovsky ptivod

O Neurcéeno

Z grafu vyplyvd pomérné jasnd pievaha kanovniki $lechtického pavodu®**

, jeZ vSak
pfece jen neni zcela absolutni — mé§tanu je o jedendct méné. Statistika tak vcelku potvrzuje
fenomén riistu méstanské vrstvy a jejiho sebevédomi a vlivu v posledni Ctvrting 14. stol.

Zcela v pozadi stoji osoby s plivodem ani Slechtickym ani mé$tanskym (v grafu oznaceno

¥ Upozoriuji také na dilef graf k éto problematice v kapitole III 4., ktery zpracovava pouze vybrany vzorek
kanovnikii podobné jako u grafu pro dosazené grady.
B Graf nerozliSuje mezi vySSi a nizsi Slechtou, k tomu viz. vysvétleni a ¢asteény pokus o rozliSen{ vyssi a niz§i

VVVVV
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jako venkovsky piivod). MiiZe se ov§em jednat i o nedostatek zpisobeny Spatnym doloZenim
téchto dvou osob v pramenech. Nezanedbatelny je i podil kanovnikd s nejasnym, resp. dle
pramenu neurcitelnym pivodem. Jednd se pfevdZné o osoby, jeZ jsou v pramenech citovany

jen kfestnim jménem a ptipadné piezdivkou bez urceni mista pivodu.

V poslednim grafu se vénuje pozornost vztahu mezi socidlnim piivodem a vzdélanim u

Slechty a méStanstva a to v prvnich péti sloupcich grafu pro Slechtu a v dalSich péti sloupcich
pro mé&itany (52 osob™’). Graf tak umozni pichledné sledovat a porovndvat oborové
preference téchto dvou socidlnich vrstev. Jak ukazuje statistika, mezi Slechtou jednoznac¢né
pfevldda studium prava, zatimco u méStanti nebyl ani jeden z oborli vyraznégji favorizovan.
Pomérné vyrovnany je i pocet negraduovanych osob. U méStanstva nalézdme relativné
vysoky pocet teologicky vzdélanych osob, av§ak prameny ani soucasnd literatura neumoZnuji

vyvodit z tohoto jevu bliZSi zavéry.

Vzdélani a socialni pavod

B Artisticka fakulta
(samostatné)

B Pravo

O Teologie

O Nejisté

0O Bez gradu

5 Osoby s nejistym nebo neurcitelnym pivodem graf nezahrnuje.
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ZAaveér

Jednotlivé dil¢i zaveéry byly uc€inény jiZz v piislusnych kapitoldch, a proto se nyni
vénuji pouze otdzkdm zdsadnéj$iho charakteru. Jedna se pfitom o dva okruhy problémn, jez

se, jak alesponi doufam, podatilo v této praci ¢astecné nastinit.

: Prvnim je otdazka ,,mnohoobrocnictvi® u osob, jeZ prokazatelné€ vlastnily kanonikdty
Av nékolika domdcich i zahrani¢nich kapitul, avSak velkou ¢4st z nich bez doloZitelného drZeni

prebendy. Typickym zastupcem této skupiny je Mikuld§ Puchnik /36/ uvidény téZ se
- sarkastickym ptizviskem ,, nullatenus et omnitenus ecclesiarum canonicus* a povazovany
obvykle za ukdzkovy piipad mnohoobro¢nika. Pfi podrobnéj$im zkoumani této ale i fady
jinych osob™® se ukazalo, Ze jejich jednoznacné zatazovani do skupiny mnohoobro¢nikli neni

zcela korektni.

Pfi sledovini kanonikatd je vzdy tfeba disledné rozliSovat mezi tim, zda konkrétni
osoba vlastnila kanonikdt s prebendou ¢i bez prebendy — rozdil v hmotnych pfijmech byl

znaény. V téchto piipadech navrhuji uZivat spiSe terminu ,,mnohoexpektantstvi® nez
297

2e8
1

s~mnohoobro¢nictvi** uz vzhledem k tomu, Ze jmenované osoby zdaleka nedosahovaly
takovych redlnych piijmi, jak by se na prvni pohled mohlo zdit. Rada kleriké se diky
postupn€ vyddvanym papeZskym expektancim zarucujicim pouze kanonikdt s ¢ekdnim na
prebendu, jeZ se mohla uprdzdnit aZ za fadu mésici Ci let, dostdvala stdle vice a vice do
bludného kruhu, jakési ,, expektantni pasti“. Tyto osoby sice vlastnily fadu expektanci, ale
prebendu se jim podafilo ziskat obvykle jen u jedné z kapitul nebo byly ,,odSkodnény*
beneficiem plebdnskym ¢i oltadfnickym. Ilustraénim pfipadem mutZe byt zndmy intelektual
Matéj Vaclaviv z Janova /22/, jemuz k ziskdn{ prebendy u Metropolitni kapituly nepomohlo
ani doporuceni od pafizské univerzity, a tak byl po nékolika letech ,,odbyt* plebdnstvim ve
Veliké Vsi*™®. Pii sledovdni prebenditnich a neprebenddtnich kanovniki se v mnoha

ptipadech zd4, Ze urcujicim kritériem pro ziskani prebendy nemusely byt ani tak osobni

kvality uchazete, ale spiSe vztahy k riznym duchovnim i svétskym potentatim®™’, nebo

6 Viz. blize kapitola 11 2 a 5.

¥ Viz. graf a komentd v kapitole III 2.

P8 Vynos této farnosti postacoval i na vydrZovinf stidnika.

9 Podrobnéji v kapitole IIT 4. Jednd se naptiklad o Petra ze VSerub /20/, Jana z Malesice /32/ a Viclava
z JenStejna /A 23/.
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- socidlnim pivodem a vzdélanim

300

geograficky puvod uchazece™ . Na paméti je tieba mit i rGzné typy papeZskych milostivych

. ...3
listin®°!.

Druhou oblasti, ve které se podatilo dospét ke konkrétnéj$im vysledkim, je vztah mezi
02 Jak je patrné z grafu v piisluSné kapitole, zatimco u
Slechty prevlada jednozna¢né studium prava (15 osob z 18, po odeCteni osob bez gradu a
s nejistym gradem), u més§tant vyzniva tento pomér spiSe ve prospéch teologie (4 osoby
z 10). Pri¢iny tohoto jevu nelze zatim stanovit ani hypoteticky. Co mohlo zpsobit, Ze
Slechtici ddvali pfednost praktickému pravu, zatimco mé$tané se zaméfili na scholastickou

teologii a filozofii? Odpovédét neni snadné a bude tieba dalSich komparativnich vyzkumi

kapitul domdcich 1 zahrani¢nich, aby bylo moZné tuto otdzku alesponi ¢aste¢né vyfesit.

Komparativni vyzkum zaméfeny na stfedoevropské kapituly svou velikosti a

- vyznamem srovnatelné s Metropolitni kapitulou praZskou, stejné jako rozSiten{ stdvajici prace
. 0 prosopograficky vyzkum kanovnikll pfed rokem 1378 a po roce 1390 je také dal$im

moZnym pokracovanim této praice.

W Kanovnici polského plivodu v Metropolitni kapitule obvykle neziskali prebendu, ale je doloZeno jejich
tlenstvi v kapituldch polskych. Vzhledem k tomu, Ze fada polskych kapitul nebyla dosud zpracovina na
odpovidajici prosopografické drovni, neni mozZné zjistit, zda tyto osoby vlastnily prebendu u n&které z nich.
Jednd se napf. o Hynka Adova z Opatovic /38/ a Jana z Prusnice /A 13/.
I Kapitola I11 2.

| Kapitola IV 3.
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Prameny a literatura
Pro bibliograficky piehled pramend a literatury bylo zvoleno ndsledujici schéma.

V levém sloupci seznamu se naléza zkratka pramene, edice, monografie ¢i stati, pod kterou je

uvadéna v celé prici a v pravé poloving tplna citace.

Prameny:

IX kodex knihovny Metropolitni kapituly €. IX.

X1 kodex knihovny Metropolitni kapituly ¢. XIII.

XXVII/1 kodex knihovny Metropolitni kapituly ¢. XVII/I.

Edice:

AlT-VII Ferdinand Tadra, Acta iudiciaria consistorii
pragensis (Soudni akta konsistofe prazské) 1 -
VII, Praha 1893 — 1900.

DRTA Julius  Weizsidcker, Deutsche Reichtagsakten
unter Konig Wenzel (1376 — 1387), Miinchen
1867.

Emler Josef Emler, Opravy a doplikky statuti kostela
prazského ucinéné od arcibiskupa Wolframa,
VKCSN 1889, 5. 293 — 310.

Emler — Urbafe Josef Emler, Decem registra censuum, Praha
1881.

Erdil, Prazdk — Katalog Jaroslav ErSil — Jifi Prazdk, Archiv prazské
metropolitni kapituly I (- 1419), Katalog listin a
listd, Praha 1956.
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- Hlavacek,Hledikova — Protokol Ivan Hlavacek, — Zderika Hledikova, Protocollum
visitationis archidiaconatus Pragensis annis 1379
— 1382 per Paulum de Janowicz archidiaconum

Pragensem factae, Praha 1973.

Index V P. N. R. Zutschi, Index actorum Romanorum
pontificumm ab Innocentio III ad Martinum
Velectum, sv. V, Original papal letters in

England 1305 - 1415, Citta del Vaticano 1990.

Index VI1/2 Tilmann Schmidt, Index actorum Romanorum
pontificum ab Innocentio III ad Martinum
Velectum, sv. VI/2, Die Originale der
Papsturkunden in Baden — Wiirtenberg 2. Teil
(1343 - 1417), Citta del Vaticano 1993.

Index VI[** Tilmann Schmidt, Index actorum Romanorum
pontificum ab Innocentio III ad Martinum
Velectum, sv. VII, Die Originale der
Papsturkunden in Norddeutschland 1199 — 1415,
Citta del Vaticano 2003.

Kybal — Regulae Vlastimil Kybal, Regulae Veteris et Novi
Testamenti I - IV, Praha 1908 — 1926.

LCI- VII FrantiSek Antonin Tingl — Josef Emler, Libri
confirmationum ad  beneficia ecclesiastica

pragensem per archidiocesim I - VII, Praha 1865
— 1883.

LET-VII Kliment Borovy - Antonin Podlaha, Libri
erectionum archidiocesis Pragensis saeculo XIV
et XV, I — VI; Josef Pelikdn, Hana Pitkova, VII,
Praha 1875 — 1927, 2002.

%y ostatnich, dosud vydanych, dilech této edice se Zadn{ kanovnici zkoumaného obdobi nevyskytuji.
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MBV 1V

MBV V

Mencik

MUP II

Nechutovi — Regulae

Neuwirth

Opera omnia

Karel Stloukal, Monumenta Vaticana res gestas
bohemicas illustrantia IV., Acta Gregorii XI.,

Praha 1949 — 1953.

Kamil Krofta, Monumenta Vaticana res gestas
bohemicas illustrantia V., Acta Urbani VI. et

Bonifatii IX., Praha 1903 — 1905.

Ferdinand Mencik, Nékolik statutd a nafizeni
arcibiskupu prazskych ArnoSta a Jana 1. (1355 —
1377), Praha 1882, zvl. Statuta post visitationem
Arnesti cum reformatione ecclesiae Pragensis
(1358 -~ 59 7), s. 18 — 24 a Statuta cum
interpretatione certorum statutorum ecclesiae

Pragensis (1358 — 59 ?),s. 24 - 27.

Monumenta historica Universitatis Carolo —
Ferdinandeae Pragensis, tom. II., Album seu
matricula  facultatis  juridicae  Universitatis
Pragensis, Codex Diplomaticus almae Carolo —

Ferdinandeae universitatis Pragensis, Praha 1834.

Jana Nechutovd, Matthiae de Janov dicti Magistri
Parisiensis Regularum veteris et novi testamenti,
Liber 5, De corpore Christi (Verdffentlichungen
des Collegium Carolinum, Bd. 69), Miinchen
1993.

Joseph Neuwirth, Die Wochenrechnungen und
der Betrieb des Prager Dombaues in den Jahren

1372 - 1378, Prag 1890.

Magistri lohannis Hus Opera omnia, IV Drobné

spisy ¢eské, Amadeo Molnér (red.), Praha 1985.
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Ottenthal Emil Ottenthal, Die pipstlichem Kanzleiregeln
von Johannes XXII bis Nicolaus V., Innsbruck
1888.

Podlaha — Akta Antonin Podlaha, Akta korektori duchovenstva
diecése prazské z let 1407 — 1410, Praha 1921.

Podlaha — Statuta Antonin  Podlaha, Statuta = Metropolitanae

ecclesiae Pragensis anno 1350 conscripta, Praha

1905.

Podlaha — Pabérky Antonin Podlaha, Pabérky z rukopisi knihovny
metropolitni kapituly, VCA XVIII, 1909, 328 —
331.

RBM I Karel Jaromir Erben, Regesta diplomatica nec

non epistolaria Bohemiae et Moraviae I, Praha

1855.

RBMV I-1V Regesta Bohemiae et Moraviae aetatis Venceslai
IV., Véra JenSovskd, 1. Fontes Archivi capituli
metropolitani ecclesiac Pragensis 1 — 7, Praha
1967 — 1981; Vladimir Vaviinek, II. Fontes
Archivi capituli ecclesiae Wissegradensis, Praha
1969; BozZena Kopickova, III. Fontes Archivi
publici  Trebonensis, Praha 1977; BoZena
Kopickovd, IV. Fontes Archivi publici

Olomucensis et Opaviensis, Praha 1989.

Sedlacek — Erby August Sedlacek, Vladimir RizZek, Atlasy erbi a
peCeti Ceské a moravské stredoveéké Slechty, 3.

sv., Praha 2002.
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Suchy

Tadra — Protokoly

Tadra

Veldtrup

Literatura:

Barto§

Bartiinék

= Bohacek

Marek Suchy, Solutio hebdomadaria pro structura
Templi Pragensis : stavba svatovitské katedraly v

letech 1372-1378, Praha 2003.

Ferdinand Tadra, Kniha protokolti auditorti
papezskych z konce 14. stol., VKCSN A, 1V,
1893.

Ferdinand Tadra, Listaf vefejného notafe ve 14.

stol., VKCSN tada A, IV, 1893.

Dieter  Veldtrup, Ein ,Juxemburgisches*
Anniversarbuch? Ausziige aus einer vergessenen
Memorialiiberlieferung des Prager Veits — domes,
Manipulus Florum. Aus Mittelalter,
Landesgeschichte, Literatur und Historiographie.
Festschrift fiir Peter Johanek zum 60. Geburtstag.
Miinster 2000, s. 99 — 149.

FrantiSek Michalek Barto§, M. Jenek z Prahy,
rektor University Karlovy, JCH 9, 1936, s. 41 —
43.

Viclav  Bartin€k, Stru¢né dé&jiny kollegidtni
kapituly a krdlovské kaple VSech Svatych na
Prazském  hradé, Skripta fimskokatolické
Cyrilometodé&jské bohoslovecké fakulty
v LitoméFicich, Praha 1979,s. 5 - 41.

Miroslav ~ Bohacek, Processus  iudiciarius

secundum  stilum  Pragensem, Akademiku
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- Exsil

~ ErSil - ZatiZzeni

~ Facta

" Frind

Gerlic

Graus

Herold

Hlavacek — Knihy

| Hlavicek — Soupisy

Viclavu VojtiSkovi k 75. narozenindm, Praha

1958, .5 - 35.

Jaroslav  ErSil, Spravni a finan¢ni vztahy
avignonského papeZstvi k ¢eskym zemim ve tfeti

Ctvrtin€ 14. stoleti, Rozpravy CSAV 69, 10, 1959.

Jaroslav Er8il, Zatizeni cirkevnimi davkami
v Cechich na potitku 15. stoleti (K otdzce
papeZského desdtku z r. 1403), CsCH X, 1962, s.
533 — 555.

Facta probant homines, sbornik pfispévki
k zivotnimu jubileu prof. dr. Zdenky Hledikové,
Praha 1998.

Anton Frind, Die Kirchengeschichte Bohmens II,
III, Praha 1866, 1872.

Henryk Gerlic, Kapitula gltogowska w dobie
piastowskiej 1 jagiellonskiej (1120 - 1526),
Gliwice 1993.

F. Graus, D¢jiny venkovského lidu II, Praha
1957.

Vilém Herold, Komentaf M. Jenka Vaclavova
z Prahy k Aristotelovu spisu Politika, AUC —
HUCP XIX, 2, s. 19 —40.

Ivan Hlavdcek, Knihy a knihovny v ¢eském

stfedovéku, Praha 2005.

Ivan Hlavacek, Stiedoveéké soupisy knih a

knihoven v ¢eskych zemich, Praha 1966.
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| i Hlavacek — Wenzel Ivan Hlavacek, Das Urkunden- und Kanzleiwesen
des bohmischen und romischen Kénig Wenzel

(IV.) 1376 — 1419, Stuttgart 1970.

Hlavacek — Z dé€jin Ivan Hlavacek, Z dé¢jin vySehradské kapitulni
knihovny ve stfedoveéku, Krilovsky VySehrad
1992, s. 69 — 82.

Hledikova — Cesty Zdenka Hledikova, Cesty ceskych kleriki ke
kurii, Cestovani ve vrcholném a pozdnim

sttedovéku, AUP Phil. et Hist. 1995, s. 72 — 77.

Hledikova — Cesi u kurie Zdefika Hledikova, Cesi u fimské kurie za
prvnich tif avignonskych papezt, CCH 102,
2004, s. 249 - 272.

Hledikov4 — Datierung Zdenka Hledikova, Zur Datierung zweier Statuten
von Ernst von Pardubice fiir die Prager Kirche,

Mediaevalia Bohemica I, 1969, s. 103 — 106.

Hledikova — Fundace Zdenka Hledikova, Fundace prazskych méStani
do roku 1419, Documenta Pragensia 4, 1984, s.
121 - 137.

Hledikova — Kapituly Zdenka Hledikovd, Kapituly s biskupskou kolac{
v Cechdch do doby husitské a jejich misto
v cirkevni spravé, In memoriam Zderika Fialy.
Z pomocnych véd historickych, Praha 1978, s. 41
—-6l.

Hledikova — Korekton Zdenka Hledikovd, Korektoti kléru prazské
diecéze, PHS 16, 1971,s. 71 — 111.

Hiedikova — Nékolik zlomku Zdenikka Hledikova, Neékolik zlomku soudnich

pisemnosti z cirkevni praxe druhé poloviny 14. a
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pocitku 15. stoleti, TA 12, 2003 — 2004, s. 25 —
52.

Hledikova — Prazska Zdenka Hledikova, Prazska metropolitni kapitula,
jeji samosprava a postaveni do doby husitské, SH

19, 1972, 5.5 — 48.

Hledikova — Pronikani Zdenka  Hledikovd, Pronikdni  kuridlniho
centralismu do cCeskych zemi (Na dokladech
proviznich listin do roku 1342), CCH 88, 1990, s.
3-33.

Hledikova — Struktura Zdenka Hledikova, Struktura duchovenstva ve
sttedovékych  Cechdch, Struktura  feuddlni
spoleénosti na tizemi Ceskoslovenska a Polska do

prelomu 15. a 16. stol., Praha 1984, s. 343 — 392.

Hledikovd — Utad Zdetika Hledikovd, Utad generélnich vikdfd
prazského arcibiskupa v dobé predhusitské, AUC
— Phil. et Hist., Monographia 41, Praha 1971.

Hledikova — Vermichtnis Zdetika Hledikova, Das schriftliche Vermichtnis
der kirchlichen Gerichte in der mittelalterlichen
Diozese, La diplomatica dei documenti giudiziari
(dai placiti agli acta — secc. XII — XV), Bologna
12 — 15 settembre 2001. A cura di Giovanna
Nicolaj (Publicazioni degli Archivi di Stato,
Saggi 83, Roma 2004, s. 499 — 520.

Hosdk Ladislav Hosdk, Historicky mistopis zemé

Moravskoslezské, Praha 1938.

Huscava Alexander Hdséava, Dejiny a vyvoj ndSho pisma,

Bratislava 1951.
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Chytil Karel Chytil, Piispévky k d¢jindm ¢eského uméni
tlumindtorského z II. pol. 14. stol. a po¢. 15. stol.,

PAM XXXIII, 1923.

. JireCek JireCek, H.: Prdavnicky Zivot v Cechich a na

Moravé, Praha 1903.

- Kadlec — Das Augustinerkloster Jaroslav Kadlec, Das Augustinerkloster sankt
Thomas in Prag vom Griindungsjahr 1285 bis zu
den Hussitenkriegen, mit Edition seines

Urkundenbuches, Wiirzburg 1985.

Kadlec, Zeleny Jaroslav Kadlec — Rostislav Zeleny, Ucitelé
pravnické fakulty a pravnické univerzity praZzské

v dobé ptedhusitské, HUCP XVIII, ¢. 1, 1978.

Katalog peceti Jan Hora — Vladimir RizZek a kol., Katalog peceti,

pedetidel a sbirkovych odlitkii z archivii Ceské

republiky (CD — ROM), Praha 2002.

Kopecky Milan Kopecky, Jan Mili¢ z Kroméfize a Jan
z JenStejna, Zdar nad Sdzavou 1999, Maté;j
z Janova — Zprdava o Milicovi z Krométize, s. 37

—48.

Kowalski Marek Daniel Kowalski, Prataci i kanonicy
krakowskiej kapituty katedralnej od pontyfikatu
biskupa Nankera do $mierci biskupa Zawiszy

z Kurozwek (1320 — 1382), Krakov 1996.

Krofta Kamil Krofta, Kurie a cirkevni spriva zemi
eskych v dobé predhusitské, CCH X 1904, s. 15
- 36, 125 — 152, 249 - 275, 373 - 391; XII 1906,
s. 7—34, 178 — 191, 274 — 298, 426 — 446; XIV
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Kybal

Maur

Meyer

Nechutova

NG

Novotny

Nuhlicek

Ozog

1908, s. 18 — 34, 172 — 196, 273 — 287, 416 —
435.

Vlastimil Kybal, M. Mat&j z Janova, jeho Zivot
spisy a uceni, Praha 1905.

Eduard Maur, Mory v Praze 1348 — 1419 ve
svétle Umrtnosti farniho kléru, Documenta

Pragensia 7/1, 1987, s. 145 — 157.

Andreas Meyer, Ziirich und Rom. Ordentliche
Kollatur und pépstliche Provisionen am Frau- und
GroBmiinster 1316 — 1523 (Bibliothek des
Deutschen historischen Instituts in Rom, B. 64),

Tiibingen 1986.

Jana Nechutovd, M. Maté&j z Janova v odborné

literature, SPFFBU E 17, 1972, s. 119 — 133.

Jiri Kotalik a kol.,, Narodni galerie v Praze I,

Praha 1984.

Viclav Novotny, Ceské d&jiny I, 2, 3, Praha
1913, 1928.

Josef Nuhli¢ek, Vefejni notédfi v Ceskych méstech,

zvlaste v méstech prazskych, Praha 1940.

Kazimierz Ozog, Praskie studia pretatéw i
kanonikéw katedralnych metropolii
gnieznienskiej v drugiej potowici XIV a na

poczatku XV wieku, Duchowienstwo kapitulne w

Polsce srednowiecznej i wczesnonowozytnej, red.

A. Radziminski, Torun 2000, s. 133 — 162.

Univerzita Karlova v Praze

Filozefickd fakulta ()

Katedra pomocaych véd kistorickjeh » archivafio dndie
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. Pdtkovd Hana Patkova, Bratrstvie ke cti BoZie, Poznamky
ke kultovni <¢innosti bratrstev a cechi ve

sttedovékych Cechéch, Praha 2000.

Podlaha — Hilbert Antonin Podlaha - Kamil Hilbert, Soupis
“ pamatek historickych a uméleckych v Krdlovstvi

Ceském, I. Metropolitni chrdm sv. Vita, Praha

1906.
{ Podlaha — Katalog Antonin Podlaha, Soupis rukopistt knihovny
Metropolitni kapituly prazské I — II, Praha 1910,
1922.
| Podlaha - Series Antonin  Podlaha,  Series  praepositorum,
decanorum, archidiaconorum aliorumque

prelatorum et canonicorum s. metropolitanae
ecclesiae  Pragensis a primordiis usque ad

presentia tempora, Praha 1912.

Podlaha — Soupis Antonin Podlaha, Catalogus codicum manu
scriptorum, qui in archivio Capituli Metropolitani
pragensis asservatur (Editiones archivii et
bibliothecae S. F. Metropolitani capituli pragensis

XVII), Praha 1923.

Podlaha — Sittler Antonin Podlaha — Eduard Sittler, Chramovy
poklad u sv. Vita vPraze, Praha 1903, VL

inventar 1387.

Polc — Jan Nepomucky Jaroslav Pole, Svaty Jan Nepomucky, Praha 1993,

Potizka Ale§ Pofizka, Rimskd rota a stfedovéky systém

papeZskych provizi, PHS 35, 2000, s. 21 - 58.
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Santifaller

Sedld¢ek — Hrady

Sedlacek — Slovnik

Schindler

Spunar

Stoces

Svato$ — Dé¢jiny UK

Smahel

Leo Santifaller, Das Brixner Domkapitel in seiner
personlichen Zusammensetzung im Mittelalter,

Innsbruck 1924.

August Sedlacek, Hrady, zdmky a tvrze
Kralovstvi ¢eského, I — XV (reprint), Praha 1993
- 98.

August Sedldcek, Mistopisny slovnik historicky
Kralovstvi ¢eského, Praha 1909.

Gerhard Schindler, Das Breslauer Domkapitel
von 1341 - 1417 (tiSténd disertace), Vratislav

1936.

Pavel Spunar, Repertorium auctorum
Bohemorum provectum idearum post
Universitatem Pragensem conditam illustrans,

Vratislav, VarSava, Krakov, Gdarsk, Lodz 1985.

Jifi  Stoces, Rostocky doklad o Cinnosti
konzervatora prav prazského obecného uceni,
Evropa a Cechy na konci stfedovéku. Sbornik
piispévktl vénovanych Frantisku Smahelovi.

Praha 2004, s. 395-411.

Michal Svatos a kol., D€jiny Univerzity Karlovy I
(1347/48 — 1622), Praha 1995.

Frantiek Smahel, PraZské universitni studentstvo
v pfedrevolu¢nim obdobi 1399 — 1419, Rozpravy
CSAV 77/3, 1967.
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Tadra — Kanceliie

. Tadra — Styky

© Tomek — Déjepis L, 111, V

Tomek — Zdklady I - IV

T#iska - Cinnost

Triska

Umélecké pamitky Cech

Vacek

Vacek — Dégjiny

Veldtrup — Studien

Vyskocil

Ferdinand Tadra, Kanceldfe a pisafi v Ceskych
zemich za krdld zrodu lucemburského Jana,

Karla IV. a Vaclava IV., Praha 1892.

Ferdinand Tadra, Kulturni styky Cech s cizinou

az do valek husitskych, Praha 1897.

Viclav Vladivoj Tomek, Déjepis mésta Prahy I,
III, V., Praha 1892, 1893, 1881.

Viclav  Vladivoj Tomek, Zdklady starého
mistopisu prazského I - IV, Praha 1865 — 1875.

Josef TriSka, Literdrni &innost piedhusitské

university, Praha 1967.

Josef Tii¥ka, Zivotopisny slovnik predhusitské

prazské univerzity, Praha 1981.

Emanuel Poche a kol., Umélecké pamiétky Cech

4, Praha 1982.

FrantiSek  Vacek, Arcijdhen Jan z Jefené,

Blahovést XXXIX 1889, s. 105 — 107.

FrantiSek Vacek, Cirkevni dé&jiny &eské, Praha

1890.
Dieter Veldtrup, Prosopographische Studien zur
Geschichte Oppelns als herzoglicher

Residenzstadt im Mittelalter, Berlin 1995.

Jan Kapistrdn Vysko¢il, Arnost z Pardubic a jeho

doba, Praha 1947.
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. Weiss

Zamastil

Zemek

Zemek — Domkapitel I - IV.

Sabine Weiss, Kurie und Ortskirche. Die
Beziehungen zwischen Salzburg und dem
pépstlichen Hof unter Martin V. (1417 — 1431)
(Bibliothek DHI, Bd. 76), Tiibingen 1994.

Karel Zamastil, Kollegidtni kapitula mélnicka,

Meélnik 1846.

Metod¢)  Zemek, Posloupnost  kanovniki
metropolitni kapituly u sv. Vaclava v Olomouci,

Vlastivédny vé&stnik moravsky 1949, 1950.

Metod¢j Zemek, Das Olmiitzer Domkapitel,
Seine Entstehung und Entwicklung bis 1600, I.
Die Entstehung des Olmiitzer Domkapitels und
die Entwicklung seiner Zusammensetzung,
Archiv fiir Kirchengeschichte von BOhmen -
Mihren — Schlesien, IX (1988), s. 66 — 86 (v¢.
soupisu pramenu a literatury), II. Prélaturen —
Dignititen, dtto, X (1989), s. 58 - 74, III. Der
Eintritt in das Kapitel — die Erlangung eines
Kanonikats, dtto, X (1989), s. 75 — 88, IV.
Qualifikationsbedingungen fiir Aufnahme ins

Kapitel, dtto, XI (1990), s. 72 - 91.
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Vysvétlivky k prosopografické priloze

A Jméno, v¢. prizvisek, predikitli v ¢eské a latinské formé a oznaceni mista pivodu

% s , ¥ s 3 2x1,.0 , . ~
suréenim mista s pfesnosti na okres”™ a sodkazem na Sedlackiv Mistopisny slovnik
historicky.

B Pivod prokdzany ¢i urCeny hypoteticky (Slechticky, méStansky — z krdl. nebo
poddanského mésta, venkovsky, nejasny) s event. odkazem na Sedla¢kovy Hrady, zamky a

305
tvrze™.

C Vsechny zndmé stupné svéceni s idajem o roce dosaZeni, pokud je zjistitelny.

D Univerzitni vzdéldni, dosaZzené grady, event. dalsi kariéra a funkce na univerzitich
domdcich €i zahrani¢nich s vrocenim, pokud lze zjistit.

E Funkce u panovnického dvora (i ¢estné).

F Prebendy, funkce a ufady cirkevni v¢. papeZského dvora, diplomatické cesty apod.
fazené chronologicky, v pfipad¢ delsiho obdobi dle roku pocatku. Nedatované funkce apod.
zafazeny na konci rubriky.

G Kanonikat Metropolitni kapituly s vymezenim let, event. piimluva pfi ziskavani
provize €1 zdznam o anniversdriu, zvl. pozndmka pokud kanonikdt udélen auctoritate ordinaria
(tj. arcibiskupem) ¢i kapitulou, zdznamy o dosaZenych prebendich a obediencich a jejich
optovani, funkce a tfady v Metropolitni kapitule (d¢kan, scholastik aj.).

H Proces piijeti do kanonikdtu Metropolitni kapituly dle kodexu XIII, RBMV V1 - 3,
MBV V% & vyjmenovini exekutora, prokuratori, svédkd a se struénym popisem
jednotlivych fazi. Uveden pouze u kanovnikt z prvni skupiny.

| DoloZen{ z prameni, event.. literatury s pfesnym datem, odkazem a struénym popisem
jedndni. V pfipad¢ cetné€j$itho vyskytu osoby v pramenech jsou jednotlivé roky uvedeny
vsamostatnych odstavcich. Je-li v této rubrice idaj ,,viz. rubrika proces pfijeti, znamena to,
Ze osoba neni, krom svého pfijeti, doloZena v dalSich pramenech.

J Poznimky: vlastn{ literdrni ¢Ginnost®”’, (vlastnické) zminky v rukopisech, v inventatich
tkp. i jinych predméti’®®, pecet (dle CD - ROM katalogu™®), ndhrobni kdmen ¢i epitaf apod.

% Dle Retrospektivniho lexikonu obei CSSR, 11/1, Praha 1978.

s August Sedlacek, Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi ¢eského, I — XV (reprint), Praha 1993 — 98.

e Bibliografické citace viz. v soupisu pramen a literatury.

W Udaje cerpany pfedevs$im z prace Pavla Spunara, Repertorium auctorum Bohemorum provectum idearum post
Universitatem Pragensem conditam illustrans, Vratislav, VarSava, Krakov, Gdansk, LodZ 1985.

¥ Zv1. Antonin Podlaha, Soupis rukopistt knihovny Metropolitni kapituly prazské 1 — 11, Praha 1910, 1922.

* Jan Hora — Vladimir RaZek a kol., Katalog peeti, peéetidel a sbirkovych odlitki z archivii Ceské republiky
(CD — ROM), Praha 2002.
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Kanovnici Metropolitni kapituly 1378 — 1390

1)

A Fridman Mikulasiv ze Sezimova Usti /Tdbor’'"/, z Prahy (Fridmannus Nicolai de
Usk, de Praga)

B méstan poddanského meésta
C 1375 kn&zské svéceni !
D 1358 bakalédf svobodnych umeéni Patiz, 1360 mistr svobodnych uméni Patiz, 1367 —

1374 examindtor univerzity prazské’'’, 1367 dékan univerzity prazské’, 1375 bakalaf
teologie3'4, 1376 — 1377 rektor univerzity praiské315, 1376 — 1378 examindtor univerzity
prazské’'®, 1384 profesor teologie®'’

F 1375 — 1383 kanovnik u VSech Svatych™®, 1375 — 1390 kanovnik v Tyné¢ nad
Vitavou®"®, 1376 — 1380 rektor katedrdlni $koly na Prazském hrad&*®, 1382 — 1388 arcijéhen
bilinsky, 1382 meni svoji kanovnickou prebendu v Bélokdch s MikulaSem Kalvem /132
z Bavorova za jeho prebendu v Sobin¢ a Ctingvsi’*?, 1388 ve sporu s kanovnikem Viclavem
ze Stiibra o Béloky pfisel, 1390 jako kanovnik tynsky patrondtni pravo v Chynové&**, do 1391
prebenda v Hotanech® 24, farar v Koling

G kanovnik 1378% — 1390 (+30. 9. 1390, dtto anivr::rsarium)326

pfed 1382 prebenda v Bélokdach

1382 ziskal prebendu v Sobin¢ a Ctinévst od MikuldSe Kalva z Bavorova /13/ sménou za
Béloky™?’

pred 1388 optoval prebendu po Stépanovi z Ronovic*?®

prebendu po ném ziskal Vaclav ze Stifbra®?

10 (daj v téchto zdvorkdch znai okres dle Retrospektivniho lexikonu obci CSSR.

" Tadra — Styky, s. 250, Triska, s. 114.

%2 Ttidka, dtto, Svato§ — D&jiny UK, s. 290.

PMUP I/, s. 18, Tika, s. 114 uddvd az 19. 11. 1368.

3 Tadra — Styky, s. 250, T¥i3ka, s. 114.

" Trigka, dtto.

" Trigka, dtto.

"7 T¥igka, s. 114.

"*MBV IV, s. 605, MBV V, 5.28.

¥ Duo ve. dalSich ddajd.

0 Bartiingk, s. 36, pozn. ¢. 59.

! Cislice v zdvorce oznatuje pofadové &islo kanovnika s seznamu.

ZRBMV I, 5. 272.

PLevy,s. 8.

% podlaha — Series, s. 46, Tomek — Déjepis, s. 125.

BMBV 1V, s. 605, uddva prvni expektanci jiz v listopadu 1375. ProtoZze viak nedosdhl prebendy, vztahovalo se
na néj generalni zruSeni viech expektanci, které obvykle provadél kazdy nove nastoupivsi papeZ. Urban VI
mrusil expektance svého predchiidce 17. dubna 1378 (Cod. Vatic. 6363, fol. 194b — 197a, Ottenthal, s. 46).

% podlaha — Series, s. 46, Tomek — Dg&jepis, s. 125, Veldtrup, €. 139.

YRBMV I, 5. 272.

2 Dle MBV V, & 277 se jednalo o prebendu s bohatym vynosem 40 hiiven. Polc — Jan Nepomucky, s. 162, spor
viz. nasl. pozn.

WMBV V, 5. 275 — 277, Polc — Jan Nepomucky, s. 162, s nim vedl Fridman spor jiz diive (okolo r. 1388), kdy
se smrti Stépana z Ronovic uprazdnila vynosnéjii prebenda a Fridman se rozhodl ji optovat. Sou¢asng& viak tuto
prebendu Zadal krdl pro svého kandiddta pisafe kral. kuchyné Vaclava ze Stifbra (na zdkladé patrondtniho prava).
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H proces ptijeti:

15. kvétna 1378, expektance a exekutorska listina, non obstantibus: kanonikéaty
u VSech Svatych v Praze a v Tyn¢ nad Vltavou (MBV, V. s. 28)

9. prosince 1378, listina exekutora pro arcibiskupa a kapitulu s inzerovanou
expektanci a exekutorskou listinou (RBMV 1, s. 15), svédci: Viclav Pleskot z Moravy /8/,
kanovnik kostela praZ., pleban v BeneSové, Ulrych teceny HloZek /10/, pleban v Srbici,
Zden€k Hlavnice, vikdf kostela praz., Michael z Prahy, vefejny notdf, sepsal notaf Albert
Gregora

20. prosince 1378, predkladd své listiny (RBMV 1, s. 16), sv&dci: Jan Kantor,
Jakub feceny Vlkos$, Mikuld$ — vSichni véts$i mansionafi, Viclav fe€eny sv. Maria, oltarnik
oltafe sv. Jana Kititele v kostele praz.

22. prosince 1378, znovu Z4d4 o pfijeti (RBMV 1, s. 16), svédci: Fricek, pleban
kostela P. Marie Na Rybnic¢ku Starého Mésta Prazského, Jake§ teceny Sddlo (Adl), vikar
scholastika praZ., Martin feceny Sacz, vikaf Ryvina, arcijdhna plzenského, Matyas Janiv,
klerik praz., Jan notaf Jindficha Thesaura feCeného Sacz, pokladnika praZ. arcibiskupa a
kanovnika praz.

27. prosince 1378, pfijat (RBMV 1, s. 18), svédci: Matyas z Ijnétic, Henzlin
feceny Bradac¢ z Berouna, Jan Kochanciv, oltainik v kostele praz.

exekutor Jene¢, probost kostela sv. K¥ize ve Vratislavi, oficidl praz. arcibiskupa

I dolozen:

27. 1. 1371 (MBV 1V, s. 16, TtiSka 114, rezervace beneficia v arcidiecézi prazské pod kolaci
arcibiskupa), 13. tnora 1377 (Al 1L, s. 183 vyslychan Janem z Prusnice /A 13/ kvili svému
kizani na Stédry den), 23. listopadu 1378 (LE IL, s. 155 — 156, svédkem prohldseni Ulricha ze
Sulzbachu /A 4/, dékana u VSech Svatych, Ze na stavbu svého nového domu pouzil vlastn{
penize, nikoliv penize kapituly), 8. bfezna 1380 (RBMV 1, s. 113, prokuridtorem Jana
Véiclavova z Prahy /11/ pii pfijimani do kanonikdtu), 15. prosince 1380 (AI II, s. 74, svédek
ustanoveni prokuratortl), 1380 (Tomek — Zdiklady, s. 173 odkazuje dim na Hrad¢anech, za
hradbami kanovniku Sezemovi z Usti /40/ a Ulrychovi ze Sulzbachu /A 4/), 11. ledna 1381
(AL II, s. 79, napomenut kvuli prebend¢), 26. bifezna 1381 (RBMV 11, s. 7, 8, ro¢ni platba
zkostela v Susici pro Fridmana z Usti a Ulrycha Hlozka /10/ od plebdna Petra), 28. &ervence
1382 (RBMV 1, s. 272, méni svoji kanovnickou prebendu v Bélokach s MikuldSem Kalvem
zBavorova /13/ za jeho prebendu v Sobin¢ a Ctin€vsi, souhlas kapituly), 27. kvétna 1384 (Al
I, s. 273, exkomunikace biskupa litomySlského), 22. prosince 1385 (RBMV 1, s. 444, spolu
sdal$imi mistry teologie slibuje, Ze sepiSe list Urbanovi VI., ve kterém popiSe viechny Zaloby
proti arcibiskupovi Janovi z JenStejna), 17. bfezna 1386 (Al Il, s. 362, spor v Hospozin¢), 22.
dubna 1390 (LC V, s. 8, prezentuje ke kostelu v Chynové Jana Ujcikova /31/) v zastoupeni
prokurdtorem Janem Vachkem), 8. dubna 1391 (MBV V, s. 275 - 277, jiZ mrtev, po ném
Viclav ze Stiibra)

J Knihovn¢ kartuzidnského klasStera Zahrada sv. Mafi Magdalény na Ujezdé v Praze
daroval kodex s dily Isidora Sevillského a Rehote Velikého™.

Fridman se odvolal ke kurii, ktera 3x rozhodla v jeho prospéch. Kral viak proces obnovil, jmenoval soudcem
svého oblibence Vitka z Cernéic /37/ a ten 5. tinora 1388 rozhodl ve prospéch Viclavilv. Fridman se znovu
odvolal ke kurii a papez ustanovil soudcem sedleckého opata. Ten, nechtéje si nikoho popudit, véc oddaloval az

do smrti Fridmanovy, ktery danou prebendu po celou dobu neruSené uZzival. Teprve pak se dostdva Vaclavovi ze
Stiibra.
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A Martin Fe¢eny Hispan z Boru®' /Tachov/ (Martinu dictus Hispan de Bor)
B méStan poddanského mésta
F 1389 provise na kanovnictvi ve Vratislavi**>

G kanovnik 1381 - 1396™ (+ 1396, aniversarium 16. 7.)***
1390 - 1410 kanovnickd prebenda Horky, Slatina, Nebusice (po Benesi Krabici)*

H proces prijeti:
3. ledna 1379, expektance a exekutorska listina, pokud ziskd kanonikdt i oltaf

sv. Stanislava v kostele prazském, o ktery usiluje, musi se oltdfnictvi po dosaZeni kanonikatu
MBV V,s. 38, RBMV L, s. 19, 20)

5. zaf{ 1381, listina exekutora BoreSe s inzerovanou expektanci a exekutorskou
listinou (RBMV 1, s. 247), svédci: Henzlin z LiSova, Mikula$ ze Slaného vefejni notafi praz.
diecéze, Bernhard z Deggendorfu, vefejny notar tezenské diecéze, Frdna ze Sobéslavi,
Valentyn ze Sadku notéri konzistofe praz.

10. fjna 1381, piijat (RBMV 1, s. 249)

exekutofi: Bartoloméj biskup z Recanata, Konrad, opat kl. Strahov, Jene¢ probost kostela sv.
Kiize ve Vratislavi a oficial praz. (viz. pfedchozi zapis), Bores, arcijdhen bechytisky a oficidl
praz. arcibiskupa,

subprokurator: Albert feCeny Gregora, oltdfnik oltare sv. Ondfeje v kostele praz.

I doloZen:

2. ledna 1380 (AI 11, s. 6, spldtka dluhu), 14. bezna 1383 (AI II, s. 199, svédek vypraveni
pisemnosti probostem zderazskym), 26. biezna 1384 (Al I, s. 261, svédek v procesu rytife
Mikuldse z Borovan a Pavla z Tucap), 5. Cervence 1384 (Al II, s. 280, svédek jmenovani
Viclava Knoblocha /A 6/ mistovikdfem generdlniho vikdfe praz. Jana, proboSta zderazského),
13. cervna 1386 (Al II, s. 381, svédek ve pii mezi fardfem a byvalym ndjemnikem fary
vBohumilicich, Hospozin), 23. Gnora 1387 (AI II, s. 417, plat pisafi za listy od kapituly
oomoucké), 1387 (Podlaha — Sittler, s. XLIV, daroval pluvidl kostelu praZskému), 26.
listopadu 1388 (LE I1I, s. 291, Martin informuje arcibiskupa Jana z JenStejna, Ze bratfi Benes,
Bohuslav a jejich matka Anna ze Svamberka zaloZili kaplanstvi s platem 10 kop gr. praZ.
vBoru a pfedklid4 piislusnou listinu k opsani do LE), 13. listopadu 1389 (MBV V. s. 152,
provise na kanovnictvi ve Vratislavi, kanovnictvi praZ. a farni kostel v Chuchli, kterych se po
dosazeni kanonikatu vratislavského musi vzdat), 14. listopadu 1390 (LC V, s. 39 prezentuje
do Horky), 1390 (Tomek — Zdklady 111, IV, V, s. 134, koupil dim ¢. 184 na Hrad¢anech mezi
kostelem sv. Benedikta a domem Kapliti od DiviSe z Mili¢ina spolu se svym bratrem
MikulaSem, sirotkem Martinem a sestrami Katefinou, Dorotou, Anezkou aj. za 50 kop gr.,
pozd. dim daroval kapitule), 12. fijna 1392 (RBMYV /4, s. 879, pfede svédky - kanovniky Cini

M Sedlacek — Slovnik, s. 43.

MBV V, s. 152 - 153.

mOjeho prebendu se strhl spor mezi Bene§em z Chobolice /4/ a Janem z Prusnice /A 13/, viz. pozn. u Benese
1Chobolice.

¥podlaha — Series, s. 52, Veldtrup, &. 97, Tomek — Zdklady II1, IV, V 249.

B1X, fol. 39a, LC V, s. 39, Podlaha — Series, s. 52, Tomek — D&jepis, s. 128.
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oznameni o majetku v Doubravicce, ktery daroval kapitule Petr Brato$ predtim, neZ se
odebral na pout’ do Svaté zem¢)

J autorem trakttd uzivanych na univerzité prazské k vyuce logiky**°
3)
A Viclav Pavliv z Rad&e™’ /Mladd Boleslav/ (Wenceslaus Pauli de Radecz)

B $lechticky pavod™®
C  klerik prazské diecéze™’
D 1384 platba 24 gr. za zdpis na univerzitu**’, bakalar dekretg*"'

F 1363 pleban ve Zbraslavicich, 1366 rektor kostela v Divisove™, 1367, 1370 vefejny
notai***, 1379 kanovnik v Rezn&**, od 1380 sekretdr a notaf arcibiskupa prazského™®’, 1380 —
1384 arcijdhen boleslavsky, 1380 — 1418 kanovnik olomouck)’l346, 1385 — 1409 dékan u sv.
Apolinzife3 47, 1391 nekuratni beneficium v kapli sv. Anny v Olomouci348, 1392, 1395, 1398
ves Doubravicka, jejiz cast odkdzal Petr Brato§ kapitule, ¢ast mu daroval jako zboZny odkaz,
kiery Vdiclav pozdé€ji prenesl na bratrstvo sluzebnika a vikaia kostela prazského, se kterym se
pak o Cast tohoto majetku soudil*”®, 1396 — 1409 feditel stavby chramu sv. Vita®’, 1403 —
1412 administrator arcibisku?stvf35', 1405 patron oltafe sv. KfiZze a P. Marie v kostele praz.,
proddvd dédictvi v Dubici®, 1407 osobni kaplan Vavfinec, 1409 - 1417 feditel stavby
chrimu sv. Vita®™, 1412 administrator arcibiskupstvi po smrti Zbynka Zajice
z Hazemburka® 54, 1414 kanovnik mélnick}’/355, 1416 dvir v Budgi® 56, 1417 jako kustod kostela
prazského prezentuje do Recice™’

G kanovnik 1379 — 1416/17 (+1418)

1391 ziskdvé prebendu v Hofanech po Sezemovi ml. z Usti /407>

$6 Smahel — Studentstvo, s. 50.

¥ Sedldcek — Slovnik, s. 746.

8 Sedlacek — Hrady, V, s. 323, erb s ryéem.

Y Nuhlicek, s. 94.

* Tadra — Kanceldte, s. 38, TFika, s. 527.

¥ podiaha — Series, s. 49.

* Triska, s. 526.

* Nuhlicek, s. 94, &. 173.

" Tridka, s. 526.

* Tadra — Kanceldfe, s. 123, Neuwirth, s. 388.

¥ Trigka, s. 526.

¥ Tiigka, dtto, Sedlacek - Hrady, V, s. 323 uvddi spor s HaSkem 7z KnéZice /7/ (oba méli papeZské provize).
Nakonec pfistoupili na smirné urovndni a dékanstvi bylo ptifknuto Véclavovi.
“MBV V, 5. 323 - 324.

YRBMV 1/4, s. 879, RBMV I/5, s. 1107, LE IV, 5. 427 — 428, RBMV 1/5, s. 1179, RBMV 1/6 1600.
™ Tiiska, s. 527, Neuwirth, s. 388 uvadi jiZ k r. 1380.

* THigka, 5. 527.

2 T¥gka, dtto.

% Ve funkci dolozen napt. in: Ersil, Prazak —Katalog, s. 808 ¢i u Neuwirtha.
® podlaha — Series, s. 49, Tomek — D¢jepis, s. 127.

8 Zamastil, s. 43.

" Ersil, Prazdk —Katalog, s. 882.

STLCVIL s. 182.

®MBV V, 5. 323 — 324, s ro¢nim vynosem 38 hiiven.
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1393 optuje prebendu v Holubici po MatyaSovi z Muténina®”’
1394 obedience v Pnévicich™®

1396 — 1417 obedience v Kozolupech™"

1403 prokurator kapituly

1410 - 1417 kustod prazsky’®*

1412 scholastik kostela prazského™®

H proces prijeti:

13. kvétna 1378, expektance, non obstantibus: kanonikit v Rezng, kaple sv.
Anny v Olomouci a oltdf P. Marie Sné€Zné v kostele prazském (MBV V, s. 24 - 25)

4. tGnora 1379 Rim, pfedklddd expektanci a ustanovuje svymi prokuritory
Ondieje Kotlika /A 1/ a Alberta Gregoru (RBMV 1, s. 24), svédci: Jakub z Forlivia, mistr a
licencidt cirkevniho prava, Mikula§ Str¢kav, kanovnik hnézdensky, Bohunek z Jemnisté,
jihen praZ., sepsal notd# Viclav Sebastiantv z Usti

15. bfezna 1379, listina exekutora pro arcibiskupa a kapitulu s inzerovanou
expektanci a exekutorskou listinou (RBMV [, s. 30), svédci: Vdclav, oltafnik oltafe sv.
Vavfince v kostele praz., Vavfinec a Miran, vikdft v kostele praz., Bransud, knéz praz., Jan
Mikulasiv z Jevicka, klerik olomoucké diecéze, sepsal notar Albert Gregora z Hosina

28. bfezna 1379, ptijat (RBMV 1, s. 34), sv&€dci: Mikulas, rektor oltdfe sv.
Anny v kostele praZ., Drika, rektor oltafe 4 evangelistil v kostele praz., Mikulds, rektor oltare
sv. Katefiny v kostele sv. archandéla Michaela na Starém Mgésté praz., sepsal notdf Simon ze
Slavétice

exekutor: Jakub, probost a kanovnik kosteltl olomouckého a praz.

prokurdtofi: Viclav Sebastiantiv z Usti, vefejny notaf, Pavel z Vrchotovych Janovic, doktor
dekrett, Ondrej fe¢eny Kotlik /A 1/, kanovnik kostela praz., Albert feceny Gregora, oltainik
oltdfe VSech Svatych v kostele praz.,

I doloZen:
1377 (AL VII 205, spor s plebdnem Petrem z Cechenic)

17. btezna 1378 (Tadra 15, plnomocnikem ve sporu mezi kapitulou u sv. Jilji a sakristdnem
Duchkem tamtéz, spolu s Petrem ze VSerub /20/)

i, dnora 1380 (Tadra, ¢. 52, prokurdtor ve vypovédi arcijdhni kostela praz. Matéje
tMuténina a BoreSe zvolenych rozhod¢imi ve sporu o faru ve Vilémové mezi Tvrdkem
tHorSovského Tyna a Velislavem z Rozhovic, téZ Petr ze VSerub /20/), 3. Cervence 1380
(Hlavacek, Hledikova — Protokol, s. 395, svédek slibu Pavla MikulaSova z Dubé fe¢. Sosna,
Ie nevkroc¢i do krémy az do svitku sv. Viclava), 17. ¢ervence 1380 (Al 1l s. 24, sména fardre
ve Vysokém Ujezdé s kanovnikem u sv. Jii), 1. srpna 1380 (AI II, s. 26, ustanovil Jakuba ze
Susice /A 16/ prokurdtorem Ulrychovi z Lutic), 24. srpna 1380 (Al II, s. 28, prezentace

®MBV V., s. 391 - 392, optoval prebendu dle statut prazského kostela.

W1 C VI s. 15, Tomek — Déjepis, s. 127,

¥'Kod. XX VIV, fol. 2r, 2v (1396), 3r, 3v (1397), 4r, 5r—6r (1398), 6v, 7r=9r (1399), 9v—12r (1400), 12v, 13r,
l4v, 151, 161 (1401), 16v, 171, 18r—19r (1402), 19v, 20v-23v, 24r (1403), 24v-26v, 27v, 28r (1404), 29v, 30v,
31r, 33r, 33v, 34v (1405), 35r, 361, 36v, 37v, 38r (1406), 39r, 39v, 40v—42r (1407), 42v, 431, 44r—46r (1408),
§1-48v, 49v (1409), 50r, 51r, 52r, 53r (1410), 53v, 54r, 551, 56r, 56v (1411), 55v, 57v=58v, 59v, 60r (1412),
f0v,61r (1413), 61v—063v (1414), 64v-66r1 (1415), 66v—-67v (1416), 68r—71r (1417), piijmy z obedience
vKozolupech, 1€z Tomek — Dé&jepis, s. 127.

BLCVI, 5. 285, jmenovini.

 Tiska, 5. 527.
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novych fardii od kapituly vySehradské), 18. prosince 1380 (Al IL, s. 75, liber viaticus pro
litomyslského biskupa), 1380 (Neuwirth 413, Tomek III, IV, V, s. 110, pGjéuje 30 kop gr.
Petru Parlérovi z fondu na stavbu chramu sv. Vita)

6. ledna 1381 (AL IL, s. 78, prebenda u sv. Jilji), 11. ledna 1381 (AI IL, s. 79, prebenda mistra
Fridmana v Praze /1/), 26. ¢ervna 1381 (RBMV 1, s. 240, AI 11, s. 109, svédek dluhu Vita
z Cernéice /37/ u Viclava Knoblocha /A 6/), 17. srpna 1381 (AI'IL, s. 117 — 118, véfitelem
kanovnika z Litomysle)

14. unora 1382 (AI II, s. 133, urceni desatkd v Libi{), 21. dnora 1382 (AI II, s. 133,
kartuzidni), 28. dubna 1382 (RBMV [, s. 265, svédkem Pertolda z Castkova /16/ pfi pfijimani
do kanonikatu)

3. ledna 1383 (AI II, s. 188 — 189, svédek ve sporu biskupa litomySlského s kanovnikem
magdeburskym), 31. ledna 1383 (Al II, s. 196, dtto svédek), 10. tnora 1383 (RBMV 1, s. 301,
ustanovuje MatydSe ze Skramnik /33/ a Viclava Knoblocha /A 6/ svymi zdstupce v ufadé
arcijahna), 17. Cervna 1383 (AI II, s. 211, dluh mezi biskupem zvéfinskym a biskupem
lebuskym), 5. prosince 1383 (AI 11, s. 233, pfedani Bible od knihvazace)

1. dubna 1384 (AI1l, s. 262, smir farafe z Klecan se dvéma knézimi), 27. kvétna 1384 (AL II,
s. 273, exkomunikace biskupa litomyslského), 1. ¢ervna 1384 (Al II, s. 274, ustanovuje
plnomocnika), 20. ¢ervence 1384 (Al II, s. 282, transsumpt papeZského listu), 16. prosince
1384 (AL 1I, s. 302, opat btevnovsky)

22. z4ari 1385 (ALIL, s. 341, vypovida jako rozhod¢i ve pii o dékanstvi u sv. Apolinéfe)
28. Cervence 1386 (Al I, s. 392, Hlavice)

18. unora 1387 (Al II, s. 416, dluh biskupa Nazaretského Jana), 1387 (Podlaha — Sittler, s.
XLIII, XL1V, daroval pluvidl obycejny, se svym erbem)

15. dubna 1388 (RBMV 1, s. 564, subexekutorem v procesu pfijimani Mikuldse Puchnika /36/
do kanonikétu), po 1388 (LE VI, s. 242 — 243, paj¢ka Olbrama ze Skvorce /A 5/ 95 kop gr.
praz. od MikuldSe Puchnika /36/ a zdrukou dostdva rybnik s prasklou hrazi u Rokycan, svédci:
Jan z Malesice /32/, Vit z Cerncice /37/, Viclav z Rad&e /3/, Bene§ z Chobolice /4/, Viclav
zlenStejna /A 23/, Blazej Lupus /A 22/, Jaroslav z PoteSina /A 14/, Ondtej z Jevicka /34/,
Pertold Homole /16/, Filip ze Zeletavy /19/, Vaclav z Olomouce)

11. dubna 1390 (LE 1V, s. 424 — 425 RBMV [, s. 675, Viclav z Radce jako d€kan kap. u sv.
Apolindre, jeho bratr Albert a Pticha, plebdn v Chomuticich daruji farnimu kostelu
v Chomuticich majetek ve vsi Malé Chomutice. Plebdn md povinnost slouZit dvakrat ro¢né
msi za zemfiel€ tj. v dobeé okolo svitku sv. Jifi jednu msi zpivanou a jednu ¢tenou a rovnéz dat
jednu libru vosku a po smrti dondtort rovnéz ¢ist jejich jména pii msi. Povinnosti plebdna je
rovn€Z hostit 3 chudé v dobé okolo svdtku sv. Viclava. Pokud by tyto povinnosti zanedbal
musi zaplatit pal kopy gr, 1 v€rdunk na stavbu kostela praZ. a dalSi vérdurik na stavbu kostela
v Chomuticich.)

18. zafi 1391 (MBV V, s. 323, provise na kanovnickou prebendu v Hofanech, po Sezemovi
ml. z Usti /40/, non obstantibus: d&kanstvi u sv. Apolinafe, nekurétni beneficium v kapli sv.
Anny blizko kostela olomouckého), 16. fijna 1391 (ErSil, Prazdk —Katalog, s. 575, splitka
dluhu opata MikulaSe)
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7. kvétna 1392 (AL III, s. 41, rozhod&im ve pfi mezi kanovnikem sv. Apolindfe a pano$em
zBechlina), 29. kvétna 1392 (Al 111, s. 48, knéz ktery neumi &ist doasné suspendovin), 2.
tervna 1392 (Tomek — Zaklady 111, IV, V, s. 111, kladeni zdkladniho kamene ke chrdmu sv.
Vita), 28. cervna 1392 (Al III, s. 58, liber viaticus darovdn kostelu v Debrniku), 30. ¢ervna
1392 (AL 111, s. 51, zaplaceni pfedchoziho dluhu), 12. fijna 1392 (RBMV I/4, s. 879, piede
svédky — kanovniky’® &ini ozndmeni o majetku v Doubraviéce, ktery daroval kapitule Petr
Brato§ pfedtim, neZ se odebral na pout’ do Svaté zemé), 8. prosince 1392 (MBV V, s. 368 —
369, optuje prebendu v Holubici po MatyaSovi z Muténina, Hofany dostava Jan Namslav)

29. kvétna 1393 Perugia (MBV V, s. 391 - 392, potvrzeni opce prebendy v Holubici, non
obstantibus: dé€kanstvi u sv. Apolindfe, kanonikdt olomoucky, nekurdtni beneficium v kapli
sv. Anny v Olomouci)

2.fijna 1394 (LC V, s. 197, prezentuje do Pnévic z titulu kanovnické prebendy), 23. listopadu
1394 (Al VII, s. 175, klerikovi Janu z Embeku se zakazuje mluvit o Antikristovi), 25.
prosince 1394 (LC V, s. 205, souhlasi s vyménou v Pnévicich)

2.bfezna 1395 (RBMV I/5, s. 1107, Viéclav IV. potvrzuje, Ze Petr Brato$§ odkézal ¢dst své vsi
Doubravicka tj. plat 9 kop gr. a zapsal dar do Desek zemskych. Po smrti Brato§ové ma Viclav
tento plat pouZit na slouZeni mS8i za zemfelého BratoSe a jeho piibuzné vikafi kostela
prazského. Véclav z Rad¢e zada navic Vaclava IV., aby piitkl dal$i 3 kopy gr. kapitule u sv.
Apolindfe, coZ bylo schvileno), 1. fijna 1395 (Tomek III, IV, V, s. 120, spor o dam €. 39¢ na
Hrad¢anech naproti zvonici, ktery vdova po zlatnikovi Henzlinovi Offka odkdzala krali.
Viclav z Radc¢e vSak listinami prokazuje, Ze dim pati{ ke stavbé kostela prazského listinou,
kterou vydala samotna Offka. Je mu ddno za pravdu.), 12. fijna 1395 (LE IV, s. 427 — 428,
RBMV I/5, s. 1179, daruje ¢ast vsi Doubravicka, kterd mu pfipadla smrti jeho mana Petra fec.
Brato$, bratrstvu sluZebniki a vikafa kostela prazského s povinnosti slouZit kazdy den kromé
vyjmenovanych svdtkd msi za Petra BratoSe za 1 gr. pro toho, kdo ji bude slouzit a pfi
aniversariu za 5 gr aj.)

1. Cervence 1396 (Al 111, s. 184, vypovéd’ Olbrama ze Skvorce /A 5/ ve sporu mezi svéticimi
biskupy Vaclavem Nikopolskym a MikuldSem Vladimifskym), 30. srpna 1396 (Al 111, s. 192,
pie farafe od sv. Havla v Praze a farife v Lounech), 6. fijna 1396 (Al III, s. 207, dluh
mé$tant z Vysokého Myta), 13. prosince 1396 (MBV V, s. 589, povoleni mit pfenosny oltaf),
30. prosince 1396 (MBV V, s. 591, Jan, opat klastera v Postoloprtech plati jeho
prosttednictvim Cdst servicia za své jmenovani)

J.kvétna 1397 (AL 11, s. 261, donace ke kostelu v Tiebovli), 6. kvétna 1397 (T¥i8ka, ¢. 527,
wkonavatel zavéti KuneSe z Tiebovle), 19. kvétna 1397 (Al III, s. 267, sména faraig
vHolubici a u sv. Jakuba v Kutné Hofte), 29. kvétna 1397 (Al III, s. 269, dluh Simona
tRadnice Petrovi ze VSerub /20/ a Mikuldsi Puchnikovi /36/), 13. stpna 1397 (LE 1V, s. 472,
Viclav z Radce, bratii Albert, Pficha, plebdn v Chomuticich®® a sestra Alzbéta ziizuji ve
farnfm kostele v Chomuticich oltaf sv. Markéty s platem 4 kop bez 14 gr. ve vsich Titénice a
Dobrd Voda a jednu louku o 4 jitrech. Tento plat patfi kaplanovi kostela a v piipad¢ kralovské
bern€ ji zaplati prokurdtofi tohoto beneficia, nikoliv kaplan. Kaplan rovnéZ dostdva 3 ornity,
misdl, viaticus a kalich s povinnosti slouZit 4 m$e tydné — 2 maridnské, 1 za zemielé a 1 dle
svého uvdZeni nebo k sv. Markéte), 20. listopadu 1397 (AI I, s. 289, dékan krdlodvorsky
duZen kontribuci arcibiskupovi), 1. prosince 1397 (MBV V, s. 586, jeho zpovédnikovi se

¥7 kanovnik{ z tohoto seznamu se zde vyskytuji: Bene§ z Chobolice /4/, Mikulas z Bavorova /13/, Jan z Jefené
16/, Mikulas Zampach z Potstejna /A 12/, Martin Hispan /2/, Hetman z Hustopece /12/, Vojtéch z Otaslavic /17/,
Pertold Homole /16/, Mikulds§ Puchnik /36/, Jan Ujéikiav z Prahy /31/ a Ondfej z Jevicka /34/.

% Sedlacek — Slovnik, s. 322, patrondtni pravo v kostele ndleZelo arcijdhenstvi hradeckému.
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povoluje, aby mu mohl udélit generdlni rozhfeSeni ode v8ech hiich v nebezpeéi smrti), 24.
prosince 1397 (AIIIL, s. 307 — 308, spor o popluZni dvir kapituly v Poli¢anech)

25. ledna 1398 (AI'IIL, s. 317, jmenovani generdlnich vikdft od arcibiskupa), 20. dubna 1398
(RBMYV 1/6, s. 1600, spor o &ast vsi Doubravicka s KuneSem, plebdnem kostela praz. a
zastupcem sluZebnikl kostela prazského), 11. kvétna 1398 (AI II1, s. 342 — 343, prondjem
b fary v Kovéfove), 13. kvétna 1398 (Al III, s. 345, pano$i z Chlumu splacen dluh od
" pokladnika arcibiskupova)

14. ledna 1400 (LC VI, s. 15, prezentuje do Pnévic), po 17. Cervenci 1400 (Ersil, Prazdk —
Katalog, s. 668, RBMV I/7, s. 1859 vykonavatelem zavéti Jana z JenS$tejna — vypocitavaji se
knihy**® darované prazskému kostelu)

1401 (LE V, s. 556 — 557, Viclav z Radc¢e a jeho bratr Vojtéch, oltafnik oltafe sv. Markéty
v Chomuticich zakldadaji plat pro tohoto oltdfnika ve vySi 2 kop gr. ro€né€ ze vsi Lhany a jeden
holubnik, ktery zakoupili od lenika Martina z Chomutic a rovnéZ tomu mistu daruji ptl lanu
blizko Chomutic)

18. kvétna 1402 (RBMV 1V, s. 198, predkladd listinu markrabéte JoSta biskupovi
olomouckému k potvrzeni), 3. zafi 1403 (ErSil, Prazdk —Katalog, s. 702, ustanoven

prokurdtorem kapituly ve sporu s opatem sedleckého klastera o stiibrné doly a huté v Kutné
Hofte)

16. srpna 1404 (ErsSil, Prazdk —Katalog, s. 727, exekutor Jakuba Valentinova)

12. zafi 1405 (Ersil, Prazdk —Katalog, s. 756, LE VII, s. 69 - 74, jako sprdvce testamentu
vikafe Petra Burdy zaklada oltar sv. K¥iZe a Nanebevzeti P. Marie v kostele prazském s 15 gr.
kopami ro¢. platu), 1405 (Tomek — Zdklady III, IV, V, s. 113, Viclav z Rad¢e a Henzlin ze
Sulevic jako vykonavatelé zavéti Petra fe¢. Burda kupuji plat na zfizeni nového oltate
v kostele prazském a zfizuji ho blizko kaple sv. Zikmunda na levé stran€), 1405 (Tomek —
Ziklady I, s. 18, 20 vlastni dim s kapli ¢. 932 na Starém Mésté, kaple odkdzana vdoveé po
Maskovcovi), 6. tinora 1406 (Al V, s. 27, spor o masné krdmy)

17. zart 1406 (LE VII, s. 308, vyslovuje souhlas s tim, Ze dékan Bohuslav pronajal za 5 kop
gr. pole kapituly ve VrSovicich Bernardu Chotkovi ke zfizeni vinice), 1. fijna 1406 (Al V, s.
226, ustanoveni vikdre u sv. Apolinate v Praze), 2. fijna 1406 (Ersil, Prazdk —Katalog, s. 772,
smi lovit ryby v rybniku v Holubicich, ktery sim vystavél na pozemku patficim k prebendé
pro sebe a své néstupce367), 4. tijna 1406 (Al V, s. 229, rozhod¢im ve pii fardre v Ji¢iné
s Petrem z Veselé€ aj.), 13. listopadu 1406 (Al V, s. 263, svédek)

4. unora 1407 (AL V, s. 338, dluh jehoZ véfitelem je Viclaviv kaplan Vavtinec, LE V, s. 728
jeho ndpravnik Mare§ v Holubici), 12. dubna 1407 (AI V, s. 409, spor biskupa litomyslského
s Bockem z Podébrad), 14. dubna 1407 (Al V, s. 409, Jan ze Kbel ustanoven generalnim
vikdfem), 23. kvétna 1407 (Al VI, s. 2, spor s JeSkem, plebanem ze Sluknova, Viclav z Radce
ho osvobozuje z trestu exkomunikace do kterého JeSek upadl po obvinéni z kontumace), 2.
tervence 1407 (RBMV 1II, s. 223, spor mezi kapitulou prazskou s kl4Sterem v Sedlci o
pozemky a téZbu v Kutné Hofe, rozdéleni sporného izemi na tietiny, dvé ke klaSteru a jedna

% predeviim dila Augustinova, v hodnoté 170 kop gr., maji byt zapsany do inventdfe a na darce mad byt
%mglov:ino aniversdrii. B

Viz. 1éZ. Podlaha — Statuta, s. 24 - 25, kazdy kanovnik, ktery vylepsi svoji prebendu, smf uzivat pIného
vynosu tohoto vylepsSeni az do své smrti ¢ odstoupeni z prebendy. Kanovnik po ném nasledujici pak pobira 1/7
ztohoto vynosu.
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ke kapitule prazské), 15. €ervence 1407 (LE VII, s. 378 — 380, narovnani mezi Metropolitn{
kapitulou a oltiiniky kostela prazského ohledné mnozZstvi pfidélovanych bilych chlebu
s pfipojenym souhlasem arcibiskupa prazského Zbynka), 25. srpna 1407 (Al VI, s. 62 — 64,
kapitula u sv. Apolinafe pronajimd dvir s polovinou popluzi ve vsi Sotalice Matéjovi
Unicornovi, mé$tanu Starého Mé&sta prazského a Otikovi, rytifi z Kyji), 3. fijna 1407 (Al VI,
5. 90, svédek)

9. ledna 1408 (AI VI, s. 166, dluh 6 kop gr. od Piibika z Dubence a Zderika z Pecek
Viclavovi z Radce), 7. brezna 1408 (Al VI, s. 200, LE V, s. 701 - 702, vykonavatelem zavéti
hrobnika sv. Vojtécha v kostele praz., kanovnik metropol. Jakes fe¢. Jinoch odkazuje plat 1
kopy gr. pro hrobnika sv. Vojtécha z domu a vinice na Pohotelci), 26. bfezna 1408 (Al VI, s.
225, Jiti Bora, opatrovnik sirotkl po mlynati MikuldSovi a Anné u né&j sklada 2 kopy gr. pro
sirotky), 2. dubna 1408 (Al VI, s. 230, spor kapituly u sv. Apolinate s Petrem Brebou ¢ili
Hijkem ze KSel o rybnik ve KSelich), 14. kvétna 1408 (Al VI, s. 275, svédek odkazu pro
stavbu kostela prazského), 14. cervence 1408 (Al VI, s. 320, pfe s proboStem Metropolitni
kapituly Jifim), 20. ¢ervence 1408 (Al VI, s. 321, dtto — jde o dluh na stavbu kostela), 5. fijna
1408 (AI VI, s. 346, Pavel z JenStejna jako vykonavatel zavéti arcibiskupa Jana z JenStejna

pritkl dar 35 kop gr. s nékolika perlami Viclavovi z RadCe, dékanu sv. Apolindfe a opatu
kldStera Na Karlové)

15. bfezna 1409 (Ersil, Prazdk —Katalog, s. 808, spor s Jifim, proboStem kostela praz. o plat 7
kop gr. ve vsi Lhotka, ktery md byt ur€en na stavbu praZzského kostela), 1409 (Tomek —
Ziklady 111, IV, V, s. 113, spor mezi Vaclavem z Rad¢e a Jifim, proboStem metropol. kapituly
o platy ndleZejici ke stavbé kostela praz., proboSt odmita platit 7 kop ro¢né€ ze vsi Lhotka na
stavbu kostela, i je mu to prikazano’®®)

14. dubna 1410 (LC VI, s. 285, jmenovan kustodem kostela prazského)
13.f{jna 1411 (LC VII, s. 35, spolu s jinymi potvrzuje nového opata kldstera Ostrov u Davle)

15. tnora 1412 (RBMV III, s. 262, rozhod¢im ve sporu mezi Janem Hrochem z Podvek a
Chvalem z LeStiny o pravo prezentace v Oldfichové), 9. a 16. ¢ervence 1412 (ErSil, Prazdk —
Katalog, s. 848, 849, spravcem zavéti Jana z JenStejna, zfizeni beneficia u oltafe Navstiveni P.
Marie v kapli sv. Erharda a Otylie v kostele prazském)

po 30. zati 1414 (ErSil, Prazdk —Katalog, s. 869, za opravu a zvelebeni domu kapituly na
Hrad€anech ve kterém bydli md ndrok na aniversaria a dal$i mse zplatu 2 kop gr.
tBarchovic, kterd bude mit povinnost obstardvat kanovnik, ktery v tomto domé bude bydlet
po Vaclavove smrti)

9. listopadu 1415 (LC VII, s. 182, jako kustod kostela prazského prezentuje do Recice),
okolo 1415 (Tomek III, IV, V, s. 246, inventdf oltafd kostela prazského: zfidil oltar
NavStiveni P. Marie ve VlaSské kapli)

10. dubna 1416 (ErSil, Prazdk ~Katalog, s. 882, své pravo ke dvoru v Bud¢i miZe prevést na
svého synovce Jana se svolenim arcibiskupa), 1416 (Sedli¢ek - Hrady, V, s. 323,
vChomuticich zaloZil kapli P. Marie SnéZné a Nanebevzeti P. Marie)

15. dubna 1418 (Ersil, Prazak —Katalog, s. 904, ustanovuje 2 kleriky kanovniky olomouckého
kostela), 22. kvétna 1418 (LC VII, s. 261, Sedldcek — Hrady, V, s. 323, prezentuje svého
synovce Alberta k oltdfi sv. Markéty v Chomuticich, ktery zfidil 13. srpna 1397, viz. vyse)

®Viz. Emler, s. 295, rozhodnuti padlo na zdkladé ustanoveni, Ze vynos ze Lhotky piislusi vyhradné na stavbu
thrdmu.
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J a) misal Viclava z Radce — rkp. kapitulni knihovny sig. P V, €. 1673, Missale ad usum
ecclesiae Pragensis, f. la + 2a in mg: Istud est missale domini W. de Radecz decani sti

apollinaris pragen et canonici pragen, pochdzi z let 1385 — 1409 kdy zastaval obé funkce
’ . 369
zérovenl

b) rkp. kapitulni knihovny sig. M CV, €. 1465, In operc. super intrinsecus: Liber
Wenceslai de Radecz’’, kodex s pestrym obsahem (pfedndsky a cvifeni pro bakalare
univerzity prazské, Johannes de Sacrobosco — Computus philosophicus, Johannis de Erfordia
Computus chirometralis, astronomicky kalendaf, tabula computistica 1486 — 1505, Computus
novellus in bassa Almania

c¢) rkp. kapitulni knihovny sig. P II, ¢. 1670, Collectarius, In folio operculo sup.
adligato: Anno D. 1397 die 26. mensis Februarii honorabilis vir dominus Wenceslaus de
Radecz, canonicus Pragensis, director fabricae pragen predicte comparavit hunc collectarium
de pecuniis fabrice prefate.””!

d) Busta na triforiu kostela sv. Vita s ndpisem ,,Wenceslaus de Radecz canonicus

Pragensis et decanus ecclesiae Appolinaris Pragensis director fabricae quintus, qui totum

. . ..372
chorum Pragensem testudinari (=zaklenout) procuravit®’’.«

e) Uzival erb, v gotickém kolmo piileném §tité nakoso postaveny ry¢ nasadou dold.*”

4)

A Benes Ulrychiiv z Chobolice®’ /Litoméfice/ (Benessius Ulrici de Chobolicz)
B venkovsky ptivod

C knéz

F 1372 patrondtni pravo ve Smolnici, arcijahen Zatecky’ >, 1380, 1398 pleban u sv.

Mikulase na Malé Strané‘m’, 1400 dvir v Hrnéitich, 1401 patronatni pravo k oltafi dvandacti
apostolii u sv. Mikula$e na Malé Stran&®’’, kaplan cisafovny Alzbéty

G kanovnik 1379 - 1418 (+ 1418 7)
piimluva cisafovny AlZbéty

% Chytil, s. 100, Podlaha — Soupis, s. 567, zdali je tento misal totozny s misdlem (missale bonum de scriptura
ytalica) zminénym in ErSil, Prazdk —Katalog, s. 869 se neda urcit.

7 podlaha — Soupis, s. 332.

"' podlaha — Soupis, s. 566.

" podlaha — Hilbert, s. 123, viz. 16 Neuwirth, s. 407, dessen scharf modelliertes Antlitz Lebenswahrheit und
Portratdhnlichkeit wiedergespiegelt.

B Vyobrazeni viz. Sedlacek — Hrady, V, s. 323, barvy nejsou zndmy. Sedlacek — Erby, s. 162 uvadi erb Alese
zRad¢e, kde je ry¢ postaven obrdcené a &tvrceny erb (1. a 4. pole ry¢ v poloze shodujici se s vyobrazenim
vSedldtek — Hrady, V, s. 323, ve 2. a 4. poli pale¢nice) na kttitelnici kostela sv. Dionysia v Chomuticich, ktery
je nejspiS dobove nejblizsi. Pravdépodobné zhotoven piimo na piikaz Vdclaviv a jeho pitbuznych, ktefi v tomto
kostele vyvijeli €etnou donaéni aktivitu (viz. rubrika doloZen). Dal3i doloZeni erbu je zndgmo z Podlaha — Sittler
XLIIL, XLIV, daroval pluvidl se svym erbem.

™ Sedldcek — Slovnik, s. 318.

FLCIL s. 82.

" Emler, s. 305.

TLC VIL, 5. 97, VL, 5. 50.

" podlaha — Series, s. 45, Tomek — D¢jepis, s. 125.
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1396 — 1415 obedience v Odolené Vod&*”
1409 — 1412 obedience ve Lhotce™®’
1410 prebenda v Nedvézi*®'

H proces prijeti:

11. kvétna 1378, expektance, non obstante x (MBV V| s. 23)

19. btezna 1379, listina exekutora s inzerovanou exekutorskou listinou
(RBMV, s. I 31), svédci: Hynek, kanovnik u sv. Jilji v Praze a v Mélnice, Jakub, pleban
v Kopaning, Petr, rodinny notdt, Tomas, jadhen z Odolené Vody, sepsal notdt Albert Gregora z
Hosina

28. biezna 1379, piedklada své listiny (RBMV 1, s. 35), svédci: Mikul4s, rektor
oltdfe sv. Anny v kostele praZ., Dr8ka, rektor oltdfe Ctyi evangelistii v kostele praz., Mikul4s,
rektor oltafe sv. Katefiny v kostele sv. Michala na Starém Mésté praz.

2. dubna 1379, ptijat prokurator Vit (rkp. XIIL, f. 37b in mg.)

exekutor: Jene¢ probost kapituly u kostela sv. KiiZe ve Vratislavi, oficidl praz.arcibiskupa
prokurdtor: Vit z Cerncice /37/
I doloZen:

4. listopadu 1372 (LC 11, s. 82, prezentuje do Smolnice), 7. bfezna 1379 (AI I, s. 338,
ustanovuje prokurdtora k potvrzeni ke kostelu v Chodov¢), 15. z4tf 1380 (RBMV 1, s. 188, na
prezentaci krdlovny AlZbéty se stiva plebdnem u sv. Mikuld$e na Malé Stran¢), 1386 — 1388
(Podlaha — Pabérky, s. 330, jednim z poru¢nikl testamentu Vojtécha Rarikova z JeZova), po
1388 (LE VI, s. 242 — 243, pijeka Olbrama ze Skvorce /A 5/ 95 kop gr. praz. od Mikulése
Puchnika /36/ a zarukou dostava rybnik s prasklou hrazi u Rokycan, sv&dci: Jan z Malesice
132/, Vitek z Cerncice /37/, Véclav z Rad¢e /3/, Benes z Chobolice, Viclav z JenStejna /A 23/,
Blazej Lupus /A 22/, Jaroslav z Potesina /A 14/, Ondtej z Jevicka /34/, Pertold Homole /16/,
Filip ze Zeletavy /19/, Viclav z Olomouce), 12. fijna 1392 (RBMV I/4, s. 879, ptede svédky -
kanovniky ¢ini ozndmeni o majetku v Doubravicce, ktery daroval kapitule Petr BratoS§
pfedtim, neZ se odebral na pout do Svaté zemé, 4. cervence 1396 Rim (Ersil, Prazak —
Katalog, s. 613, MBV V, s. 557 - 558, md byt znovu uveden v drZeni kanovnické prebendy,
které se pred casem vzdal v domnéni, Ze ziskd vetSi prebendu po smrti Martina Hispana /2/ -
ptikazuje se, aby byl Bene§ znovu uveden ke své staré prebend¢, kterou opustil kvili optovani
prebendy po Martinu Hispanovi /2/, kterou vSak obdrZel Jan z Prusnice /A 13/, puvodni
BeneSovu prebendu mezitim neopravnéné obsadil Bohuslav z Krnova, ktery je ji zbaven™™),
1398 (Emler, s. 305, jako prokurdtor Jana z Prusnice /A 13/ ma do 1 mé&sice zaplatit 1 kopu
gr. jako plat Vaclavu Trdlovi, vikafi Jana z Prusnice, ktery je nyni biskupem lubuckym), 1.
prosince 1400 (LE VI, s. 262 — 263, pronajimd svilij opusStény a zni¢eny dvir v Hrncifich
Viclavovi fe¢. Berdnek, konSelu Starého Mésta prazského), 10. ¢ervna 1401 (LC VI, s. 50,
prezentuje k oltdfi sv. ApoStoll v kostele sv. MikuldSe na Malé Stran¢), 15. Cervence 1407
(LE VII, s. 378 — 380, narovnani mezi Metropolitni kapitulou a oltafniky kostela prazského
ohledn¢ mnoZstvi pridélovanych bilych chlebdi s pfipojenym souhlasem arcibiskupa

9 XXVII/I, fol. 2r (1396), 3r (1397), 4r, 4v, 5v (1398), 6v, 7r, 8r, 8v (1399), 9r, 10r, 11v (1400), 12v, 13v, 15v
(1401), 16v—17v, 18v (1402), 19v, 21r, 23r (1403), 24r, 251, 25v, 26v, 28r (1404), 29r, 30r, 30v, 32v, 34r (1405),
35r, 36r, 36v, 38r (1406), 39r—40r, 41v (1407), 42v-43v, 451, 461 (1408), 46v, 47v, 48r, 491 (1409), 49v, 50v,
51r, 52v (1410), 53v, 551, 56v (1411), 57r, 58r, 58v, 60r (1412), 61r (1413), 61v-63r (1414), 64r-65v (1415).
BXXVINI, fol. 46v, 47v, 48r, 49r (1409), 49v, 50v, 51r, 52v (1410), 53v, 551, 56v (1411), 57r, 58r, 58v, 60r
(1412).

BIX, fol. 47a.

% Po smrti Martina Hispana /2/ se dle zvyklosti prazského kostela rozhodl Benes z Chobolice optovat jeho
vynosné&j§i prebendu, aviak poté, co se své prebendy vzdal vznesl narok na prebendu Jan z Prusnice /A 13/, ktery
mél vydanou provizni listinu a spor u papeZské kurie vyhral. BeneSovi tak nezbylo nic, protoZe jeho piivodni
prebendu jiZ mezitim obsadil Bohuslav Jantiv z Krnova. Proto Bene$§ zahdjil spor s Bohuslavem a ten vyhral.
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prazského Zbyika), 27. listopadu 1413 (LC VII, s. 97, prezentuje ke sv. Mikuldsi na Malé
Strané)

J pedet — dochovana na listing z 31.05.1389"

5)

A FrantiSek Janiv z Mélnika’®* /M&lnik/ (Franciscus Joannis de Melnik)
B méstan krdlovského, resp. vénného mésta

C klerik prazské diecéze

G kanovnik 1379 - 1387°% (+ 7)
piimluva Karla IV.

H proces piijeti:

11. kvétna 1378, expektance, non obstante x (MBV V, s. 21 - 22)

24. brezna 1379, listina exekutora s inzerovanou exekutorskou listinou (RBMV
I, s. 33), svédci: Mikulds, oltafnik v kostele sv. Michaela (archandéla) na Starém Mésté praz.,
Ale§ z Nedabylic, klient rodiny, Pribik ze Zabrdovice, klient rodiny, sepsal notaf Petr VySatav
zRadeSova

28. bfezna 1379, predklddd své listiny (RBMV [, s. 34), svédci: Albert
Gregora, oltdfnik v kostele VSech Svatych, Welico, vikat vySehradského kustoda Jana
v kostele praz., Predota ze Zahoti, knéz, Ctibor z Vracova, knéz

2. dubna 1379, prijat (RBMV [, s. 37), sv&dci: Mikulas, rektor oltafe sv. Anny
v kostele praz., Drska, rektor oltafe Ctyt evangelist v kostele praz., Mikulds, rektor oltdfe sv.
Katefiny v kostele sv. Michala na Starém Mésté praz.

exekutor: Jene¢ probost kapituly u kostela sv. KiiZe ve Vratislavi, oficidl praz.arcibiskupa
I doloZen:

26. ledna 1387 (MBV V, s. 88 — 89, provize na kanonikat v Olomouci po Martinovi z
Olomouce na piimluvu Vdclava IV., non obstantibus: kanonikity na VySehradé a ve
Vratislavi, o které usiluje)

6)

386

A Jan z Jetené ™ /Karlovy Vary/ (Joannes de Jerzen, Gerzen, Gerzan)

B Slechticky ptivod™®’
bratr Hefman z Jefené (Hradku), pozd. z Nectin

3 Katalog peceti, ¢islo zaznamu 591.

® Sedlacek — Slovnik, s. 593.

® podlaha — Series, s. 48, Tomek — Dé&jepis, s.126.
% Sedlacek, s. 363.

¥ Sedlacek — Hrady, XII1, s. 214.
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‘D 1370 — 1377 studuje cirkevni pravo v Bologni, Padové a Montpellieru388, bakalar
-prava, 1381 licencidt dekretﬁ389, doktor’, vicerektor v Padove™!

F 1366 -1379 plebdn v Mastové™?, 1371 expektance na kanonikdt v Gau um Speyer
(0%, 1380 - 1389 plebdn v Liticich™, 1386 — 1393(5) arcijdhen v Hradci Kralové™”, 1389
sménil Litice s Hanou za kanovnictvi v Opoli, vratislavské diecéze™®, 1390 spolu s bratrem
Hefmanem sPor s Annou, vdovou po Odolenovi z Nedabylic, o patrondtni privo ve
Vejprnicich®’, 1394 spolu s bratrem Hefmanem prezentuje Petra z Lubova do Jezné™®, 1395
patronem v Diite¢i u Pardubic™”

G kanovnik 1379 — 1395 (+ 1395)*®
(*asi 1340%"' nebo 1347/48%%%)
prebenda ve Kbelich*”

H proces pfijeti:

15. kvétna 1378, expektance, non obstante kostel v Mastové (MBV V, s. 28 —
29)

29. biezna 1379, listina exekutora pro arcibiskupa a kapitulu s inzerovanou
provizi (RBMV 1, s. 36), svédci: Augustin Leonardiv z Alexandrie, Jakub Wilhelmiv
z Piacenzy, Petr z DeStné, klerik praz. diecéze, Vaclav Zdislaviv ze Stanikova, sepsal notaf
Jan Mikulasiav z Kaplice

31. bfezna 1379 jmenuje prokurdtory Pavla z Vrchotovych Janovic, kanovnika
praz. a vySehradského, Viclava z Jilového, kanovnika vySehradského, Bohunka, kanovnika
mélnického a Mikuldse Mascovce, notife (RBMV 1, s. 37), svédci: Pribik z PofeSina /15/,
Viclav ze Staiikova, Pavel Petriiv z Chlumce, sepsal notdi Mikula3 VySemirav z Cernice

10. kvétna 1379, ptijat (RBMV 1, s. 47), svédci: Predota ze Zdhoti, kaplan
praZ. scholastika Adalberta, Prokop Martiniv z Utery, chorilni klerik kostela praZ., Jan
Petriiv z Kostelce

exekutofi: Litold, dékan kapituly karlStejnské, Kliment, kanovnik tamtéZ a pleban kostela v
Litoméficich

subexekutor: Petr, opat klaStera sv. Stépana v Carrate fadu sv. Benedikta v padovské diecézi —
ur¢eny Angellem z Castellione, doktorem obojiho prdva a arciknézem padovskym

I doloZen:

BMBV IV, s. 95.

% Podlaha — Series, s. 49, Tomek — D&jepis, s. 126.

PMUPIL s. 1.

¥ Tadra — Styky, s. 263 — 264, s. 268, Vacek, s. 105, T¥itka, s. 260.
PLC I, s. 73, Triska, s. 260.

P MBV IV, s. 95.

4 Vacek, s. 105, podacf pravo ke kostelu v Liticich ndleZelo bratrovu Hefmanovi z Jefeng, od r. 1382 tam mél
stfidnika.

¥ Do r. 1395 dle Tiisky, s. 260.

¥ Vacek, s. 105, RBMV I, s. 647 — 648.

YLCV, s. 249, spor také v RBMV 1/4, 5. 1031 — 1032, spor prohral.
BLCV,s. 189.

¥ vacek, s. 106.

W podlaha — Series, s. 49, Tomek — Dgjepis, s. 126, Ttiska, dtto.

O vacek, dtto.

2 Tiiska, s. 260.

% Tomek — Dejepis, s. 127.
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22. dubna 1371 (MBV 1V, s. 95, expektance na kanonikdt v Gau um Speyer (?), non obstante
kostel v Mastove, 15. fijna 1380 (Vacek, s. 105, prezentovan na faru v Liticich), 19. kvétna
1385 (AL I1, s. 329, ptibramsky fardt zbaven exkomunikace), 21. fijna 1385 (MBV V, s. 77,
Mikulds, kardinal knéz sv. Cyriaka, potvrzuje, Ze opat milevského kldStera sloZil servicium 62
kop florénti do rukou Jana z Jefené), 14. Cervence 1389 (RBMV 11, s. 16, rozhod¢im ve sporu
Jana z Dédibaba a plebdnem v Zatci Vicemilem), 2. listopadu 1389 (RBMV 1, s. 647 — 648,
sménil Litice s Hanou za kanovnictvi v Opoli, vratislavské diecéze), 5. btezna 1392 (LE IV, s.
376, RBMV 1/4, s. 818, emfyteutickym pravem proddva Janovi fe¢enému Kroj zpustly dvir
vBé&charech, ktery patii k majetku arcijdhenstvi hradeckého za 24 kop gr., které budou
pouzity k uZitku arcijdhenstvi a to se souhlasem Jana, arcibiskupa prazského), 12. fijna 1392
(RBMV 1/4, s. 879, ptede svédky - kanovniky ¢ini ozndmeni o majetku v Doubravicce, ktery
daroval kapitule Petr Brato§ piedtim, neZ se odebral na pout’ do Svaté zemé), 4. prosince 1392
(AL III, s. 101, dluh), 9. kvétna 1393 (AI III, s. 131, pfe mezi kapitulou VSech Svatych a
pisafem arcibiskupské komory Jindfichem), 29. kvétna 1394 (RBMV 1/4, s. 1031, spolu
sHefmanem z Hradku prezentuje Jana Zdefikova ze Zd'aru ke kostelu ve Vejprnicich, ale
zéroveni prezentuje Anna, vdova po Odolenovi z Nezabylic Blazka, oltdfnika v Tachové,
generdlni vikar prirkl beneficium Blazkovi)

404

J Jeho epitaf dnes v expozici NG v Praze™".
7
A Havel, fe¢eny HaSek z Knézice™” /vice lokalit stejného jména/ (Gallus dictus Hasko

de Kniezicz)

B §lechticky pivod*®

) . g 07
D mistr svobodnych uméni

E 1378 kaplan Karla IV_*%®

F 1378 - 1395 plebdn a rektor kostela v Chotévicich®, 1381 - 1385 dékan u sv.
Apolindie v Praze, 1382 papezsky kaplan™'”

G kanovnik 1379 - 1395 (+ 1395, pohiben v kapli sv. Simona a Judy v chrdmu sv.
Vita)
piimluva Karla IV.

H proces prijeti:
11. kvétna 1378, expektance, non obstante kostel v Chotévicich (MBV V, s.
23)

®NG, 5. 264 — 265, popis epitafu a techniky malby. Vystaven v expozici NG v AneZském kldstefe v Praze,
deska zobrazujici Jana z Jefené jako dondtora se bohuZzel nezachovala. Epitaf se ptivodné nachdzel v kaph sv.
Simona a Judy v chrimu sv. Vita (kanovnik@v hrob), ale pozd&ji byl rozfezan na jednotlivé desky a rozmistén
vriznych galeriich.

% Sedlacek, s. 430, uvadi vice raznych lokalit.

“* Dto.

“"Podlaha — Serics, s. 48.

®MBV V, 5. 23.

PMBV V,s. 23.

MBV V, s. 64, Podlaha — Series, s. 48, Tomek — Dgjepis, s. 126, 127.

' podlaha — Series, s. 48, Tomek — Dg&jepis, 5.126.
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9. dubna 1379, ustanovuje svymi prokurdtory Vita z Cerncice /37/, kanovnika
praz. kostela, Ondfeje feceného Kotlik /A I/ kanovnika prazZ. kostela, Vavfince vikafe dékana
praz. kapituly, Pavla, oltafnika oltife sv. Bernarda v kostele praz., MikuldSe, penitencidie
vkostele praz., TomdSe, kantora, Martina fe€eného Clapruss, vikafe dékana vySehradského
Konrada, Alberta feceného Gregora, sluZebnika kostela praz. a oltafnika oltife VSech Svatych
vkostele praz.), Jindficha ze Stvolinky bakalafe svobodnych uméni a sluZebnika kostela praz.
(RBMV 1, s. 39), svédci: Jindfich Thesaurus, kanovnik kostela praz., Jan fe¢eny Pess, Véclav,
vikdf probosta a arcijihna boleslavského, sepsal notit Simon Jakubiiv ze Slavétice

18. dubna 1379, listina exekutora s inzerovanou exekutorskou listinou,
exekutor navic poddva zpravu o zkousce, kterou podstoupil jeho ,,mandant* ze ¢teni a psani a
mluvy i z mravu, rezervovanou prebendu mé ziskat do jednoho mésice od prijeti (RBMV 1, s.
41), svédci: Viclav, kdysi kaplan v BoSileci, vikar kostela v Kosoveé Hote, Petr z RadeSova,
vefejny nota, Kuniik, zbrojno$ a Jenétiv blizky a spolustolovnik, sepsal notd# Simon Jakubav
ze Slavétice

19. dubna 1379, prokuritor Vaviinec, vikdf dékana kapituly praz. 7zida o
piijeti, kanovnici vyZaduji opisy expektance i exekutorské listiny (RBMV 1, s. 41), svédci:
Martin feCeny Sic, vikdf arcijdhna plzeniského Ryvina, Martin fe¢eny Clapruss, vikar kostela
praz.

24. dubna 1379, pfijat (RBMV 1, s. 44), svédci: Albert feceny Gregora,
sluZzebnik kostela praz., Martin fe¢eny Clapruss, sluZzebnik kostela praz.

exekutor: Jene€, probost kapituly u kostela sv. KiiZe ve Vratislavi a oficidl praz. arcibiskupa
I doloZen:

17. listopadu 1382 (MBV V, s. 64, stal se papeZskym kaplanem), 22. zati 1385 (AL II, s. 341,
vypovida jako rozhod¢i ve pti o dékanstvi u sv. Apolindfe), 1387 (Podlaha — Sittler, s. XLV,
daroval pluvidl kostelu prazskému)

8)

A Vaclav Pleskot, Feény Moravec, z Moravy (Wenceslaus Pleskot dictus Morawecz,
de Moravia)

B nejasny puivod
F 12. Cervna 1368 spolu s KuneSem z Veselé poslem arcibiskupa magdeburského
Alberta ze Sternberka k papezi pro pallium a jmenovaci listinu*'?, 1371 kanovnik

magdebursky a olomoucky*'®, 1371 fardf v BeneSové, kaple sv. Viclava v Praze®'®, 1378

pleban v Benesove®"”, 1380 — 1381 administrdtorem pro spiritudlie dékana kapituly prazské,
v zastupu za Pfibika z PoreSina /15/, ktery dlel na studiich v Padové

G kanovnik 1379*'® - 1387 (+ pied 1388)*"
kanovnicka prebenda v Bukole a Malych Ph’lepich418

%2 Tadra — Styky, s. 156.

"MBV 1V, 5. 206 - 207.

MBV IV, 5. 206 - 207.

AT s. 293

Y9 Dle MBV 1V, s. 206 — 207 ziskal prvni expektanci jiz v prosinci 1371 od Rehofe XI. Protoze viak nedosahi
prebendy do konce Rehofova pontifikdtu, vztahovalo se na n&j generalni zruSeni viech expektanci, které obvykle
provadel kazdy nové nastoupivsi papez. Urban VI. zrusil expektance svého pfedchiidce 17. dubna 1378 (Cod.
Vatic. 6363, fol. 194b — 1974, Ottenthal, s. 46).

7 podlaha — Series, s. 48, Tomek — Déjepis, s.126.
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prebendu po ném ziskdvd Mikulas Puchnik /36/

H proces pfijeti:

13. kvétna 1378, expektance, non obstante x (MBV V, s. 26)

24. biezna 1379 (RBMYV 1, s. 40, citovano) listina exekutora s inzerovanou
exekutorskou listinou

13. dubna 1379, pfedkladd své listiny a Z4da o piijeti, pfijat (RBMV 1, s. 40),
svédci: Velik teceny Sramek, vikat praZ. kostela, Blazek,vikdi kostela praz., Velik feceny
Pastucha,vikar kostela praz., Tomasek z Ménina, kn€z, Vladka, klient purkrabiho
exekutor: Jene¢, oficidl praz. arcibiskupa

I doloZen:

26. Cervence 1378 (Al 1, s. 293, ustanovil prokurdtory kvili vyméné prebendy v Ujezds v
olomoucké diecézi za prebendu u Vsech Svatych), 9. prosince 1378 (RBMV 1, s. 15, svédek
Fridmana z Usti /1/ pi piijeti do kanonikdtu), 30. ledna 1383 (AL IL, s. 196, svédek ve sporu
biskupa litomy$lského a kanovnika magdeburského), 11. dubna 1386 (AI II, s. 364, svédek
prezentace fardfe ve Vrbici), 4. kvétna 1386 (Al 11, s. 367, zadusni bohosluzby za kanovnika
Détleba Stormera ve Staré Boleslavi), 7. prosince 1386 (Al II, s. 407, spor s MikuldSem
Swachovym ¢ili Mafikovym /13/ o vylohy a ttraty kvili sporu o kanovnictvi praZ. po
Sezemovi star$im ze Sezimova Usti, ktery vedli u papezské kurie)

9

A Konrid Jind¥ichiv z Ceskych Budé&jovic /Ceské Bud&jovice/ (Konradus Heinrici de
Budweys)

B méStan kralovského mésta

G  kanovnik 1378 - 80*'° (+ 7
1380 prebenda po Janovi kustodu vy3ehradském®**
familiaf Petra, biskupa v Portu a kardinala florentského - piimluva

H proces prijeti:

30. dubna 1378, expektance, non obstante x (MBV V,s. 18 — 19)

27. ¢ervna 1379, ustanovuje svymi prokuritory Pavla z Vrchotovych Janovic,
doktora dekretii a arcijdhna praz., Bohunka, plebdna u sv. Mikuldde v C. Budgjovicich,
MikuldSe Jindfichova, dominikdna (RBMV 1, s. 52), svédci: Libu§, kanovnik kapituly
Litométické, Ondiej Petriv, knéz praz., Jan Zigek, posel praz., sepsal notdi Konrad Poyt
z Weselu z diecéze Kolin nad Rynem

30. Cervence 1379, exekutor Julidn Zadd o pfijeti (RBMV 1, s. 57), svédci:
Pavel Agnielli, kanovnik kostela sv. Petra a Marcellina v Rimé&, Petr ze Sard, kanovnik
kostela sv. Cecilie v Rimé, Pavel Vanis ze Spoleta, kanovnik kostela sv. Chrysogona v Rimé,
sepsal notaf Jindfich z diecéze Kolin nad Rynem

12. ¢Cervence 1380, Vaiclav z KreSice subexekutor Konrdda Jindfichova
2 Ceskych Bud&jovic Z4dd kapitulu, aby pfijala za kanovnika arcijahna Pavla z Janovic jako
prokurdtora Konradova k prebendé zemfelého Jana, kanovnika praz. a kustoda kostela
vySehradského. Kanovnici tomu odporuji protoZe jak Petr, biskup z Porta a kardinal

“® podlaha — Series, s. 48, Tomek — Déjepis, s.126.
Do,
WRBMV 1, s. 159.
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florentsky, tak i jeho familidt Konrad z Budéjovic se pfiklonili ke vzdoropapezi (Klimentovi).
Kanovnici hodlaji o tomto pfipadu napsat papeZi, aby urcil dalsi postup. Arcijahen Pavel viak
Zdda o prijeti svého ,mandanta” jesté predtim, neZ dojde odpovéd’ s poukazem na to, Ze
Konrddova expektance nebyla zruSena. Kapitula tomu vyhovi, protoZe md strach z event.
uvaleni tresti. (RBMV 1, s. 159), svédci: Macharius, sdkristin kostela praz., Stanislav,
oltdtnik oltafe sv. Marie Magdalské, v novém chéru kostela praz., Martin, vikai BeneSe
Mladiiho z Weitmile v kostele praZz., Marek ze Zatce, vefejny notif, sepsal nejmenovany
notar

exekutor: Julidn, biskup betlémsky

subexekutor: Vaclav, pleban v KreSici

I doloZen: viz rubrika proces pfijeti

10)

A Ulrych Janiv, feeny Hlozek z Hlohové*!' /Domazlice/ (Ulricus Joannis dictus
Hlozek de Hlohowa)

B $lechticky pavod*?

CS LA k423
c knézské svéceni

¥ p 424
E kaplan a ¢len dvora Viclava IV.

F 1365 farafem v Usti nad Labem®?, 1378 pleban v Srbici*?®, 1380 kanovnik

vySehradsky*?’, 1384 patronatn{ pravo v Hlohové**®

6 kanovnik 1379 - 7 (+ po 1387)
1388 prebenda po Hynkovi Klukovi**
pfimluva Vaclava IV.

H proces prijeti:

11. kvétna 1378, expektance, non obstante kostel v Srbici (MBV V, s. 22 — 23)

23. srpna 1379, listina exekutora Jence s inzerovanou papeZskou listinou
(RBMYV 1, s. 59), svédci: Jakub ze SuSice /A 16/, mistr a advokat konzistofe prazské, Jan
Jantiv z Pfedslavi, klerik a vefejny notaf, Ondiej Markvardiiv ze SuSice,vefejny notaf

23. srpna 1379, ustanovuje svymi prokurdtory Jakuba ze SuSice /A 16/
feceného Aristoteles, mistra a advokata konzistofe prazské, Protivu, kanovnika u VSech
Svatych, Jana, hrobnika a plebdna v kostele sv. Vojtécha, Pavla, oltdinika oltafe sv. Bernarda

2 Sedldcek - Slovnik, s. 220 - 221.

2 Sedlacek — Hrady, IX, s. 114.

B podlaha — Series, s. 49.

 podlaha — Series, s. 49, Tomek — Dé&jepis, s. 127,

BICT,s. 69.

“ podlaha — Series, s. 49, Tomek — D&jepis, s. 127, i po piijeti mezi kanovniky.

T Také si ponechdvi.

BLC, s, 166.

P Viz. RBMV I, s. 155nn, o tuto prebendu se rozpoutal spor s Pertoldem z Castkova Fe¢. Homole /16/, ktery
skongil sekvestraci Ulrycha Hlo7ka od prebendy po Hynkovi Klukovi, bliZe viz. u Pertolda z Céstkova a
vrubrice dolozen.
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. v kostele praz. (RBMV 1, s. 60), svédci: Jan Janv z Predslavi, klerik a vetejny notaf, Ondfej
- Markvardiv ze SuSice,vefejny notaf, sepsal notd Simon Jakubtv ze Slavétice

1 27. srpna 1379, pfijat (RBMV I, s. 60), svédci: Viclav, penitenciaf, Albert
. feCeny Gregora, sluZebnik oltdfe VSech Sv. v kostele praz., Kaura, rektor oltdfe sv. Erasma
v kostele praz., Drska, rektor oltdfe sv. Lukdse v kostele praz., sepsal notar Simon Jakubtv ze

- Slavétice

30. ¢ervna 1380 Frankfurt nad Mohanem, provize vydana kardindlem Pileem
na prebendu po Hynkovi Klukovi (RBMV 1, s. 155)

16. Cervence 1380 JenStejn, listina exekutora Pfibyslava (RBMV 1, s. 160),
svédci: Jene¢, probost kapituly u kostela sv. KffZze ve Vratislavi a oficidl prazZ. arcibiskupa,
probost olomoucky, sepsal notat Jan Januv z Piedslavi

21. Cervence 1380, listina subexekutora Pavla, plebdna v Rakovniku, opét Zada
o piijeti (RBMV [, s. 161), svédci: Macharius, sdkristdn, Martin fe¢eny Hrncek a Hefman oba
vikafi v kostele praz.

26. Cervence 1380, piijat k prebendé po Hynkovi Klukovi, ale s vyminénim
toho, Ze dalSi kanovniky skrze kardindla Pilea jiZ necht&ji pfijimat, 1 kdyby Pileus mél
takovou pravomoc udélenou papezem (RBMV 1, s. 163)

exekutor: Jene€, probost kapituly u kostela sv. KiiZe ve Vratislavi a oficidl praZ. arcibiskupa,
Piibyslav, arcijahen v HorSovském Tyn¢ (exekutor provize kardinéla Pilea)

subexekutor: Pavel, plebdan v Rakovniku
I dolozen:

9. prosince 1378 (RBMV [, s. 15, svédek Fridmana z Usti /1/ pfi pfijimani do kanonikatu), 2.
cervence 1380 (RBMV 1, s. 156, svédek Pribika z PoteSina /15/ pii ustanoveni prokuritort
kviili pfijeti do kanonikdtu), 26. bfezna 1381 (RBMV 11, s. 7, 8, ro¢ni platba z kostela v SuSici
pro Fridmana z Usti /1/ a Ulrycha HloZka od plebana Petra), 29. biezna 1382 (RBMV 1, s.
263, subprokuritorem Bene$e ze Svamberka /28/ p#i ptijimdni do kanonikétu), 16. kvétna
1383 (AI II 210, spor s Pertoldem z Céstkova /16/, Pertold ustanovuje svého prokuritora
DrSku z PleSnice), 5. €ervna 1383 (Al II, s. 212, Ulrych HloZek ustanovuje svym
prokurdtorem Vaclava Mysku), 10. ¢ervence 1383 (Al 11, s. 214, Vaclav Myska je poucen o
stavu sporu a Pertold zada o Hlozkovu sekvestract), 24. Cervence 1383 (Al II, s. 217, gen
vikaf MatyaS ze Skramnik /33/ posila HloZzkova prokuratora za hlavnim sekvestrdtorem
arcibiskupem prazskym, aby ho poZddal o odpovéd’ na jeho odvoléani - apelaci), 19. prosince
1383 (AL 1], s. 235, HloZek ustanovuje prokuritory Jakuba Aristotela /A 16/, Vaclava MySku
aJakuba z Ceskych Bud&jovic a Machutu), 3. ledna 1384 (A1 I, s. 243 - 244, Ulrych obvifiuje
Pertolda /16/ z kontumace kvili tomu, Ze v terminu nepfedloZil vSechny listiny a akta, ale ten
to odmitd a naopak obvinuje Ulrycha, Ze nemél pfijimat prebendu z rukou generdlnich vikaf,
protoZe ti k tomu nejsou oprdvnéni — jen sdm arcibiskup, zdroven oba sklddaji ¢astku 100 kop
gr. praz. a ustanovuji rukojmi, Ulrych Jakuba Aristotela /A 16/ a Pertold /16/ Viclava
Debrnika, vikari zaroven pfikazuji Pertoldovi, aby u svého farniho kostela v Hlohové
ustanovil vikafe — stfidnika, aby byla zabezpecena fiadna duchovni péce po dobu jeho
nepfitomnosti, rovnéZz Zadaji na Pribyslavovi, arcijdhnu horSovském, zprdvu o vizitaci
v HloZkov¢ farnosti v Srbici), 16. ledna 1384 (Al 1l, s. 245, Jakub Aristoteles /A 16/ ustanovil
za sebe zastupce ve funkci prokurdatora MatyaSe a Machutu ve vSech svych kauzich a zvl. pro
kauzu Ulrycha s Pertoldem /16/), 22. ledna 1384 (L.C III, s. 166, souhlasi s vyménou
v Hlohové), 22. ledna 1384 (Al II, s. 247, Ondfej Zabite¢ jako prokuritor Pertolda /16/
obvinuje Ulrycha z kontumace, protoZe nebral v potaz omezenou pravomoc vikdil a generdlni
vikdf MatydS ze Skramnik /33/ ho prohlaSuje za kontumovaného a odsuzuje k zaplaceni
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soudnich vyloh, jejichZ vy&isleni si vyhrazuje na pozdgjsi dobu), 1387 (Podlaha — Sittler, s.
XLV, daroval pluvidl kostelu prazskému)

11)

A Jan Vaclaviv z Prahy (loannes Wenceslai de Praga, dictus mathematicus
promptissimus)

B mestan krdlovského mésta

D 1366 mistr svobodnych uméni a kolegiat koleje Karlovy, 1367, 1369, 1373 — 1377
1387 examindtor univerzity praZské, 1374 rektor univerzity prazské*’, 1375 piedndsky
zfilozofie, 1378 bakaldf teologie®', 1382, 1383 - 1384 rektor univerzity prazské>, 1385
profesor teologie*"

F 1380 kanovnik u Viech Svatych***

1399 vefejny notai*"”

G kanovnik 1381 — 1404 (+ 1404)**
prebenda po Ryvinovi

H proces piijeti:

14. kvétna 1378, expektance, non obstantibus: kanonikdty u VSech Svatych
vPraze a v Pécsi, MBV V., 5. 27)

8. biezna 1380, ustanovuje svymi prokurdtory Fridmana z Usti /1/, bakaldfe
teologie a kanovnika kostela praz., Petra z Loun, bakaldfe dekreti a kanovnika kostela
olomouckého, Blazeje fefeného VIk ze Strdzného /A 22/, Martina Hendlinova z Plzné
RBMV 1, s. 113), svédci: Hefman, profesor teologie a kanovnik u VSech Sv., Gebhard,
bakaldt teologie a kanovnik kostela sv. Severa v Erfurtu v mohu¢ské diecézi, Petr, kanovnik
kostela sv. Mauricia v KrometiZi, Ondrej, plebdn v ChraStici, sepsal notar Konrdd z Vyskova

6. listopadu 1380, prokurdtor Blazej V1k /A 22/ jeho jménem pfijimé prebendu
po kanovniku Ryvinovi (RBMV 1, s. 206), svédci: Nostic, zvonik vesnice KoZle v lubucké
diecézi, laik, Jindfich Gridleriv, laik z Vratislavi, sepsal notar Petr Konrddav z Vyskova

6. brezna 1381, listina exekutora Konrdda Soltova, pfijat (RBMV 1, s. 224),
svédci: Jakub, oltdinik oltdfe sv. Petra v kostele praz., Jan feCeny HoStka, kantor, Hefman,
vikdt v kostele praz., Simon z Celje, aquilejské diecéze, vefejny notdt, sepsal notdi Petr
Konrddliv z VysSkova

exekutor: Bartolomé;j, biskup recanatsky
subexekutor: Konrad Soltov, mistr, arcijdhen goslarsky

prokuratofi:

% Svatos - D¢jiny UK, s. 290.
% T¥iska, s. 321.

% Svatos — De&jiny UK, dtto.

# Tkigka, s. 321.

* Tomek — D¢&jepis, s. 127, 158.
4 Spunar, s. 51.

% Ttigka, 5. 322, Herold, s. 19.
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Blazej V1k /A 22/, Martin, pleban kostela sv. Jifi v Libici
1 doloZen: viz. rubrika proces pfijeti

J Commentum super de anima

Dicta super de celo et mundo

Dicta super librum Politicorum®"’

Exposicio libri de generatione et corrupcione
Exposicio passionis Domini

Exposicio libri Physicorum™”®

Super Sentenciarum

Recommendacio licenciatorum*”

v . . . . N . . o 440
Ceskému univerzitnimu nirodu vénoval své knihy a dim.

12)

A Hefman z Hustopeée®' /Bieclav/, z Mirova**? /Sumperk/ (Hermannus de Auspetz,
de Mirow)

B mestan poddanského mésta

F 1395 plebédn v Hustope(':i443

6  kanovnik 1380 — 1402 (+ 1402)**
1396 — 1402 obedience v Martinévsi**
1399 — 1402 obedience v Tuchlovicich*®

H  proces piijeti:

12. kvétna 1378, expektance, non obstante x (MBV V, s. 24)

7. dubna 1380, piedkldda své listiny a Zada o pfijeti (RBMV 1, s. 124), svédci:
Vaviinec, vikar dékana kostel. praz., Martin, sluZebnik kostela praz.

9. dubna 1380, prijat (RBMV 1, s. 125), svédci: Simon ze Slavétice, notaf, Vit
Bornikiiv z Prahy, vefejny notdr a blizky Pavla z Vrchotovych Janovic, arcijdhna praZ.

| doloZen:

2. unora 1377 (AI VII, s. 186, spor s MikuldSem, knézem ve Vilémovicich), 1381 (Tomek —
Ziklady III, IV, V, s. 150, bratfi Mikuld$ a Jakub proddvaji dam na Hrad¢anech ¢&. 177 svému

“Herold, s. 19, 26 rkp. komentdfe je v NK sig. VIII 630, komentdf je napsdn ,,modo exposicionis*, podrobny
vklad ke kazdé vét&. Inspiroval se W. Burleyem, ktery byl autorem nového &lenéni komentata.

® Proto nazvan Janem Husem ,,mathematicus promptissimus*.

¥ Trigka, s. 322.

“Ttiska, s. 322, Herold, s. 19, Bartos, s. 43, jednd se o dila Augustinova —rkp. NK sig. TV.C 11, X F 1 a jeho
vlastni dila — vyklad k Zalm@m a k epistole Rimantim — rkp. NK 111 D 4.
] ¥ Hosik, s. 252.

“Hosik, 5. 564.
“MBV V, s. 488, inkorporace kostela ke kldSteru P. Marie ve Starém Brné.
“MBV V., s. 1201, Podlaha — Series, s. 51, Tomek - D¢gjepis, s. 127.

YXXVII/L, fol. 2r (1396), 3r, 3v (1397), 4r-5v (1398), 6v, Tr, 8r-9r (1399), 9v, 10r, 11r—12r (1400), 12v—14r,
151, 15v (1401), 16v—17v, 19r (1402) Podlaha — Series, s. 51, Tomek — Déjepis, s. 127.

“XXVII/1, fol. 6v, 7r, 8r-9r (1399), 9v, 10r, 11r-12r (1400), 12v—14r, 151, 15v (1401), 16v—17v, 19r (1402).
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stryci Hefmanovi z Hustopece za 60 kop gr. a 2 kopy gr. ro¢niho platu pro kapitulu prazskou),
1387 (Podlaha — Sittler, s. XLV, daroval pluvidl kostelu prazskému), 29. kvétna 1392 (Al III
48, kn¢z ktery neumi Cist doCasné suspendovan), 12. ffjna 1392 (RBMV /4, s. 879, prede
svédky - kanovniky ¢ini ozndmeni o majetku v Doubravicce, ktery daroval kapitule Petr
Brato$ ptedtim, neZ se odebral na pout’ do Svaté zeme), 9. kvétna 1393 (AI III, s. 131, pte
mezi kapitulou VSech Svatych a pisatem arcibiskupské komory Jindfichem)

13)

A Mikula§ Svachiv (Marikiav), feceny, Kolekta, Holohlavy, z Bavorova*!’

/Strakonice/ (Nicolaus Swachonis alias Marzikonis dictus Collecta, Calvus, de Calvis, de
Bavorov)

B méStan poddanského mésta
D studium teologie**®

F po 1378 pleban (resp. rektor) kostela sv. Vojtécha pod VySehradem v Podskali**’,

1381 — 1383 plebinem ve Vrbcanech®’, 1382 - 1384 vicedékan prazsky®', 1382 - 1399
kolektor papezské komory452

G kanovnik 1380 — 1399 (+ po 1410)**
pred 1382 prebenda v Sobing

1382 méni svoji prebendu v Sobiné a Ctingvsi s Fridmanem z Ust{ /1/ za jeho prebendu
vBelokdch™?

1396 - 1398 obedience v Tuchlovicich**

H proces prijeti:

13. kvétna 1378, expektance, non obstante kostel sv. Vojtécha v Podskali
MBV V,s.25)

22. dubna 1380, listina exekutora (RBMV 1, s. 132), svédci: Petr z RadeSova,
vefejny notdf, Martin feCeny Slavik z Mladé Boleslavi, vefejny notdf, Niklik Pertoldiv
tPrahy, klerik, sepsal notdr Simon Jakubiiv ze Slavétice

30. srpna 1380, predklada své listiny (RBMYV 1, s. 176), svédci: Fricek, plebdn
vkostele P. Marie ,,Na rybni¢ku*, Dr8ka, oltifnik oltdfe sv. Luk4Se v kostele praz., Stanko
otdfnik oltare sv. Mari Magdalény v kostele praz., Mikulds z Mast'ova, vefejny notdr

12. za¥i 1380, prijat (RBMV L, s. 186), svédci: Zdenék feceny Hlavné a Pavel
vikitové Pribyslava arcijdhna v HorSovském Tyné v kostele praz., Vit Bornikiv z Prahy,
vefejny notdf, sepsal notdi Simon Jakubtv ze Slavétice
exekutor: Jene€, proboSt kapituly u kostela sv. K¥iZe ve Vratislavi a oficidl praz. arcibiskupa

“Sedlacek — Slovnik, s. 8, Tomek — D&jepis, s. 127, 129 uvadi jako dvé& riizné osoby. Ztotoznéni provedeno
VRBMV [, 5. 272.

“MBV V, 5. 25.
1¥MBV Vv, . 25.
MBV V,s. 817 - 818.
“ Tadra — Styky, s. 79.
“IMBV V, 5. 64 — 66, Podlaha — Series, s. 51, 52, Tomek — D&jepis, s. 128 — 129.
®IX, fol. 47a.
®RBMV 1, s. 272. Prebenda doloZena i v IX, fol. 47a k roku 1410.

SXXVIVI, fol. 2r (1396), 2v, 3v (1397), 4r (1398), 7r (1399), Tomek — D&jepis, s. 129 (uvadi ho jesté k roku
1400, dle Podlahy uz ale byl 1399 po smrti).
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I doloZen:

18. t{jna 1380 (AI II, s. 55, suspenduje Jana plebdna u sv. Havla), 8. zai{ 1381 (ErSil —
Katalog, s. 483, kvitance pro farafe u sv. Havla), 28. ¢ervence 1382 (RBMV 1, s. 272, mén{
svoji kanovnickou prebendu v Sobiné a Ctinévsi s Fridmanem z Usti /1/ za jeho kanovnickou
prebendu v Bélokdch, souhlas kapituly), 5. prosince 1382 (MBV V, s. 64 — 66, je ustanoven
papezskym kolektorem pro arcidiecézi prazskou), 14. unora 1383 (Al 1II, s. 200, stanoven
termin k Zalobé€), 19. unora 1384 (AI II, s. 253, spor s dékanem boleslavskym o papeZské
ddvky), 14. kvétna 1384 (Al 11, s. 271, ustanoven rukojmim viced€kana kap. praz. Mikulase),
18. zari 1385 (AILL s. 341, fara v Podskali), 7. prosince 1386 (A1 1l, s. 407, spor s Viclavem
Moravcem /8/ o vylohy a ndklady za spor o kanovnictvi praZzské po Sezemovi star§im ze
Sezimova Usti, ktery vedli u papeZské kurie), 8. dubna 1389 (MBV V, s. 109, piikazuje se
mu, aby vydal jistou ¢astku z penéz papezské komory nunciovi Filipovi, biskupu ostijskému
na jeho vydaje a to aZ do ¢astky dvou miliont florént), 9. prosince 1389 (MBV V, s. 123,
Bonifdc IX. ho potvrzuje v dtfadu kolektora), 11. prosince 1389 (MBV V, s. 164 — 165,
pfikazuje se mu, aby vydal ¢astku 150 florént Bossonovi z Eugubia), 12. fijna 1392 (RBMV
14, s. 879, ptede svédky - kanovniky ¢ini ozndmeni o majetku v Doubravicce, ktery daroval
kapitule Petr Brato§ pfedtim, neZ se odebral na pout’ do Svaté zem¢), 16. ledna 1393 (MBV
V, s. 382, Ubaldinovi z Florencie, zvolenému biskupu turitdinskému se ptikazuje, aby
upominal MikulaSe o zaplaceni 2200 florént, které vybral jako kolektor v ¢eskych zemich a
pfedal prazskym kupciim, kteii je ale dosud neodevzdali), 17. srpna 1395 (MBV V, s. 514 -
515, tf1 prazsti kupci jsou papeZskou komorou kvitovani za odevzdani dluzné ¢astky 2200
florénti po Janu Kbelském)

poznamky:

J Podilel se na sestaveni soupisu knihovny kapituly, ktery je datovdn mezi 28.
prosincem 1386 — 4. lednem 1387.%°

14)

A Hanka (Hanco)

B nejasny puvod

F rektor farniho kostela v Platianech

G kanovnik 1382 - ? (+ ?)
kanonikdt udélen arcibiskupem

H proces prijeti:

23. Cervna 1380, arcibiskup prazsky mu ud€luje kanovnictvi a rezervuje
prebendu®’ (RBMV 1, s. 152), svédci: Viclav Knobloch /A 6/, probost miSensky, Petr Quas a
Bernard klienti arcibiskupa

11. dnora 1382, listina exekutora — arcibiskupa prazského s inzerovanou
papeZskou listinou z 29. bfezna 1380, ve které se mu povoluje disponovat se dvéma
kanonikdty a prebendami*™® (RBMV, s. 257 — 258), svédci: Racek, opat kladrubsky, Kune§ de

* Hiavdcek — Soupisy, s. 69.

% Arcibiskup se odvoldvi na listinu Urbana V1., ve které se mu povoluje disponovat se dv&ma kanovnickymi
misty a prebendami a dvéma dignitami ¢i dfady. Listina viz. MBV V5. 48 — 49 RBMV V, s. 120,

% Tato listina zde de facto zastupuje provizi &i expektanci.
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Tiebovle, doktor dekretti, Pribyslav, arcijdhen horSovsky, Litold, kaplan arcibiskupiiv, sepsal
notdf Ludvik fe¢. Kojata

5. bfezna 1382, pfijat (RBMV 1, s. 260), svédci: Svatoslav, kustod kostela
vySehradského, Jan feCeny Jacha, Mikulds feceny Kace, vikar v kostele praz.

I doloZen: viz. rubrika proces pfijeti

15)

A Ptibyslav Markvartiv z Pofesina® /Cesky Krumlov/ (Przibiko Marquardi de
Poreschyn)
B §lechticky ptvod*®

bratr Jaroslava z PofeSina (A 14)4(’l

, otec Markvard marSalkem Vaclava v 462

D 1377 zapsan na prava na univerzitu prazskou do ¢eského nédroda, 1380 studium prav v
Padove&*®

G  kanovnik 1380 — 1385, 1381** — 1386 d&kan (+ pied 9. 9. 1386"®° v 28 letech*®®)
dékanstvi po Hynkovi Klukovi

pifmluva Viclava IV.*¢

po ném obdrZel dékanstvi Bohuslav z Krnova*®®

H proces pfijeti:

30. Cervna 1380 Frankfurt nad Mohanem, provize a exekutorskd listina na
kanovnictvi a dékanstvi prazské po Hynku Klukovi vydana kardindlem Pileem (RBMV [, s.
155, 156)

2. €ervence 1380 Frankfurt nad Mohanem, jeho otec Markvard z PoteSina mu
ustanovuje za prokurdtory Pribyslava, arcijahna v HorSovském Tyné, Markvarta ze SobéSina,
kanovnika praZského a vySehradského do Piibikova ndvratu ze studii v Padové (RBMV [, s.
156), svédci: Ulrych te¢eny Hlozek /10/, kanovnik praZz., Unka ze Sobé&sina, Dobrohost
z Cernice, familidfi Vdclava IV, sepsal notat Blazej Viclavay z Utery

23. cervence 1380, exekutor Pfibyslav Zidd o pfijeti, inzerovdny provize a
exekutorskd listina kardindla Pilea (RBMV I, s. 162), svédci: Jakub, probost kostela
olomouckého a kanovnik praz., Ulrych Tulinger, plebin v Redhosti, Tomasek Margav
z Prahy, Richa z Prahy

po 19. fijnu 1380 papeZzska listina pro arcibiskupa prazského, ma znovu
vySetfit, zda je Hynek Kluk schizmatikem a zda byl zbaven hodnosti opravnéné. Pokud ano,
mé udelit kanovnictvi a dékandt v¢. prebendy k nému patiici Piibyslavovi z Poresina. Neni na
prekazku, Ze Pribyslav je od svych 22 let télesné postizen (MBV V,s. 51 - 52)

% Sedlacek — Slovnik, s. 718.

0 Sedlacek — Hrady, II1, s. 233, 235, vyvod panil z Pofesina.

I THika, s. 472.

Y RBMV L, s. 156, také byl lenem bratrstva T&la Pané (Obruge a kladiva) viz. MUP 11, s. 265.
“ Tiiska, 5. 472.

% Sedlacek — Hrady, 111, s. 2335, provize na d€kanstvi jiz r. 1380, ale protoze se zdrZel na studiich v Padové,
spravovali mezitim tuto funkci kanovnici Benes /4/ a Véaclav Moravece /8/.

* Duto.

% Polc — Jan Nepomucky, s. 105.

# polc — Jan Nepomucky, s. 105.

®MBV V, 5. 84.
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prokuratofi:
Bartoloméj, opat klaStera sv. Vavfince u Tridentu fddu sv. Benedikta, doktor dekreti,
Pfibyslav, arcijdhen v HorSovském Tyné, Markvart ze Sobé&$ina, kanovnik prazsky a
vySehradsky

I doloZen:

31. bfezna 1379 (RBMV 1, s. 37, svédek Jana z Jeten¢ /6/ pii pfijimani do kanonikdtu), 11.
dubna 1386 (AI 11, s. 364, svédek prezentace farafe ve Vrbici, uveden jako kanovnik)

16)
A Pertold, Fefeny Homole z Castkova'® /Tachov/ (Pertoldus dictus Homole de
Czastkow)

470

B Slechticky pivod
F 1373 - 1405 fardfem v Hlohové*"', kaplan kralovny Johany, &len arcibiskupova dvora

G kanovnik 1382 — 1405 (+ 1405)*"?
piimluva kralovny Johany

1399 — 1401 obedience ve Vrbicich*”*
1403 obedience v Hnévkovicich’*

H proces prijeti:

19. fijna 1380, provize na prebendu Hynka Kluka, pokud bude s definitivni
platnosti exkomunikovan, non obstante kostel v Hlohové, mé prednost pfed vSemi ostatnimi
drziteli papeZskych listin na beneficia (MBV V, s. 49 — 50, RBMV [, s. 203)

28. dubna 1382, listina exekutora s inzerovanou provizi (RBMV 1, s. 265),
svédci: Konrad, biskup lebusky, Viaclav z Rad¢e /3/, arcijdhen boleslavsky, Konrdd z Braclis,
advokat konzistote praZz., DrSka de PleSnice, generdlni prokurdtor konzistofe praz., sepsal
notdt Mikuld§ Hodislavilv ze Swidnice

16. kvétna 1382, kapitula mu odmitd pfidélit prebendu po Hynkovi Klukovi,
protoZe ji obsadil Ulrych HloZek /10/, krom¢ toho neni dle prava vylou€eno, aby se o jednu
prebendu d¢lili dva kanovnici, Pertold je tedy odeslan ke svym exekutorim ¢i
subexekutoriim, aby véc vyfeSili (RBMV 1, s. 267), svédci: Jan, oltédinik oltafe sv. Anezky
v kostele praz., Barto§ fe¢eny Kaka, Martin fe¢eny Hrncek vikafi v kostele praz.

exekutor: arcibiskup Jan O¢ko
I doloZen:

10. btezna 1373 (LC 11, s. 88, prezentuje v Hlohové)

% Sedlacek — Slovnik, s. 105.

" podlaha — Series, s. 54.

NLCIL s. 88.

2 podlaha — Series, s. 54, Tomek — D&jepis, s. 128.

BXXVINI, fol. 6v, Tv—8v (1399), 9v—1 1v (1400), 12v, 13v, 14r, 15r, 16r (1401).

" Po Blazeji Vlkovi /A 22/, viz. blize u BlaZeje Vlka. Dolozeno v rkp. XXVII/I1, fol. 19v, 22v, 23v (1403).
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{6. kveétna 1383 (AI II, s. 210, spor s Pertoldem ZCéstkova, Pertold ustanovuje svého
prokurdtora Drsku z PleSnice), 5. ¢ervna 1383 (Al 11, s. 212, Ulrych HloZek /10/ ustanovuje
svym prokurdtorem Vdaclava Mysku), 10. ¢ervence 1383 (Al 11, s. 214, Viclav Myska je
poucen o stavu sporu a Pertold zadd o HloZkovu sekvestraci), 24. ¢ervence 1383 (Al II, s.
217, gen. vikdf Matya§ ze Skramnik /33/ posild HloZkova prokurdtora za hlavnim
sekvestratorem arcibiskupem prazskym, aby ho pozidal o odpovéd’ na jeho odvolini -
apelact), 19. prosince 1383 (Al II, s. 235, HloZek /10/ ustanovuje prokurdtory Jakuba
Aristotela /A 16/, Viclava MySku a Jakuba z Ceskych Budéjovic a Machutu)

3. ledna 1384 (AI II, s. 243 - 244, Ulrych obvinuje Pertolda z kontumace kvili tomu, Ze
vterminu nepfedlozil v§echny listiny a akta, ale ten to odmitd a naopak obvinuje Ulrycha, Ze
nemél prijimat prebendu z rukou generdlnich vikdri, protoZe ti k tomu nejsou opravnéni — jen
sim arcibiskup, zdroven oba skladaji ¢astku 100 kop gr. praz. a ustanovuji rukojmi, Ulrych
lakuba Aristotela /A 16/ a Pertold Viaclava Debrnika, vikati zdroven ptikazuji Pertoldovi, aby
usvého farniho kostela v Hlohové ustanovil vikare — stfidnika, aby byla zabezpec¢ena fadna
duchovni péce po dobu jeho nepfitomnosti, rovnéZ Zzadaji na Pribyslavovi, arcijadhnu
horSovském, zpravu o vizitaci v HloZkové farnosti v Srbici), 16. ledna 1384 (Al 11, s. 245,
Jakub Aristoteles /A 16/ ustanovil za sebe zdstupce ve funkci prokurdtora Matydse a Machutu
ve vSech svych kauzdch a zvl. pro kauzu Ulrycha s Pertoldem), 22. ledna 1384 (AI I, s. 247,
Ondfej Zabite¢ jako prokuritor Pertolda obvinuje Ulrycha /10/ z kontumace, protoZe nebral
vpotaz omezenou pravomoc vikdid a generdlni vikar Matyas ze Skramnik /33/ ho prohlasuje
za kontumovaného a odsuzuje k zaplaceni soudnich vyloh, jejichZ vy¢isleni si vyhrazuje na
pozd€j$i dobu), 26. biezna 1384 (Al II, s. 261, svédek procesu mezi rytifem MikuldSem
zBorovan a Pavlem z Tucap)

po 1388 (LE VI, s. 242 — 243, puij¢ka Olbrama ze Skvorce /A 5/ 95 kop gr. praz. od Mikul4se
Puchnika /36/ a zdrukou dostdava rybnik s prasklou hrazi u Rokycan, svédci: Jan z Malesice
12, Vitek z Cerncice /37/, Véclav z Rad¢e /3/, Bene§ z Chobolice /4/, Viclav z JenS$tejna /A
23/, Blazej Lupus /A 22/, Jaroslav z PoteSina /A 14/, Ondiej z Jevicka /34/, Pertold Homole,
Filip ze Zeletavy /19/, Viclav z Olomouce), 15. fijna 1388 (RBMV 1, s. 590, sv&d&i Janu
tMalesice /32/ v procesu pfijeti za scholastika)

12. fijna 1392 (RBMV 1/4, s. 879, ptede svédky - kanovniky ¢ini ozndmeni o majetku v
Doubravicce, ktery daroval kapitule Petr Brato$ pfedtim, neZ se odebral na pout’ do Svaté
emé)

6. kvétna 1395 (RBMV I/5, s. 1136, Pertold Homole uzndva svij dluh po zemielém
kanovniku HanuSovi tj. 4 uherské florény Mikulasi Puchnikovi /36/ a slibuje zaplatit do sv.
{ Havla), 23. listopadu 1396 (AL III, s. 217, dim na Hrad¢anech)

25.unora 1398 (AIIII, s. 392, dluh Hefmana Chrta)

2. listopadu 1399 (RBMV /7, s. 1797, dluzi Jifikovi Stryci z Ledée a Janu Trestkovi z
Dejvic 15 kop gr., v piipad¢ smrti Pertoldovy ma platit kapitula)

4. brezna 1400 (RBMV V/7, s. 1834, dluzi BeneSovi z Koutimi 2 kopy a 26 gr.)

10.fijna 1401 (AL IV, s. 48, spor o faru v Tuchoméficich)

19.srpna 1402 (AI 1V, s. 154, splaceni dluhu zesnulého arcibiskupa Olbrama)

drZeni prebendy po Hynkovi Klukovi
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1) Hynek Kluk - 29. ¢ervna 1380 zbaven (kardinalem Pileem)

2) Ulrych HloZek /10/ expektanci dostal 11. kvétna 1378*"°, kanovnikem se stal 27. srpna
1379*7®, po exkomunikaci Hynkové si vymohl provizi na jeho kanovnickou prebendu od
kardindla Pilea a dostal ji 30. Gervna 1380%"", prijat k ni byl 26. ervence 1380*"°. Po
prohraném sporu byl od r. 1384 byl bez prebendy.

3) Pertold z Cdstkova /16/ provize na prebendu po Hynkovi Klukovi 19. fijna 1380%"°, spor
s Ulrychem Hlozkem /10/, ktery vyhral*®, kanovnikem 16. kvétna 1382 — 1405. Ptijat byl
stim, Ze prebendu drzi Ulrych HlozZek, se kterym se musi Pertold né€jak vypotadat. Spor
vyhrdl diky prdvnické kli¢ce, kdy poukdzal na to, Ze Ulrych pfijal prebendu nikoli

prostfednictvim  arcibiskupa ale prostfednictvim generdlnich vikafi a obvinil ho
481
z kontumace .

17)
A Vojtéch z Otaslavic*® /Prost&jov/ (Woitiecho de Otaslawitz)
B Slechticky pavod*™®

F 1378 plebdn ve Visnové* (u Moravského Krumlova), 1378 - 1382 kanovnik
olomoucky™’ (starsi* %6). 1382 subkolektor legita Pavona z Polignana a Jana z JenStejna pro

dvoulety desitek ve prospéch Viclava IV. v olomoucké diecézi*®’, 1392 kolektor papeZské
komory**®

G kanovnik 1380 — 1397 (+ 22. ledna®® 1397, aniversarium na sv. Vincencia)490
1396 obedience Jenikov*”!

H proces prijeti:
13. kvétna 1378, expektance, non obstantibus: kanonikdt olomoucky, kostel
Visiiovd (MBV V| s. 26)

22. fijna 1380 listina exekutora bez inzertu (RBMV 1, s. 204), sepsal
nejmenovany notar

MBV V,s.22 - 23.

S RBMV 1, 5. 60.

TRBMV 1, s. 155.

RBMV 1, s. 163.

"'MBV V, 5. 49 - 50.

®0viz. AL, s. 243 — 244, podstatnd &ast procesu je popsdna v Al

®Viz. ALIL s. 243 — 244.

* Hosdk, s. 513.

% podlaha — Serics, s. 51.

“MBV V,s. 26.

“MBV V, s. 26.

“RBMV IV, s. 34.

“"RBMV 1V, 5. 39.

“MBV V,s. 347.

% Den dmrti jsem urcil na svitek sv. Vincencia ze Saragosy, protoZe Vojtéch z Otaslavic je 23. inora 1397
wvadén jiz jako mrivy a svdtek Vincencia ze Saragosy pfichdzi mezi vSemi svdtky zasvécenymi Vincenciim jako
jediny pfed 23. inorem.

¥ podlaha ~ Series, s. 51, Tomek — Déjepis, s. 127, Tomek — Zdklady, 111, IV, V, s. 250, aniversarium Vv¢.
popisu jeho nahrobniho kamene. Velky mramorovy kdmen napravo od oltdfe sv. Klimenta se Stitem kamennym a
médénym.

¥ Rkp. XXVII/1 fol. 2r, 2v (1396), Podlaha — Series, s. 51, Tomek — D&jepis, s. 127.
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25. tijna 1380, prijat (RBMV 1, s. 204), svédci: Vaviinec, vikat scholastika
praz., Jan feCeny Jolach, oltafnik oltife sv. Dionysia v kostele praZz., Jan teceny Sadlo,
sluzebnik t€hoz kostela, sepsal notat Jan Stuncke z Marburku
prokurdtor: Mikuld§ feceny Némecek, kanovnik u sv. Jifi na hradé praZz. — ustanoveny
Martinem Fridlinem /A 19/ z Olomouce, kantorem kostela v Glogow¢ a kanovnikem
olomouckym

I doloZen: 28. ledna 1381 (RBMV 1V, s. 34, Zidda Jana ze Stiedy, biskupa litomyslského
a zvoleného biskupa olomouckého, aby nastoupil do nové funkce), 31. ledna 1392 (MBV V,
s. 347, privilegium svobodné zavéti), 21. zari 1382 (RBMV 1V, s. 39, jako subkolektor pro
mésto Olomouc potvrzuje, Ze abatySe kldStera sv. Jakuba v Olomouci zaplatila 4 kopy gr.
praZz. moravského poCtu a razby jako papezsky desdtek za 1éta 1381 a 1382) 12. fijna 1392
(RBMV I/4, s. 879, ptede svédky - kanovniky ¢inf ozndmeni o majetku v Doubravicce, ktery
daroval kapitule Petr Brato$ ptedtim, neZ se odebral na pout’ do Svaté zemé), 23. inora 1397
(AT III, s. 237, jiz mrtev Mikuld§ z Otaslavic potvrzuje pfijeti penéZni ¢astky dle zavéti
Vojtécha z Otaslavic)

J pecet’ — dochovéna na listiné z 16.10.1382%",

18)

A Erhard Erhardiv z Norimberka /Némecko, Bavorsko/ (Erhardus Erhardi mercatoris
de Norimberga)

B mé&stan (otec kupcem)*”

C klerik bamberské diecéze

D mistr svobodnych uméni a bakalaf teologie*”*

F 1381 kanovnikem u VSech Svatych

G kanovnik 1381 -2 (+ )"
1381 prebenda po Ditmarovi feceném Gutjar v Radicevsi a Vétrusicich*®

H proces prijeti:

13. kvétna 1378, expektance, non obstante: x (MBV V, s. 25)

7. dnora 1381 Rim, listina exekutora Bartoloméje s inzerovanou provizi a
exekutorskou listinou (RBMV 1, s. 220), svédci: Jan, zvoleny senigalsky biskup, Gunther
z Gery, kanovnik kostela sv. Jana v Heughe za hradbami Wiirzburku, Mikuld§ Petriv, klerik
fimsky, sepsal notaf Jan Stuncke , klerik mohucské diecéze

14. srpna 1381, listina subexekutora Konrdda se stejnym obsahem ale bez
inzertd (RBMYV [, s. 245), svédci: Mensa z Beckhausenu, mistr, kanovnik kostela v Minsteru,
Mikulds feceny Kyklman, Vit, vikafi kostela praz., Simon z Celje, vefejny notii a klerik
aquilejské diecéze

“ Katalog peceti, ¢islo zdznamu 26 861.

% Podlaha — Series, s. 52.

% podlaha — Series, s. 52, Tomek — Dé&jepis, s. 127.

¥ Podlaha — Series, s. 52, Tomek ~ D&jepis, s. 127 (chybn& 1378 — 1381 1),
®MBV V, s. 25, zlomek provizni listiny bez data v kapitulnim archivu.
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19. srpna 1381, ptijat (RBMV 1, s. 246), svédci: Petr z Chot€buzi /23/, mistr,
kanovnik kostela ve Wurzen v miSenské diecéze, Jan, hrobnik sv. Vojtécha, Vavfinec, vikar
scholastika v kostele praZ., Simon z Celje, vefejny notaf a klerik aquilejské diecéze, sepsal
notat Simon z Celje, klerik akvilejské diecéze

18. prosince 1381, ziskava prebendu po Ditmarovi fe¢. Gutjar (RBMV 1, s.
254), svédci: Tilman z Homburka, Jan Marienwerder, Mikulds z Gubinu — mistfi svobodnych
uméni, bakaldfi teologie, kanovnici u Viech Sv., sepsal notif Simon z Celje, klerik akvilejské
diecéze

exekutor: Bartoloméj, biskup recanatsky

subexekutor a zdroven prokurdator: Konrdd Soltov, arcijdhen v goslarsky v kostele
v Hildesheimu a kanovnik u VSech Sv.

I doloZen: viz. rubrika proces prijeti

19)
A Filip Ulrychiv z Zeletavy*®’ /Trebi¢/ (Philippus Ulrici de Zeltaw)
B slechticky pavod (?)

F 1396 olomoucky a vratislavsky kanovnik, kostel ve Val&i*®®, kaplan markrabéte
moravského Josta*”

G kanovnik 1384 — 1403 (+ pied 10. bieznem 1403)°*
1396 optoval prebendu (Po Jakubovi ze SuSice fe€. Aristoteles /A 16/, o kterou ale musi vést
spor u papezské stolice™”"

H proces pfijeti:

7. dnora 1381 Rim, expektance a exekutorskd listina, non obstantibus: kostel
v Boskovicich, a kanonikaty u sv. Petra v Brn¢ a ve Vratislavi, které hodla ziskat (MBV V, s.
53, RBMV [, s. 220)

10. ledna 1383 Brno, listina exekutora sinzerovanou expektanci a
exekutorskou listinou (RBMV 1, s. 295), svédci: Jan, knéz z DéCina, Lev, vikat kostela
brnénského, Jan z Krosna Odrzanskiego, klerik vratislavské diecéze, Jan z Jablonné, klient,
sepsal notdf Maty4a§ Pavluv, klerik olomoucké diecéze

7. bfezna 1384, predkldda listiny (RBMV 1, s. 365), sv&dci: Bohuslav, oltainik
oltafe Té¢la Pané v kostele praz., Frana ze Sob¢slavi, vefejny notaf

9. bfezna 1384, pfijat (RBMV I, s. 366), svédci: Barto§ feCeny Kaka, vikdf,
Martin fe¢eny PySek z Prahy, kaplan oltife sv. Michala, Jitik z Tunéchod, kustod Skoly,
Martin fe¢eny Obora, jdhen — sluZebnici kostela praz., Petr Matyasiv z Loun, klerik, sepsal
notat Simon Jakubtlv ze Slavétice

exekutor: Mikul4s, probost kostela sv. Petra v Brné

“T Hosdk, s. 35.

S MBV V, 5. 525, Podlaha — Series, s. 55 — 56, Tomek — D&jepis, s. 129.
* Tomek — Dgjepis, s. 129.

% podiaha — Series, s. 55 — 56, dnes jiZ nenf na miste.

YIMBV V, s. 524 — 525, podrobnosti 0 tomto sporu nejsou znamy.
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prokurdtofi (ustanoveni papeZem): Konrad, opat Strahovského kldStera, Konrdd Jindfichliv
z Veselé, dékan kapituly vySehradské., Mikulas Sulkuv z Vysokého Veseli, probost kapituly u
sv. Petra v Brné

1 doloZen:

po 1388 (LE VI, s. 242 — 243, pajcka Olbrama ze Skvorce /A 5/ 95 kop gr. praz. od Mikulase
Puchnika /36/ a zarukou dostava rybnik s prasklou hrdzi u Rokycan, svédci: Jan z Malesice
132/, Vitek z Cerncice /37/, Vaclav z Radce /3/, Bene§ z Chobolice /4/, Viclav z JenStejna /A
23/, Blazej Lupus /A 22/, Jaroslav z Potesina /A 14/, Ondtej z Jevicka /34/, Pertold Homole
116/, Filip ze Zeletavy, Viclav z Olomouce), 1. Unora 1396 (MBV V, s. 524 - 525, potvrzuje
se, Ze provise vydand na prebendu po Jakubovi ze SuSice /A 16/ stale plati, 1 pfes to Ze o
uprdzdnéné misto vypukl soudni spor u papeZské stolice), 10. bfezna 1403 Rim (MBV V, s.
1203, jiz mrtev — udélen{ vratislavského kanovnictvi Janu Augustinovi)

J Nahrobni kdmen v kostele sv. Vita (? kde) s ndpisem ,,Philippus de Zeletaw, canonicus
Pragensis.**"

20)

A Petr ze VSerub™ /Plzeni — sever/, z Laz /vice lokalit stejného jména/ (Petrus de

Wsserub, de Corniculis, Corniculus, de Laz)

B Slechticky plivod

D mistr (?)5 04

E 1393 zmocnénec Vdclava IV. u papeZe Bonifdce IX°%, 1394 kaplan Viclava I V.0

F 1367, 1378 vefejny notar’”’, 1369 expektance na vikéfstvi proboSta prazského™®, 3. 6.
1374 dispens kvili télesnému postizeni kvilli vysvéceni, 1374 kanovnik u sv. Petra
vMohui®®, 1374 — 1405 riizné vfedni funkce u kurie (sekretf, skriptor)‘ﬂo, 1375 z povéfeni
| arcibiskupa Jana OcCka vizitdtorem®'', 1375 vikai probosta kapituly praiské5 121381 - 1407
kanovnik olomoucky a vy§ehradsk§15|3 , 1382 clenem bratrstva Téla Pané (Obruce a

Kladiva)’'®, 1389 privilegium svobodné zavéti od papeZe Bonifice IX.°", 1389 kanovnik

% podlaha — Series, s. 55 (neni uvedeno, kde piesné se nahrobni kimen naléza). Soupis pamatek ho neuvadi.

¥ Sedlagek — Slovnik, s. 988.

¥ Zemek 1V, s. 81, obor neni znam.

% Tadra — Kancelafe, s. 219.

% Hlavicek — Wenzel, s. 105n.

“’Nuhligek, s. 95, &. 178.

8 Tadra — Styky, s. 106 — 107, vede o né spor u kurie.

PMBV IV, s. 481.

" Tyto funkce vykondval nepravidelng zvlasté v 80. letech 14, stol. Tadra — Kanceldte, s. 219, Hledikova —
Cesty, s. 76, zde i odkazy na MBV V a VL. Konkrétné doloZen v kanceldfskych poznamkach na listindch napf.
Index V, s. 196, ¢. 387, Index VI/2, s. 460, ¢. 988 a 989, 5. 462, €. 992, 5. 463, ¢. 995, VI, s. 141, €. 255. Dile
viz. Podlaha — Series, s. 52 — 53, Ersil, Prazdk —Katalog, s. 738, ufadu zbaven pro nemoc, ale prav a vysad dfadu
smi uzivat i naddle. Viz. téZ niZe v rubrice privilegium Inocence VII. z 15. listopadu 1404.

MBV IV, 5. 574.

MBV 1V, s. 477 — 478, Nuhligek, s. 95, spor vedl jesté r. 1374, viz. MBV 1V, s. 487. Jako vikdt doloZen jesté
ir. 1381. Po ziskdn{ kanonikatu se ho musi vzdat.

BMBV V, s. 54, 189, zdroveit stile mohugsky.

MMUP 11, 5. 265.
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vratislavsky a scholastik olomoucky’'®, 1389 — 1406 papezskou protekci arcijihen
horSovsky’'’, 23. &ervna 1390 papeZ zakazuje svym kolektorim a subkolektorim vymahat
poplatky od spravcl zavéti a dédica Petra ze VSerub, nebot’ tomu udélil privo svobodné
zaveti’'®, 1391 sménil kanovnickou prebendu kanonikdtu olomouckého v Cermné za
prebendu ve Slatiné (ob& olomouckd diecéze'”), 1391 nuncius pro Cechy a Uhry, 15. dubna
1393 rektorem farniho kostela v Hfedli®®, 1394 — 1399 patrondtni pravo v Ch}’lnovészl, 16.
bfezna 1394 plebanem ve Slavicich®™, 1. Gervence 1396 papeZem Bonificem IX prohlaSen za
nesidelniho ¢lena papeZského dvora s pravem uzivat viech V3’/hod5 3 1. gervna 1397 povoluje
se mu poZivat vejce a mlé€né vyrobky ve dny pdtecni a postni kvili jeho nemoci >, 8. Cervna
1397 papeZz mu povoluje, aby z beneficii u kosteld u kterych nemutze sidlit a na které
rezignuje, smel od téch osob v jejichZ prospéch rezignuje pobirat az do konce svého Zivota
roéni davky’>, 1. &ervence 1397 privilegium, e muZe uZivat viech privilegii papeZskych
familiaFa, i kdyZ neni piitomen u kurie®™®, 1399 — 1401 kanovnik u sv. Jif{, do 1401 rektor
farntho kostela v Tufanech a Risuti®® (na Tufany doloZena resignace 29. ledna 1401°%, na
Risut’ je resignace dolozena v listing 19. winora 1401°%), 18. zdif 1401 daroval sviij dim na
Hrad¢anech pro ucely fundace v kostele prai.53 ° 15. listopadu 1404 Rim Inocenc VII. mu
povoluje, aby smél uzivat vSech prav a vysad korektora a pisafe papeZskych listin, i kdyZ byl
zemielym papeZzem Bonificem IX. pro nemoc téchto ufadi zbaven™', 12. biezna 1405
(RBMV 1I 36, spor s mé&S$tanem Nového Mésta prazského KrStenem o popluzni dvir
v Dolnich Kralovicich, vymezuji se Kr§tenovy povinnosti), 7.dubna 1407 spolu s korektorem
kléru predvolava a vy§etfuge ndjemce fary v HorSovském Tyné ohledné konkubiny 32 1415
plebdnem ve Vejprnicich™

G  kanovnik 1381 — 1407°* (+ pred 20. dubnem 1415>* aniversarium 14. 7.)**

1381 prebenda v Nehvizdech po Janovi z Litomysle, papeZském kolektorovi, dékanu kapituly
usv. Apolinate®®’

1396 poplatnici ve vsi Nehvizdy, ktefi nejsou soucdsti jeho prebendy, ale jsou pfidéleni
Mikuldsem Puchnikem /36/™*

1396 — 1399 obedience v Hnévkovicich™

35 podlaha - Series, s. 52 — 53, viz 62 Ersil, Prazdk — Katalog, s. 556.

M MBV V,s. 118.

MMBV V, s. 118, Tadra — Styky, s. 106 — 107, LC VI, s. 179, téZ patrondtni pravo ke sv. Apolinafi
vHorSovském Tyne.

M Ersil, Prazak —Katalog, s. 556, MBV V, s. 193, RBMV I, 5. 690 — 691.

WMBV V, s. 304 — 305.

WRBMV 1/4, 5. 918.

2WCV, s 203

LICV,s. 184, RBMV /4, s. 1003.

B podlaha — Series, s. 52 — 53.

Y Ersil, Prazdk —Katalog, s. 176, &. 629.

B Ersil, Prazak —Katalog, s. 630, RBMV 1/6, s. 1469, opis in: LC VI, s. 212 k datu 24. dubna 1407.
WRBMV 1/6, s. 1478 — 1479.

T podlaha — Series, s. 52 — 53.

BMBV V, s. 966.

WMBV V, s. 976.

% podlaha — Series, s. 52 — 53, Ersil, Prazik —Katalog, s. 682.

BMBV V, s. 1241,

"ACC, 5. 9.

WLC VI s. 150.

M Eril, Prazdk —Katalog, s. 787, prebenda po ném se udéluje Maternovi Papaw.

WLC VI s. 155.

% podlaha — Series, s. 52 — 53, Tomek — D&jepis, s. 128, Veldtrup, ¢. 95, uvadi kanonikat jen do 1401, Tomek —
Ziklady, 111, IV, V 249.

¥ Tomek — Deéjepis, s. 128.

WRBMV 1/5, s. 1352. Piijmy z prebendy viz. IX, fol. 39b k roku 1410.
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1402 obedience v Jenikove™*’

1402 - 1407 obedience Tuchlovice™*!
1406 obedience Uhercice a Slepotice (obsazeny stfidnikem)
1407 obedience v Odolené Vod&**

H proces pfijeti:

9. bfezna 1381, provize na prebendu po Janovi z LitomySle a exekutorska
listina, non obstantibus: vé¢né vikarstvi probosta v kostele prazském a u sv. Petra v Mohuti, o
kterd vede spor u kurie, kanonikit a prebenda v Olomoucit, kterou jiZ obdrZel, kanonikdt na
VySehrad¢ na ktery ma expektanci (MBV V, s. 53, RBMV [, s. 225)

31. kvétna 1381, listina exekutora s inzerovanou provizi a exekutorskou
listinou (RBMV 1, s. 238), svédci: Valentin z Viterbo, mistr, papezsky pisaf, Jan z Cich,
kanovnik kostela sv. Vojtécha v Liége, Mikula§ Petriv, fimsky klerik, sepsal notdf Jan
Stuncke z Marburku

13. tijna 1381, prokurdtor Jakub ze SuSice /A 16/ pfijat jeho jménem (RBMV [,
s. 250), svédci: Jan, kantor v kostele praz., Smil, sakristan kostela praz., Hana, oltainik oltate
sv. Trojice v kostele praz., Pavel, klerik Petra ze VSerub, sepsal notat Simon Jakubiiv ze
Slavétice

prokurdtofi (ustanoveni papeZzem): Bartoloméj, biskup recanatsky, Konrdd, opat strahovsky,
Bore§, arcijdhen v HorSovském Tyné a oficidl praz., Jakub ze SuSice /A 16/, advokat
konzistote praz.

subexekutor: Fricek, pleban kostela P. Marie na RybniCku na Starém Mésté praz.
I dolozen:

28. ¢ervna 1374 (MBV 1V, s. 481, provize na kanonikdt u sv. Petra za hradbami Mohuce po
Janu Beyerovi), 10. srpna 1374 (MBV 1V, s. 487, arcibiskup Jan Oc¢ko je Zadén, aby byl
Petrovi napomocen pii vedeni sporu o vikafstvi probosta prazského)

22. ¢ervna 1375 (MBV 1V, s. 574, z povéieni arcibiskupa Jana O¢ka provadi vizitaci)
26. Cervence 1376 (Al L, s. 163, svédek dispensu)

3. Cervna 1377 (MBV 1V, s. 477 — 478, ke svému vikaistvi v kostele prazském, o které se
soudi u kurie si maze pfibrat jesté jedno kurdtni ¢i nekuratni beneficium bez ohledu na jeho
télesné postiZeni)

25. Gnora 1378 (Tadra, ¢. 14, plnomocnikem ve sporu dékana kap. u sv. Jilji Alberta
s Jindfichem fardfem tamtéz jako vikdt probosSta metropolitni kapituly), 14. bfezna 1378 (Al ],
s. 260, prokuritor Wilhelma Fuchsperga ve sporu o patrondtni pravo kostela ve
Chvalenicich), 17. biezna 1378 (Tadra, ¢. 15, plnomocnikem v téZe kauze spolu s Viclavem
zRadce /3/), 21. kvétna 1378 (Al I, s. 275, potvrzeni o zaplaceni penéZni ¢astky), 2. Cervna
1378 (Tadra, €. 27, prokuritorem farate Hany z Borotic)

¥ Tomek — D&jepis, s. 128, XXVII/1, fol. 2v (1396), 3r4r (1397), 4v, Sv (1398), 6v, 7r, 8v (1399), ptijmy
zobedience v Hnévkovicich, Hnévkovice poté ziskdava Blazej V1k /A 22/ a po ném 1403 Pertold Homole /16/.
Kromé toho prezentoval kleriky i ke kosteliim, které pattily jako kanovnické prebendy kapituldm u sv. Apolindfe
akapitule vySehradské.

¥ Rkp. XXVII/1, fol. 16v—17v, 18v (1402).

XX VI, fol. 16v=17v, 18v (1402), 19v, 20v, 23r (1403), 24r, 251, 26v, 27v, 28r (1404), 291, 30v, 31r, 32v,
34r (1405), 351, 36r, 37v (1406), 39r, 40r, 42r (1407), Tomek — Dé€jepis, s. 128.

*LC VI s 212.
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1379 — 1380 (Tadra, ¢. 49, plnomocnik arcijihna bechynského BoreSe a Jana farafe ve Ktisi
ve sporu s Ondiejem z Usti /26/, byvalym fardfem ve Ktisi, také Jan z Malesice /32/)

11. dnora 1380 (Tadra, ¢. 52, prokurdtor pfi vypovédi arcijdhni kostela praz. Matéje
zMuténina a BoreSe zvolenych rozhod¢imi ve sporu o faru ve Vilémové mezi Tvrdkem
zHorSovského Tyna a Velislavem z Rozhovic, t€Z Viclav z Radce /3/), 30. dubna 1380
(Index VII, s. 141, ¢. 255, listina Urbana VI., Petr ze VSerub jako skriptor), 3. fijna 1380 (Al
I, s. 50, ustanovil své prokuritory)

1382 (MUP 11, s. 262, Tomek — Zaklady II, s. 26b, pfivéSuje pecet k zakladaci listiné
bratrstva T¢la a Krve Pané v kapli BoZiho téla), 7. bfezna 1382 (AI Il, s. 136, kartuzidni)

22. ffjna 1386 (Al II, s. 402, potvrzuje sménu patrondtniho priva ke svému kostelu ve
VSerubech, které daroval plivodni patron Bavor ze VSerub klasteru zderazskému)

20. dnora 1387 (Index VI/2, s. 460, ¢. 988, listina Urbana VI. markrab&ti badenskému, Petr ze
VSerub jako skriptor), 29. cervence 1387 (Index VI/2, s. 461, €. 992, listina Urbana VI. pro
mésto Kostnici, Petr ze VSerub jako sekretdt), 30. prosince 1387 (Index VI/2, s. 463, €. 995,
listina Urbana V1. pro mésto Kostnici, Petr ze VSerub jako skriptor)

6. unora 1388 (Index V, s. 196, ¢. 387, sekretafem u kurie, listina pro anglického kréle
Richarda)

30. Cervence 1389 (MBV V, s. 118, pujcil 220 floréni papezské komofe, splati se mu
odpusténim anndtl za jeho beneficia), 9. ffjna 1389 Rim (ErSil, Prazdk —Katalog, s. 538,
rezervace beneficii az do vySe 60 kop v diecézi prazské a olomoucké)

3. ¢ervna 1390 (MBV V, s. 190, prokuritorem Jana ze Svamberka /A 24/ pii pfijimani do
kanonikatu), 23. ¢ervna 1390 Reate (ErSil, Prazdk —Katalog, s. 556, MBV V, 5. 193, RBMV [,
5. 690 — 691, papeZ zakazuje svym kolektoriim a subkolektoriim vymdhat poplatky od spravct
24véti a dédictl Petra ze VSerub, nebot’ tomu udélil pravo svobodné zavéti)

15. dubna 1393 (RBMV, s. I/4 918, na prezentaci Vdclava IV. se mu davé krida k farnimu
kostelu v Hiedli), 26. Cervence 1393 (Al 11, s. 146, fara ve Svarove)

16. bfezna 1394 (LC V, s. 184, RBMV /4, s. 1003, prezentovdn Lvem ze Slavic k farnimu
kostelu ve Slavicich), 16. ¢ervna 1394 (RBMV I/4, s. 1035, Vaviinec, plebdn v M&lnici
potvrzuje svij dluh 30 kop gr. Ondfeji z Boru, klientovi Petra ze VSerub), 5. prosince 1394
(LC V, s. 203, RBMV 1/4, s. 1082, Petr a Mikuld§ ze VSerub jako prokuratofi Petra,
kanovnika v Tyné nad Vltavou ddvaji Janu Zdeiikovu z Plzné, kridu ke kostelu v Chynov¢)

5. cervna 1396 (AI III, s. 177, trok ve VSerubech), 30. srpna 1396 (RBMV /5, s. 1323,
jménem Otika z Chrastu predavd klaSteru zderazskému 8 kop gr. z majetku klaStera
vmesteCku VSeruby a vsi Kunéjovice), 2. fijna 1396 (LC V, s. 269, souhlas s vyménou
vChynové), 26. fijna 1396 (AIIIL, s. 211, RBMV 1/5, s. 1352, prohlaSuje, Ze poplatnici, které
md v Nehvizdech, nepatii k jeho kanovnické prebend€, ale drzi je pridélené od Mikulédse
Puchnika /36/)

9. kvétna 1397 (AI III, s. 269, RBMV /6, s. 1425, dluh Simona z Radnice Mikul4si
Puchnikovi /36/ a Petrovi ze VSerub), . ¢ervna 1397 (Ersil, Prazdak —Katalog, s. 176, miZze
wiivat vejce a mléené pokrmy v pdtky a dny postni kviili své nemoci), 8. ¢ervna 1397 Rim
Esil, Prazak —Katalog, s. 630, RBMV /6, s. 1469, papeZ mu povoluje, aby z beneficii u
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kostellt u kterych nemuze sidlit a na které rezignuje, smél od téch osob v jejichZ prospéch
rezignuje pobirat az do konce svého Zivota roéni divky), 1. ¢ervence 1397 (RBMV 1/6, s.
1478 — 1479, privilegium, Ze mUZe uZivat vSech privilegii papezskych familiafa, i kdyZ neni
pfitomen u kurie)

8. dubna 1399 (LE VI, s. 107, kanovnikim u sv. Jif{ se sd¢luje, Ze jim byl odkdzan plat 8 kop
gr. ve vsi Treboradice), 12. dubna 1399 (LC VI, s. 4, jako prokurator Benedikta z Nehasic,
kanovnika v Tyné& nad Vltavou souhlasi s vyménou v Chynov¢)

1. zari 1400 (RBMV 1/7, s. 1880, prezentuje Jana z Hefmané, vikafe kostela vySehradského
ke kostelu v Hefmani jakoZto prebendé& kapituly vySehradské)

29. ledna 1401 (MBV V, s. 966, rezignuje na Tufany), 19. tnora 1401 (MBV V, s. 976,
rezignuje na Risut’), 18. zaii 1401 (Ersil, Prazdk —Katalog, s. 682, daruje kapitule svij dim na
Hrad¢anech za obydli pro jednoho ze sidelnich kanovniki s povinnosti platit z tohoto domu 2

kopy gr. ro¢né na jeho aniversaria a ustanovuje, aby jako prvni po jeho smrti bydlel v tomto
domé jeho ptibuzny Jan z Malesic)

26. z4t{ 1403 (A1 1V, s. 257, pre s meéStanem plzeriskym)

5. listopadu 1404 Rim (MBV V, s. 1241, Inocenc VIL mu povoluje, aby smél uZivat viech
prav a vysad korektora a pisafe papezskych listin, 1 kdyZ byl zemfelym papeZem Bonificem
IX. pro nemoc téchto afadi zbaven)

23. btezna 1405 (LE VI, s. 423, souhlasi, aby byl jeho familidfi Jakubovi z Orac¢ova proptjcen
ifad zvonika u sv. Apolinafe v HorSovském Tyné)

1. dubna 1406 (AI V, s. 96, platba droku z kosteli v Uhercicich a Slepoticich, 23. dubna 1406
(LC VI, s. 179, jako arcijahen horSovsky prezentuje ke kostelu sv. Apolindfe v HorSovském
Tyné), 9. Cervna 1406 (Al V, s. 165, spor o prebendu v Odolené Vod¢)

11. btfezna 1415 (LC VII, s. 150, plebdnem ve Vejprnici, prezentovan Hefmanem z Bubna),
20. dubna 1415 (LC VI, s. 155, jiZ mrtev)

)

A Jakub Brunoniv (Jacobus Brunonis)
B nejasny pavod

F po 1381 arcijihen znojemsky>**

G kanovnik 1381 (?°*) = 1381 (+ 7)°¥

H proces prijeti:
13. kvétna 1378, expektance, non obstante kanonikat vratislavsky (MBV V| s.
26)

¥ Podlaha — Series, s. 47, Tomek — Degjepis, s. 126.
¥ Samotné prijeti neni dolozeno !
% podlaha — Series, s. 47, Tomek — Dejepis, s. 126.
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29. brezna 1381, listina exekutora (RBMV 1, s. 228), svédci: Vaclav Hodek,
kanovnik litomySlsky, Zdislav, plebdn ve Stitech a d€kan ve Vysokém Myt€, Jan, jahen
z Chotce, Jan, jdhen z Hradce Kralové, sepsal notédt Sldvek z Jarohnévic

exekutor: Pavel Choczna, bakaldr dekretii, kanovnik vySehradsky, oficidl litomySlsky

I doloZen: viz. rubrika proces pfijeti
22)
A Mat&j (Matyas) Vaclaviv z Janova®® /Tabor/, (Mathias Wenceslai de Janow dictus

magister parisiensis)
B Slechticky ptvod
C 1355 kné&zské svéceni

D zik Milice z Krom¢tize, 1376 licenciat a mistr svobodnych uménl’547, 1381
doporucujici listy od univerzity patiZzské pro ¢eského krdle a praZzského arcibiskupa548, 1381 —
1388 studuje teologii na univerzité praiské549

F 1378 rezervace beneficia pod kolaci prazského arcibiskupa™’, 1381 penitencidf a

kazatel v kostele sv. Vita®', 1388 — 1392 fardfem ve Veliké Vsi (Michelsdorf, u Mastova)™*
G kanovnik (bez prebendy) 1381 — 1393 (+ 30. listopadu 1393, pohiben u sv. Vita)*>

H proces prijeti:

1. dubna 1381, expektance a exekutorskd listina, non obstante jakékoliv
beneficium pod kolaci arcibiskupa €i kapituly (MBV V, s. 54, RBMV [, s. 229)

30. cervna 1381, exekutor Augustin pfikazuje arcibiskupovi prazskému opsat
listiny Matéjovy jako notdisky instrument a zvefejnit je (RBMV 1, s. 241), svédci: Vaviinec
Uncitiv, kanovnik kostela sv. Vaviince v Rim&, Uncius z Lanzéna zfidu augustiniind
poustevnikil z diecéze Chieti, Jan Tillmanuv, klerik diecéze Kolin nad Rynem

12. fijna 1381, predklada své listiny (ob€ inzerovany), pfijat (RBMV 1, s. 250),
svédci: Smil, sakristdn v kostele praz., Jan, vikdf kanovnika praz. kostela Martina
z Olomouce, Konrad vikar kanovnika praz. kostela Vaclava

prokurdtofi: biskup (!) praZz. (resp. chybné biskup Augustin z Penne a Atru), Ulrych, opat
Brevnova, Herbord, dé¢kan u sv. Jilji v Praze

I dolozen:
11. kvétna 1378 (MBV V, s. 22, rezervace jakéhokoliv beneficia pod kolaturou praz.

arcibiskupa ¢i kapituly), 1386 — 1388 (Podlaha — Pabérky, s. 330, jednim z poruénikii
testamentu Vojtécha Rankova z JeZova), 19. fijna 1389 (Kybal, s. 20, na synodé v Praze

% Kybal, s. 7, Sedlacek — Slovnik, s. 354.

¥ Taxu neplatil, odpfisdhl, ze je zcela chudy.

*8 Tadra — Styky, s. 252 — 253.

* Tiiska, s. 363.

MBV V, 5. 22.

%! podlaha — Series, s. 53, Kybal, s. 18.

¥ Tomek — D&jepis, s. 128, Kybal, s. 19, Podlaha — Pabérky, s. 330.
% podlaha — Series, s. 53, Tomek — D&jepis, s. 128, Kybal, s. 21.
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odvolava nékteré své ndzory o ¢astém sv. pfijimani a obrazech), 14. ¢ervence 1392 (Kybal, s.
21, cenzura jeho dvou knih arcibiskupem)

J Regulae Veteris et Novi Testamenti®™*
Super passione Christi>>
De decem preceptis55 6
Sermones™’

Revocacio

23)

A Petr Massen Zadilmanuv z Chotébuzi /Némecko, LuZice/ (Petrus Masen Zadilmanni
de Cottbus)

B meéstan
C klerik miSenské diecéze

D 1366 mistr svobodnych uméni, 1371 bakalaf mediciny, 1375 licencidt 1€katstvi, 1377

>3 1382 examindtor, 1382 profesor lékaistvi a svobodnych uméni>’

pa

mistr 1ékatstvi
E 1377 osobni lékaf Karla IV., 1381 osobni lékaf cisafovny Alzbéty’®

F 1371, 1375 expektance na kanonikat miSeiisky, 1377 provize na arcijdhenstvi niské
vdiecézi miSeniské®®', 1381 — 1393 kanovnik krakovsky, 1393 kustod krakovsky>®, 13.

kvétna 1393 — 10. Eervence 1393 kustod vratislavsky®

G  kanovnik 1389 — 1393 (+ 10. Eervence 1393)™"
ptimluva cisafovny Alzbéty 1377

H proces piijeti:

1. dubna 1381 Rim, expektance a exekutorskd listina, non obstantibus:
kanonikaty ve Wurzenu a ve Vratislavi (MBV V,s. 55, RBMV [, 5. 229)

4. Gnora 1388, listina exekutora Viclava s inzerovanou provizi a exekutorskou
listinou, zvl. se nafizuje, aby byl Petr prezentovan k prvni prebendé, ktera se uvolni (RBMV 1,
5. 552), svédci: Mikulas Jakubiv de Praha, kanovnik u sv. Jif{ na hrad¢ praz., Maternus Janav
z Prahy, mistr svobodnych uméni, Urban Sorich ze Sulzbachu, klerik diecéze Rezno, Michael

BYEd. V. Kybal, Praha 1908 - 1926, viz. 16z Nechutova, s. 119, dilo je rkp. NK sig. VIII 630 aj., obsahuje téZ
Zprivu o Mili¢ovi z KroméfiZe, kterou pieloZil a vydal Kopecky s. 37 — 48. V. knihu vydala Jana Nechutovi,
Matthiae de Janov dicti Magistri Parisiensis Regularum veteris et novi testamenti, Liber 5, De corpore Christi
(Veroffentlichungen des Collegium Carolinum, Bd. 69), Miinchen 1993.

% Napf rkp. knihovny Metropolitni kapituly sig. D 55, rkp. NK IX E 2.

% Rkp. knihovny Metropolitni kapituly sig. D 55.

* Dito.

" T¥iska, s. 455, plati i pro predchozi zdznamy v rubrice, 162 Ozog, s. 144.

® 0z0g, 5. 144.

% podlaha — Series, s. 64, Tomek — D&jepis, s. 130, Tridka, s. 455, plati i pro pfedchdzejici ziaznamy v rubrice.
“'MBV 1V, 5. 674.

% 0z0g, s. 144.

* Schindler, s. 28.

% yako kanovnik doloZen jiz 1377 (MBV IV, s. 24, 674).

MBV V, s. 396, Podlaha — Series, s. 64, Tomek — Déjepis, s. 130, Tri¥ka, s. 455, Schindler, s. 28 uvadi presné
datum dmrti.
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Hirmandv z Frankfurtu nad Odrou, klerik lebuské diecéze, Jan z Litomysle, klerik litomyS$lské
diecéze

22. tijna 1389, listina subexekutora MikuldSe s inzerovanou expektanci a
exekutorskou listinou (RBMYV 1, s. 645), svédci: Konrdd z Braclis, mistr, advokat konzistore
praz., Ludvik z Drazd’an, advokat konzistore praz., Mikuld$ z Lomnice, Bohunek z Tieboné,
vefejni notari konzistofe praz.

27. tijna 1389, ptijat (RBMV 1 646), sveédci: Mikulas feceny Hadek, Martin
feCeny Hrncek, Jan, vikari kostela praz.

| exekutor: Viclav z Bochng, dékan kapituly u sv. Jilji
subexekutor: Mikulas feCeny Hdadek, vikar dékana praz. kapituly

prokurdtofi (ustanoveni papeZzem): Herbord, dékan u sv. Jilji v Praze, Ulrych ze Sulzbachu /A
4/, d¢kan kapituly u VSech Svatych, Bores, arcijdhen v HorSovském Tyné a oficial praz.

muZe si ponechat kanovnictvi kostela P. Marie ve Wurzenu v miSefiské diecézi (20 fl. auri) a
pokud obdrZ{ prebendu ve Vratislavi také tu

I doloZen:
28. ledna 1371 (MBV 1V, s. 24, expektance na kanonikét miSenisky), 8. listopadu 1375 (MBV
IV, s. 604, dalsi expektance na tentyZ kanonikat), 27. dubna 1377 (MBV 1V, s. 674, provize
na arcijadhenstvi niské v diecézi misenské)
4)
A Mikulas K¥izav z Zitenice’® /Kutna Hora/ (Nicolaus Crucis de Zitenitz)
B venkovsky pivod
C klerik praz. diecéze
G  kanovnik 1381 () -2(+ )
H proces prijeti
30. listopadu 1378, rezervace beneficia pod kolaci arcibiskupa praZzského ¢i
kapituly, non obstante x (MBV V, s. 37)
8. kvétna 1381, predklida expektanci na beneficium kurdtni ¢i nekuratni pod

kolac arcibiskupa ¢i kapituly (RBMV 1, s. 234)

I doloZen: viz. rubrika proces pfijeti

% Sedlacek — Slovnik, s. 1040.
T Neni doloZeno. Vzhledem k formulaci jeho cxpektance mohl ziskat i jiné beneficium neZ kanovnictvi.
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25)

A Ulrych, fe¢eny Medek z Selmberku /Tabor/, z LeSan™® /Benesov/ (Ulricus dictus
Medek de Schellenberg)

B Slechticky pavod™®

D 1375 zapsan na prava®’’, 1385 — 1386 rektor pravnické univerzity prazské’’!

F 1381 - 1385 rektor farniho kostela v Ujezdé v praz. diecézi’’*
G kanovnik 1381 - 1387°7 (+ 1387

H proces pfijeti:

14. kvétna 1378, expektance (MBV V, s. 27)

24. kvétna 1381, piijat (RBMV I, s. 237), svédci: Mikulas, oltafnik oltafe sv.
Chrysogona, Martin feCeny Hrncek, vikafi praz. kostela, Havel z LeSan

exekutor: Bore§, arcijahen bechynsky a oficidl praz. arcibiskupa
1 doloZen:

18. Cervna 1381 (AI I, s. 114, kartuziam), 1. ¢ervence 1381 (Al II, s. 110, kostel v Hradisti),
23. dubna 1384 (Al 11, s. 267, dluh kaplana pana z Vartenberka probostovi zderazskému), 14.
kvétna 1384 (Al 1II, s. 271, ustanoven rukojmim vicedékana praz. kap. Mikulase), 21.
listopadu 1384 (AI II, s. 297 — 298, svédek smiru mezi proboStem ze Slaného a opatem
ostrovskym), 13. listopadu 1385 (rkp. kapitulni knihovny sig. I XXXIV, ¢. 1138, f.192a -
208b, disputace Uberta z Lampugnana, kterou pfednesl pred rektorem Ulrychem Medkem

aj.575), 1387 (Podlaha — Sittler, s. XLV, daroval pluvial kostelu prazskému)

26)
A Ondfej Januv ze Sezimova Usti /Tabor/ (Andreas Ioannis de Usk)

B §lechticky pavod®’

C klerik prazské arcidiecéze
D 1382 zapsdn na studium prav’’’
F 1371 provize na kanovnictvi vratislavské, 1381 - 1389 rektor farniho kostela

. .S78 (. . o 72579
v Caslavi™™®, 1389 spolu se Sezemou, Janem a Janem patronatni pravo v Sezimové Usti

% Sedlacek — Slovnik, s. 507.

" Sedldcek - Hrady, IV, s. 221, (pozn. 2), XV, s. 44.

0 Trigka, 5. 516.

T'MUP 11, s. 2, Podlaha — Soupis, s. 152, Svato§ — D&jiny UK, s. 292, Tiiska, s. 516.

2 podlaha — Soupis, s. 152.

3 Podlaha — Series, s. 53, Tomek — Déjepis, s. 128 (Tomek do 1386), TFi8ka, s. 516 uvadi 1378 — 1385.
" Trigka, s. 516.

3 podlaha — Soupis, s. 152.

7 podlaha — Series, s. 52, Sedlicek — Hrady, IV, s. 136.

7 Tomek — Dé&jepis, s. 127, Tiiska, s. 30.
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G kanovnik 1383 - 1389 (+ 12. 5. 1389¢))

(beneficium v Caslavi si maze ponechat)

H proces prijeti:

23. ¢ervna 1381 Rim, expektance, non obstante kostel v Caslavi (MBV V, s. 55
-56, RBMV [, s. 239)

30. ledna 1383, listina subexekutora, ptijat (Ersil, Prazak —Katalog, s. 491,
RBMYV 1, s. 299), svédci: Henzlin feCeny Skeydlarz, Martin feCeny Hrncek, vikafi kostela
praz., Eberhard, oltarnik oltafe sv. Prokopa v kostele praZ.

exekutor: Bore§, arcijdhen bechynsky a oficial praz. arcibiskupa
subexekutor: Véclav, penitencidf rektora $koly kostela praz. Mikulase z Usti
prokuritor: Mikulds z Usti, rektor $koly kostela praz.

I doloZen:

6. unora 1388 (Sedlacek — Hrady, s. IV/137, dédic mésta Usti), 9. dubna 1388 (RBMV 1, s.
562, zfizuje dva oltdfe sv. Filipa a Jakuba a sv. Katefiny, Doroty a dalSich sv. panen v kapli
blizko hradu Hradisté a ddvé jim plat 16 kop gr. ze cla v Sezimové Usti), 25. dubna 1388
(RBMV 1, s. 567, LE 111, s. 287 — 288, Sezema, Ondfej, Jan a Jan ze Sezimova Usti davaji
Spitdlu, ktery zfidil jejich stryc Sezema, probost kapituly tynské pro osm chudych 19 kop
ro¢niho platu ve vsich Doubrava a Kav¢i, dva popluzni dvory v téchto vsich a jeden potok),
29. ledna 1389 (LC III, s. 205, Sezema, Ondiej, Jan a Jan ze Sezimova Ust{ prezentuji tamté?)

27)
A Pavel (Paulus)
B nejasny puvod

F rektor farniho kostela na Zbraslavicich (na Moraveé) a v Moravském Krumlove™™

G kanovnik 1382 -7 (+7)
pfimluva Viclava IV.

H proces prijeti:

22. unora 1382, expektance, non obstantibus nekurdtni Zbraslavice a kurdtni
Moravsky Krumlov (MBV V, s. 59°* RBMV 1, s. 259)

3. Cervence 1382, listina subexekutora s inzerovanym extraktem expektance a
exekutorské listiny (RBMV 1, s. 270), svédci: Matyas, pleban v Malém Boru, Vit, vikdr Jana
licencidta dekretil, Gehlin, sigildtor kostela praz.

¥ Sedlacek — Hrady, IV, s. 137.

P LCIL, s. 205.

% podlaha - Series, s. 52, Tomek — Dé¢jepis, s. 127, Triska, s. 30 uvadi vySe psand data, Podlaha a Tomek se od
n€j odlisuji.

*1 Sedldcek — Hrady, IV, s. 137.

BMBV V,s. 59.

%3 Uvadi se s datem 22. tGnora, co? ale nesouhlasi s rkp. XIII. . 93 (21. Gnora 1382).
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7. Cervence 1382, prijat (RBMV [, s. 271), svédci: Mikulas, mistr, rektor Skoly,
Martin feceny Scriba, vikafr, Prokop a Zdenék feCeny Hlavng, sluzebnici kostela praz.

exekutor: Sander, oficidl olomoucky, Jan z Ghulenu, vikdt komory kostela v Halberstatu,
oficidl olomouckého biskupa

subexekutor: Jan, hrobnik sv. Vojtécha v Praze

prokurdtor: Albert feceny Gregora, oltdrnik oltare sv. Ondfeje v kostele praz.

I doloZen: viz. rubrika proces pfijeti
28)
A Benes Ctiboriv'** ze Svamberka™ /Tachov/ (Benessius Ctiborii de Sswamberg)

B Slechticky ptivod
G kanovnik 1382 -7 (+ ?)

H proces piijeti:

11. Cervence 1379, expektance, non obstante x (MBV V, s. 43)

29. biezna 1382, predklada své listiny, pfijat’®® (RBMV 1, s. 263), svédci:
Matyas, vikar probosta litoméfického, Konrdd feceny Némec vikéfi v kostele praz., Martin
fe¢eny Obora, klerik a sluzebnik kostela praz., svédci procesu: Albertus feCeny Gregora,
oltaifnik praz. kostela, Marek, vikai Ulrycha HloZzka /10/, Viclav feCeny Murch z Prahy,
klerik, sepsal notit Simon Jakubiv ze Slavétice

exekutor: Bores, arcijahen bechyrisky a oficidl praz. arcibiskupa

subexekutofi: Ulrych, dékan krilovské kaple V3ech Sv., Ulrych fe¢eny Hlozek /10/

I doloZen: viz. rubrika proces pfijeti

29)

A Jakub z Bystrzyce Klodzke /Polsko/, z Vratislavi (Jacobus de Habilswerde, de
Wratislavia)

B mé&$tan poddanského mésta™’

F 1389 kanovnik vratislavskysgs, 13. listopadu 1389 privilegium pfednosti pfi

dosahovini prebendy, dignity ¢i dradu kapituly vratislavské pfede vSemi kromé kardindld a

% podlaha — Series, s. 48, Tomek — Déjepis, s.126.
# Sedlatek — Slovnik, s. 874, Krasikov.

# K prijeti zmoenén Kune§ z Trebovle, doktor dekretd, kustod, kanovnik a syndik kostela praz.
*7 Schindler, s. 23.
® podlaha — Series, s. 54, Tomek — Déjepis, s. 128.
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~ - s1:4w0 S « . s s - . z
papezskych familid¥ti®™, 10. ¢ervna 1399 provise na arcijahenstvi vratislavské, 15. tnora
1400 spor o arcijdhenstvi vratislavské™®"

G  kanovnik 1383 - 1386 (+ po 10. ¢ervnu 1399)°"'

H proces prijeti:

12. kvétna 1378, expektance, non obstantibus: oltdfnictvi u oltafe T€la Pané
v kostele sv. Marie Magdalské ve Vratislavi a vécné vikafstvi v kostele sv. KiiZe tamtéz, o
které usiluje (MBV V, 5. 24)

7. unora 1383, listina exekutora s inzertem expektance (RBMV 1, s. 300 — 301),
svédci: Jan z Passo di San Jorio jinak z Brescie, mnich z kliStera sv. Viktora z diecéze
Marseille, Angerius z Aula, klerik diecéze Acqui, Guillemus Clariv, klerik kaple papeze
Urbana VI., sepsal notar Martin z Casanovy, klerik diecéze Bayeux

13. Cervna 1383, pfedklada své listiny (RBMV I, s. 317 — 318), svédci: Martin
feceny Hrncek, Barto$ feCeny Kaka, Hefman fe¢eny Klobdsa, Viclav feCeny Hlavng, vikafi
kostela praz.

17. ¢ervna 1383, pfijat (RBMV 1, s. 319), sv&dci: Pavel, oltafnik oltafe sv.
Brikcia, Martin fe¢eny Hrnéek, Barto§ fe¢eny Kaka, vikdfi kostela praz., Petr MatyaSiv z
Loun

exekutor: Guillelm Stephantv, dékan kostela v St. Emilion v diecézi Bordeaux

I dolozen:

26. tnora 1386 (AL 11, s. 360, dluh oltafnikovi od sv. Jilji), 13. listopadu 1389 (MBV V, s. 145
- 146, privilegium prednosti pii dosahovani prebendy, dignity ¢i fadu kapituly vratislavské
prede vSemi kromé kardindlQ a papezskych familiatt), 10. ¢ervna 1399 (MBV V, s. 798 —

799, spor o arcijdhenstvi vratislavské s Janem z Prusnice /A 13/, biskupem lebuskym, ktery
ho chtél obsazovat sam, z rozhodnuti papeZského delegovaného soudce je prirknuto Jakubovi)

30)

A Hynek Hynackiv z Ryzmburka®” /Domazlice/ (Hinko Hinaczkonis de Riesenburg)
B Slechticky ptvod

F 1380 kanovnik u sv. Jilji>”

G kanovnik 1383 — 1396 (+ ?)

Prijat viili kapituly nikoliv papeZskou provizi.

1383 prebenda po Janu z Kytlice®”*

1396 smeénil prebendu za oltdrnictvi VSech Svatych v Tiebechovicich™

H proces prijeti:

B MBV V, s. 145 — 146.

0 Schindler, s. 22.

¥ podlaha — Series, s. 54, Tomek — Déjepis, s. 128.
%2 Sedlacek — Slovnik, s. 783.

MLC L s. 130.

% podlaha — Serics, s. 54, Tomek — D&jepis, s. 128.
% podlaha — Series, s. 54, Tomek — Dé€jepis, s. 128.
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9. listopadu 1383, piijat (RBMV I, s. 346), svédci: Martin feceny Scriba,
Barto§ feceny Kaka, Viclav fe¢eny Hlavné, vikafi kostela praz.

| doloZen: viz. rubrika proces piijeti

31

A Jan Ujc¢ikav z Prahy (Johannes Vyczikonis de Praga)
B méstan kralovského mésta

D mistr

F 1390 - 1393 rektor farniho kostela v Chynove™*®

G kanovnik 1384 — 1389 (+ po 18. lednu 1393)*"’
1384 dostal prebendu po Vojtéchovi feCeném Herink v Sovinci a Travcicich, kterou drzel
Jake§ Michaliv ze Stiibra. Ten ji byl zbaven na zdkladé rozsudku, ktery neni blize
specifikovan®®.
H proces prijeti:

10. fijna 1384, Jan piijat (RBMV 1, s. 387), svédci: Martin feeny Hrncek,
Mikulas$ feCeny Kyklman, Konrdd fe¢eny Némec, vikafi kostela praz.
subexekutor: Konrdd, probost u sv. Pavla ve Wormsu®”’

1 dolozZen:

22. dubna 1390 (RBMV 1, s. 678, na prezentaci Fridmana, tynského kanovnika byl v osobé
svého prokuratora Viclava ustanoven plebdnem v Chynové), 12. fijna 1392 (RBMV I/4, s.
879, prede svédky - kanovniky ¢ini ozndmeni o majetku v Doubravicce, ktery daroval
kapitule Petr Brato§ predtim, neZ se odebral na pout’ do Svaté zem¢), 18. ledna 1393 (RBMV
I/4, s. 900, pronajima Petrovi z Loun svoji farnost v Chynoveé za 35 kop gr. na tii roky se
viemi vynosy a s povinnosti ndjemce platit podymné, papeZsky desatek apod. — 5 krav, 1
jalovice, 27 ovcf, 1 kozu, 6 prasat, dva vozy, obili a osetd pole musi opét po skonceni najmu
pfedat ¢i zaplatit)

32)
A Jan z Malesice®” /Plzefi — sever/ (Johannes de Malesicz)

B Slechticky ptivod
familiaf Petra ze Vierub®"!

¥LC V, s. §, prezentovdn Fridmanem ze Sezimova Usti /1/ RBMV 1/4, s. 900.

¥ podlaha — Series, s. 55, Tomek — Déjepis, s. 129.

% Tomek — Dé&jepis, s. 129.

% Samotna provize ani exekutorska listina nejsou dochovany.

% gedlacek — Slovnik, s. 58 1, né€kdy piepisovino i jako ,,z MaleSic*, coz vSak nemd Zadné odiivodnéni.
O Ersil - ZatiZeni, s. 536, uvadi, Ze §lo o pfibuzenstvi aviak bez bliz§{ho upfesnéni.
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F 1380 — 1403 pisarf a registrdtor v papezské kancelafi®®?, 1388 kanovnik u sv. Apolinare
a véény vikdr proboita prazského®”, 15. 4. 1390 kanovnik olomoucky®™, 1391 patronatni
privo v kostele sv. Martina na Malé Strand®®, 2. 11. 1394 — biezen 1414 probost
olomoucky®®, 10. srpna 1402 on i veikery majetek jeho prebend i jeho vlastni majetek je
vyilat z moci v8ech svétskych pani a dostdvd privilegium, Ze nemiiZe byt nikdy zbaven tradu
pisafe papeZskych listin ani z diivodu nepfitomnosti u kurie, krom¢ toho na n¢&j Zadny
kolektor ani delegovany papeZsky soudce nemiiZze uvalit klatbu ani ho suspendovat ¢i vyloucit
zjakékoliv funkce ¢&i ufadu, leda Ze by k tomu mél specidlni souhlas od papeze®’, 31. 10.
1403 zbaven funkce papeZského pisafe i presto Ze méel zvlastni indult papezské stolice, Ze
nemiZe byt této hodnosti zbaven, uvalena exkomunikaceﬁog, 26. dubna 1404 zprostén
exkomunikace®”, 1408 po smrti Petra ze VSerub /20/ bydli vjeho domg, ktery daroval
kapitule®'®, 1409 patrondtni pravo v Rudné®"!, 1412 posel arcibiskupa Albika z UniGova
kpapezi (plat za Albikovo potvrzeni na stolci)®'?, vlastni dvir v Herlové, véené vikéfstvi
v kostele praz., kanovnik u sv. Apolinafe

G kanovnik 1386 — 1413

Pfimluva Filipa biskupa ostijského (u n€j v diplomatickych sluzbach).
scholastik 1388 — 1413°"? (po Vojtéchu Rarikovu z JeZova)

1396 — 1399 obedience ve Vrbicich®"*

1402 — 1407 obedience v Neuméticich®'”

1407 — 1410 obedience v Jenikova®'®

1410 prebenda ve Studci /2°'7 (Po ném ziskéva Mikulas z Prachovic
1412 — 1413 obedience v Tuchlovicich®"

618
y

H proces piijeti:

16. kvétna 1385 Nocera, expektance a exekutorska listina na kanovnictvi a
prebendu, dignitu ¢i ufad kapituly prazské, non obstante x (MBV V,s. 75 — 76, RBMV 1, s.
413)

17. listopadu 1385 Genova, listina exekutora s citovanou expektanci a
exekutorskou listinou (RBMV 1, s. 440), Gerard z Thoven, papezsky pisaf, Jan fe¢. Plzdk,
rektor kostela sv. Stépdna na Starém Mésté praz., sepsal notdi Vilém Ghent, klerik diecéze
Kolin nad Rynem

%2 Tadra — Kanceldte, s. 219 — 220, v Gfadu doloZen mj. kanceldfskymi pozndmkami na papezskych listindch
doSlych do kapituly viz. Ersil, Prazdk —Katalog napt. 538, 551, 556, téZ Index VI/2, s. 459, ¢. 987, VII, s. 151, &.
272 nebo MUP 11, s. 275. Viz. také niZe privilegium.

®MBV V, 5. 106, po dosaZeni prebendy nebo scholastrie s¢ musi vikafstvi vzdat.

6°4Er§il, Prazdk —Katalog, s. 601, Zemek III., s. 82, €. 142, provize na kanonikat olomoucky.

®LCV,s.97.

®Zemek 1L, 5. 64, &. 17.

“"MBV V,s. 1128 - 1129.

®MBV V, & 1241.Souvisi pravdépodobné s uvalenim exkomunikace kvili dluhiim po Mikulasi Puchnikovi.
Viz. bliZe Ersil — ZatiZeni, s. 544. Privilegium viz. pfedchoz{ zdznam.

® Ersil — Prazik —Katalog, €. 610.

610 Ersil, Prazak —Katalog, s. 682.

S'LC VI, 5. 268, patrné z titulu funkce kanovnika u sv. Apolindic.

82 Tadra — Kanceldke, s. 75, o proboststvi vedl spor viz. RBMV I/4, 5. 1016.

*MBV V, s. 105 - 106.

8 XXVII/IL, fol. 2r, 2v (1396), 3r—4r (1397), 4v, 5v, 6r (1398), 6v=Tv, 8v, 9r (1399).

85 XX VIV, fol. 16v, 17r, 18r, 19r (1402), 19v, 20v, 22v, 23v (1403), 24v=25v, 26v, 27v (1404), 30v, 33r-34r
(1405), 351, 36r-38v (1406), 39r—40v, 42r (1407).

86 Rkp. XXVII/1, fol. 39r—40v, 42r (1407), 42v—44r, 45v, 46r (1408), 47r—48r, 491, 49v (1409), 50r-51r, 53r
(1410).

71X, fol. 39b, Spatné &itelné.

®8 Tadra — Kanceldre, s. 127, Ersil, Prazik —Katalog, s. 866.

P XXVINI, fol. 57v=58v, 59v, 60r (1412), 60v, 61r (1413).
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20. listopadu 1386, prokurdtor Zadd o prijeti, pfijat (RBMV [, s. 508), svédci:
Vaviinec, vikdr scholastika, Mikulas fe¢. Kace, vikar kostela praz., Petr z Loun, vefejny notar,
sepsal notdf Simon Jakubuv ze Slavétice
proces prijeti k funkci scholastika:

4. zati 1388, provize a exekutorskd listina na prebendu a
funkci scholastika po Vojtéchu Rankovu z JeZova, md ziskat za zdsluhy, které si vydobyl
v diplomatické sluzbé u Filipa, biskupa ostijského, non obstantibus: vééné vikéfstvi probosta
prazského a kanonikat u sv. Apolindfe, které jiz obdrzel, kanonikit olomoucky (MBV V, s.
105 - 106, RBMV 1 584)

15. #jna 1388 Rim, listina exekutora Walthera
s inzerovanou provizi a exekutorskou listinou (RBMV 1, s. 590), svédci: Petr, korektor kléru,
Jan Raczow, mistr, papezsky pisaf, Pertold fe¢eny Homole /16/, kanovnik praz.), sepsal notaf
Pavel Havliv z Kozle, vratislavské diecéze

7. prosince 1388, piijat (RBMV I, s. 598), svédci:
Pertold fe¢. Facundia, Matya§ te¢. VlaSek, vikati kostela praz., Prokop, choralista kostela
praz., sepsal notat Simon Jakubiiv ze Slavétice

exekutofi: Petr arcibiskup v Tarantu, probosti praz. kostela a kostela sv. Jilji v Praze — nejsou
uvedeni jmenovité, Wilhelm feceny Ghent, klerik diecéze Kolin nad Rynem a vefejny notét

exekutofi na funkci scholastika: Kosmatus, arcibiskup ravensky, Walther ze Strasburku,
probost kapituly v Bressanone

prokurator: Véclav feCeny Portulan, rektor oltdre sv. Vavfince v kostele praz.

I doloZen:

25. tnora 1378 (Tadra, ¢. 14, jmenovan plnomocnikem kapituly sv. Jilji v rozepfi s fardfem u
sv. Jilji Jindfichem), 17. bfezna 1378 (Tadra, €. 15, ustanoven plnomocnikem sdkristdna u sv.
Jilji Duchka v rozepi1 s proboStem kapituly tamtéz, také Viaclav z Radce), 3. Cervna 1378
(Tadra, €. 27, ustanoven prokurdtorem farafe Hany z Borotic)

1379 — 1380 (Tadra, ¢. 31 plnomocnik arcijahna bechyfisk€ho BoreSe a Jana fardfe ve Ktisi ve
sporu s Ondfejem z Usti /26/, byvalym farafem ve Ktisi, také Petr ze Vierub /20/), 9. prosince
1380 (Hlavacek, Hledikova — Protokol, s. 208 — 209, udava laika Jifiho Kokota z Jecovic
kvili bigamii), 10. prosince 1380 (Hlavacek, Hledikovd — Protokol, s. 211, Pavel z Duban o
ném vypovedél, ze rdd mnoho pije a hraval v kostky), 10. prosince 1380 (Hlavacek,
Hledikova — Protokol, s. 214, Bene§ fe¢eny Losos o ném vypovédél, Ze hraval v kostky a pil)

14. kvétna 1384 (AI 1L, s. 271, kostel v Roudnikach)

23. fijna 1385 (Index VI/2 s. 459, ¢. 987, listina Urbana VI. pro kniZata bavorskd, Jan
zMalesice zminén jako skriptor)

§. tnora 1387 (MBV V, s. 89, FrantiSek, opat kldStera milevského preddva jeho

prostfednictvim &ést servicia papeZské komote), 1387 (Podlaha — Sittler, s. XLVII, daroval
pluvidl kostelu prazskému)

po 1388 (LE VI, s. 242 — 243, pijcka Olbrama ze Skvorce /A 5/ 95 kop gr. praz. od Mikuldse

Puchnika /36/ a zdrukou dostavd rybnik s prasklou hrdzi u Rokycan, svédci: Jan z Malesice,
Vitek z Cernc€ice /37/, Vaclav z Rad¢e /3/, Bene$ z Chobolice /4/, Véaclav z JenStejna /A 23/,

149

)




Blazej Lupus /A 22/, Jaroslav z PofeSina /A 14/, Ondfej z Jevicka /34/, Pertold Homole /16/,
Filip ze Zeletavy /19/, Viclav z Olomouce)

15. kvétna 1390 (MBV V, s. 182 — 183, dostdva dispens od ustanoveni statut olomoucké
kapituly a nemusi tedy postupovat od niZsi prebendy ¢i dignity k vy$S$i postupné, ale miize
néktery stupen preskocit), 10. listopadu 1390 (Index VII, s. 151, €. 272, listina Bonifice IX.

pro dékana kapituly v Hamburku, Jan z Malesice zminén jako skriptor)

22. dubna 1391 (MBV V, s. 286, jeho zpové&dnikovi se udé€luje pravomoc jednoho
generdlniho rozhieseni ode viech hiichil v pfipadé nebezpeci smrti Janovy)

10. prosince 1392 (MBV V, s. 370, spor mezi Janem a Sanderem z Rambowa a kanovnictvi a

prebendu olomoucké kapituly po Fridrichovi z Olbramkostela, Jan od pfe ustupuje a proto je
kanovnictvi pfitknuto Sanderovi)

1392 — 1393 (Tadra — Protokoly, s. 5, obvinén z pomoci v ttéku zajatci®®®), 26. fjna 1393

(MBV V, s. 415, povoluje se mu, Ze vSechna beneficia kterd ziskd miZe bez dal§iho povoleni
sménit za jind)

16. dubna 1394 (MBV V, s. 428, povoleni uZivat prenosny oltaf), 16. dubna 1394 (RBMV 1/4,
s. 1016, spor o proboStstvi olomoucké kapituly s Janem Ludvikovym, klerikem salcburské
diecéze, auditor Bertrand, biskup z Gubbia plivodné piitkl proboststvi Janovi z Malesic, nyni
viak auditor Jan Trevor pfifkl proboStstvi Janu Ludvikovu), 30. listopadu 1394 (MBV V, s.
481, opati klasStera bievnovského, Hradi§t¢ u Olomouce a P. Marie za hradbami
vratislavskymi jsou ustanoveni ochrdnci /conservatores/ Jana z Malesice, probosta olomoucké
kapituly na dobu péti let), 11. prosince 1394 (MBV V, s. 483, Pavel z DneSic je jmenovan
papeZskym pisafem kvili proklamované neptitomnosti u kurie Jana z Malesice)

l.tnora 1395 (MBV V, s. 486, Tadra — Protokoly, s. 5, papeZské privilegium — m0Ze pobirat
dichody vSech svych beneficii, které ziska po dobu péti let od data této listiny, jako kdyby byl
u nich osobné pfitomen, piesto Ze ve skutenosti dli u papeZského dvora, kromé
kaZzdodennich porci, které dostdvaji jen sidelni klerici)

3. kvétna 1396 (MBV V, s. 543, stanovuje se mu termin, ve kterém miiZze sménit ¢i se vzdat
beneficii, kterd ziskd, ale jsou neslucitelnd s t€mi, kterd jiz zastdva, zvl. s funkci scholastika
kostela praz., coZ jest kurdtni beneficium. Termin stanoven na 1 rok.)

2. dubna 1397 (AI 1II, s. 249, RBMV 1/6 1426, jako prokurdtor MikuldSe Henzlinova
tOlomouce pronajima jeho faru v Bud¢i Janovi z Prahy vikéfi kostela v Bud¢i), 13. dubna

1397 (MBV V, s. 619 — 620, dispensuje se, aby si mohl ponechat funkci scholastika kostela
prazského 1 proboststvi olomoucké)

1401 (RBMV 1V, s. 182, souhlasi se zastavenim vsi Slapanice olomouckym biskupem Janem
leleznym Arnoldovi, mincmistrovi brnénskému)

A1, tnora 1402 (AL 1V, s. 93, prondjem dvora sdkristdna praz.), 26. kvétna 1402 (RBMV 1V,
5. 198, jako proboSt olomoucké kapituly souhlasi stim, Ze kanovnické misto zfizené
markrab&tem JoStem bude obsazovéno prednostné jeho kandiddtem), 4. srpna 1402 (MBV V,

#Tehdy dlel v Perugii v domé svého piibuzného Petra ze Vierub /20/. PapeZsky pisaf Bonicasa prived! do
fomu zajatce, aby tu odloZil zbra, ten ale utekl zadnim vchodem. Bonicasa obvinil sluZebnictvo Petra ze
Verub, Ze k dtéku napomohlo a poté, co se sluZebnictva zastal Jan z Malesice, obvinil i jeho. Jan byl zatéen a
wéznén. Vysledek pfesné€ nezndme, ale pravdépodobné se brzy ospravedInil a byl propustén.
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s. 1127, spolu s Janem ze Kbel se stdva rukojmim zvoleného arcibiskupa prazského Mikulase
Puchnika /36/, ktery slibuje zaplatit servicium za sebe vé&. nedoplatkd za Olbrama ze Skvorce
/A 5/), 10. fijna 1402 (MBV V, s. 1128 — 1129, on i veskery majetek jeho prebend i jeho
vlastni majetek je vynat z moci vSech svétskych panti a dostdva privilegium, Ze nemiiZe byt
nikdy zbaven dfadu pisafe papeZskych listin ani z diivodu nepfitomnosti u kurie, kromé toho
na n¢j zadny kolektor ani delegovany papeZsky soudce nemlzZe uvalit klatbu ani ho
suspendovat ¢i vyloucit z jakékoliv funkce ¢i ufadu, leda Ze by k tomu mél specidlni souhlas
od papeze), 23. tijna 1402 (MBV V, s. 1138 — 1140, povoluje se uspofddat mezi klérem
prazské diecéze charitativni sbirku na zaplaceni dluhu za servicium po Mikuldsi Puchnikovi
36/ a kapitule a administratorim arcibiskupstvi se pfikazuje odevzdat takovou Cést
vybraného podymného od smrti Olbrama ze Skvorce /A 5/, kterd by sta¢ila k zaplacen{ dluhi
a osvobozeni rukojmich)

31. 10. 1403 (MBV V, ¢. 1241, zbaven funkce papezského pisafe i pfesto Ze mél zvlaStni
indult papezské stolice, Ze nemlZe byt této hodnosti zbaven a zdroven je na néj uvalena
exkomunikace z diivodu neplaceni dluhu po Mikuldsi Puchnikovi /36/), 31. fijna 1403 (MBV
V,s. 1253, na jeho misto pisafe papeZskych listin nastupuje Eduard Caraczul)

5. dubna 1404 (Ersil, Prazdk —Katalog, s. 715 aj. soudni spor s kapitulou prazskou o placeni
dluhu po Mikulasi Puchnikovi /36/°*"), 26. dubna 1404 zproitén exkomunikace (Ersil —
Prazdk —Katalog, ¢. 610)

15. bfezna 1406 (Al V, s. 71, spor bfevnovského klastera), 24. dubna 1406 (Al V, s. 108,
svédéi proti Petrovi ze VSerub /20/ ve sporu o prebendu v Odolené Vodg), 8. kvétna 1406 (Al
V, s. 134, beneficium pro Jana z Ervénic), 24. tnora 1406 (Al V, s. 38, pronajima popluzni
dvir v Herlové), 19. kvétna 1406 (Al V, s. 148, svéd¢i ve sporu o kostel sv. Martina ve zdi),
26. kvétna 1406 (Al V, s. 152, dluh platu pro scholastika /= Jana z Malesice/ ze Sttedokluk),

25. Fijna 1406 (AI V, s. 249, povolavd ,znalce* ohledné¢ rozpoznani pravosti notdfskych
instrument)

15. €ervence 1407 (LE VII, s. 378 — 380, narovndni mezi Metropolitni kapitulou a oltafniky
kostela prazského ohledné mnozZstvi pfidélovanych bilych chlebii s pfipojenym souhlasem
arcibiskupa prazského Zbynka)

20. ledna 1408 (AI VI, s. 172, plat uroku od napravnika ve Stfedoklukdch Janu z Malesice)

8. Cervence 1409 (LC VI, s. 268, prezentuje do Rudné)

% Jednd se o dlouhodoby spor zachyceny v Ersil, Prazik —Katalog, s. 715, 717, 720, 721, 730, 731, 741, 748,
754,768, 780, 822. Mikulas Puchnik /36/ se po svém zvoleni arcibiskupem prazskym a potvrzeni papezem

musel zavdzat k zaplaceni servicia v€. nedoplatkii po svych piedchiideich. Prislu$nou ¢dstku si pGjcil u
florentskych kupcd Gabiona z Gozadin resp. Pigella z Portinaria. Po Puchnikové rychlé smrti ziistal nemaly

dluh, jehoZ rugiteli byli Jan z Malesice a Jan ze Kbel. Priibéh sporu o placeni dluzné &dstky podrobné popisuje J.
Essil, ZatiZeni cirkevnimi davkami v Cechdch na poédtku 15. stoleti (K otdzce papeZského desdtku z r. 1403), in:
CsCH X, 1962, s. 533 — 555. Celou situaci (tj. rudeni za davky kurii i po Puchnikové smrti, aniZ by ten nékdy
fakticky funkci arcibiskupa vykondval) kritizoval i Jan Hus (Opera omnia, s. 209). Podrobné&;jsi popsani celého
sporu uvadim v kapitole III., v oddilu o pfimluvach pii ziskdvan{ kanonikatu.
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33)

A Matyas Petritv z Chrastu /vice lokalit stejného jména/, ze Skramnik /Kolin/
(Mathias Petri de Chrast alias de Scrampnik)

B Slechticky piivod

D  pred 1377 bakaldf cirkevniho prava, 2. 12. 1381 doktor cirkevniho priva®, 1385
prokurdtor ¢eského ndroda > 1386 profesorem pravnické fakulty univerzity praiské624

F 1380 - 1382 farat ve Skramnikdch, 1382 faru ve Skramnikich vyménil za kapli sv.
Kiize na VySehrade®®, (1380) 1382 - 1385 generdlni vikai®®, 1382 — 1388 arcijdhen

litoméficky, kanovnik vySehradsky, spolu s KuneSem z Ttebovle revidoval statuta pro kostel
sv. Jilji v Praze®’

G  kanovnik 1387 — 1396 (+ pied 21. 4. 1396°**)

H proces prijeti:
3. bfezna 1386, expektance, non obstantibus: kostel ve Skramnikach, ktery jiz

obdrzel a kanovnictvi vySehradské na které ma expektanci (LC V,s. 7, MBV V, 5. 81 — 82,
RBMV [, s. 460)

5. Gnora 1387 listina exekutora s inzerovanou provizi a exekutorskou listinou
(RBMV 1, s. 516 — 517), svédci: Vitek z Cerncice /37/, probost u sv. Jilji v Praze, Jan LiSka,
Ulrych Prase, kanovnik vySehradsky, Zdislav feceny Pes, plebdn ve VysoCanech, Bernard,

/////

Purkrabi z Jikve
1. Cervence 1387, pijjat (RBMV 1, s. 534), svédci: Smil, sékristdn, Vaviinec,

vikdf scholastika, Mikul4s, vikdr dékana, Martin feceny Hrnéek, Jan vikar, v kostele praz.,
sepsal notdf Simon ze Slavétice
exekutor: Jan, doktor dekreti a probost klastera zderazského

subexekutor: Jan fe¢eny Jach, plebdn v Dolni Liboci

prokurdtofi (ustanoveni papeZem): Jan, probost klastera zderazského, Vilém ze Strasburku,
probost kostela v Bressanone, Mikuld§ Puchnik /36/, oficidl praz.

1 dolozen:
3.¢ervna 1379 (Al I, s. 354, svédek ustanoven{ prokurdtora kviili permutaci)

4. inora 1380 (T¥iska, ¢. 363, privilegium umoziujici nepfitomnost ve Skramnikdch kvili
studiu a usili o dosazeni vyssiho svéceni), 2. prosince 1381 (LC VI, s. 63, doktorem dekreth)

“T{zka, s. 363.

® Triska, 5. 363.

# Kadlec, Zeleny, s. 84.

PRBMV I, 5. 280.

1382 — 85 — generalnim vikafem, v Al II mnoho stercotypnich zépisi, které jsem neexcerpoval, zvl. proto, Ze
vié dobé jesté nebyl ustanoven kanovnikem Metropolitni kapituly, TFiska, s. 363 uvadf jiz od 1380.

TLC VI, s. 114 — 115, Spunar, s. 155, €. 414 datuje statuta pred 18. leden 1385.
BLC VI, s. 190, Kadlec, Zeleny, s. 85.
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6. dubna 1382 (AL II, s. 183, pte arcibiskupa praz. s kapitulou), 31. fijna 1382 (AI 11, s. 172,
prondjem fary v Liticich), 7. listopadu 1382 (RBMV I, s. 280, AI'Il, s. 174, sména s Ctiborem
rektorem kaple sv. KiiZe na VySehrad¢ za kostel ve Skramnikédch za souhlasu patront kaple
JeSka Kucery z Nedvézi, jeho bratra Hefmana a Bernarda z Ujezda), 15. listopadu 1382 (ALl
s. 177, dtto smeéna), 29. listopadu 1382 (Al II, s. 181, arcibiskup se pfipojil k odvolan{
kapituly a duchovenstva prazského kvili dluZnym penéziim papeZské stolici dle napomenuti
kardindla Pilea), 3. prosince 1382 (AI II, s. 182, sesazen rektor Spitalu pod VySehradem), 5.
prosince 1382 (Al II, s. 183, spor arcibiskupa s kapitulou), 12. prosince 1382 (AI II, s. 185
jeho spor s ndjemcem fary ve Skramnikéch)

10. tnora 1383 (RBMYV 1, s. 301, ustanoven Viclavem z Radce jeho zdstupcem v radu
arcijadhna), 14. tnora 1383 (AI II, s. 200, stanovuje lhitu k Zalob¢), 13. cervna 1383 (LC III,
IV, s. 152, ustanovuje nového plebdna v Chrastanech), 19. prosince 1383 (AI 1I 235, svédek
v procesu mezi Ulrychem HloZkem /10/ a Pertoldem z Céstkova /16/)

19. tnora 1384 (AI II, s. 253, svédek ve sporu o papeZské davky mezi MikuldSem
Swachovym /13/, kolektorem a dé€kanem boleslavskym), 13. kvétna 1384 (Al 11, s. 270,
dékanstvi u sv. Jilji), 14. kvétna 1384 (Al II, s. 270 — 271, ustanoveni rukojmich od
vicedékana MikulaSe, kostel ve Roudnikach), 19. cervence 1384 (AI II, s. 281, placeni
papeZzského desitku, prezentace farife v Rychnovée), 20. Cervence 1384 (Al II, s. 282,
prezentace fardfe v Rychnove), 17. fijna 1384 (RBMV 1, s. 387, Zadost n€kolika kleriki o
zapsani listiny do arcibiskupskych register), 2. listopadu 1384 (Al II, s. 294, dtto zadost), 21.
listopadu 1384 (AI II, s. 297, smir mezi proboStem ze Slaného a opatem ostrovskym), 23.
prosince 1384 (Al 1, s. 303, Bfevnov)

7.ledna 1385 (AI 11, s. 307, univerzita prazska), 18. ledna 1385 (AL IL, s. 309, dtto univerzita),
28. ledna 1385 (AI I 311, s. dtto univerzita), 6. zari 1385 (AI II, s. 339, o kostel sv. Vojtécha
pod VySehradem), 22. zari 1385 (A1 1L s. 342, svédek vypovédi rozhod¢ich ve pii o dékanstvi
u sv. Apolindfe), 28. zaii 1385 (MUP II, s. 285, svédkem potvrzeni o pfeneseni koleje
Karlovy z domu Lazarova do domu Rotlevova)

14, dubna 1386 (Al 11, s. 365, Vrbice)

J Statuta ecclesie collegiate s. Egidii Pragensis®®

34)

A Ondiej Janiiv z Jevitka®" /Svitavy/ (Andreas Ioannis de Gewiczka)
B méStan kralovského mésta

D 1375 zapsan na prava, 1389 mistr svobodnych uméni®’

F 1382 vikdr olomoucky®™?, 1388 - 1408 kanovnik vySehradsky®”, 9. 11. 1389

expektance na kanonikat olomoucky®**

¥ Viz. pozn. 322.

% Hosdk, s. 539.

! Tiiska, s. 25.

®2Ersil, Prazak —Katalog, s. 485, spor s Pfechem z Radge.
% podlaha — Series, s. 56, Tomek — D&jepis, s. 129.

™ Zemek 111, s. 82, &. 135.
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G kanovnik 1387 — 1413 (+ 1413)°"

1386 prebenda po Martinu Fridlinovi z Olomouce /A 19/°%
1398 optuje prebendu ve Mcelich®’

1412 obedience v Hnévkovicich®®

H proces piijeti:

26. ledna 1387 Luka, provize a exekutorskad listina na kanonikat a prebendu po
Martinu Fridlinovi z Olomouce /A 19/, non obstante x (MBV V, s. 88, RBMV I, 5. 515)

11. Cervna 1387, listina exekutora Puchnika /36/ s poSkozenym inzertem
(RBMV [, s. 531), svédci: Frana ze Sobé&slavi, MatyaS z Mi$n¢, Valentin ze Sddku, vefejni
notdari, sepsal notaf Otik Theodoriklv z Tlu¢né

12. ¢ervna 1387, listina subexekutora Konrada, prebendu po Martinovi obsadil
Jakub, plebdn kostela sv. Mafi Magdalény ve Vratislavi /29/°™ (RBMV 1, s. 531 — 532),
svédci: Wlachnik, arcijdhen koufimsky, Martin, scholastik v Glogowé€, Petr, polovi¢ni
prebendat v kostele praz., Dalibor, vikar praz. arcibiskupa, Jan feceny Jach, oltafnik oltdfe sv.
Jana Kititele v kostele praz., Petr z Loun, vefejny notdr

16. ¢ervna 1387, pfijat povéfenym Havlem z KnéZice /7/ k prebend¢ Martina
Fridlina z Olomouce /A 19/°*° (RBMV 1, s. 532), své&dci: Hanka, prebendat kostela v Kamieni
Pomorskim, Martin, scholastik v Glogow¢ ve vratislavské diecézi, Jakub ze SuSice /A 16/),
mistr, arcijdhen litoméficky, Mofic z Jikevi, Petrus MatyaStv z Loun, vefejni notdfi, sepsal
not4t Simon ze Slavétice

exekutor: MikuldS Puchnik /36/, oficidl praz.
subexekutor: Konrad z Braclis, mistr, kanovnik v Mindenu a advokat konzistofe praz.
I dolozZen:

12. unora 1382 (ErSil, Prazdk —Katalog, s. 485, spor o vikafstvi olomouckého kostela
s Pfechem z Radge), po 1388 (LE VI, s. 242 — 243, pij¢ka Olbrama ze Skvorce /A 5/ 95 kop
gr. praz. od MikuldSe Puchnika /36/ a zarukou dostdava rybnik s prasklou hrdzi u Rokycan,
svédci: Jan z Malesice /32/, Vitek z Cerncice /37/, Viclav z Radge /3/, Bene§ z Chobolice /4/,
Viclav z JenStejna /A 23/, Blazej Lupus /A 22/, Jaroslav z PofeS§ina /A 14/, Ondfej z Jevicka,
Pertold Homole /16/, Filip ze Zeletavy /19/, Viclav z Olomouce), 12. fijna 1392 (RBMV 1/4,
s. 879, prede svédky - kanovniky ¢ini ozndmeni o majetku v Doubravicce, ktery daroval
kapitule Petr Brato$ piedtim, neZ se odebral na pout’ do Svaté zem¢), 15. Cervence 1407 (LE
VII, s. 378 — 380, narovnani mezi Metropolitni kapitulou a oltdfniky kostela prazského
ohledné mnoZstvi pfidélovanych bilych chlebl s pfipojenym souhlasem arcibiskupa
prazského Zbynka), 12. bfezna 1409 (RBMV II, s. 44, se souhlasem viced¢kana a kapituly
vySehradské pronajima 3 strychy pole u Psart)

%% podlaha — Serics, s. 56, Tomek — D&jepis, s. 129, TFiska, s. 25.

““MBV V, s. 88, RBMV [, 5. 515.

7 Tomek — Dé&jepis, s. 129.

¥ Duto.

639 Pravdépodobné Jakub z Bystrzyce Klédzke /29/.

0 pleban Jakub jiZ neni zminén, pravd&podobné byl tedy prebendy, kterou si ptisvojil, zbaven.
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35)
A Jan, Feceny Rus (Johannes dictus Russ)
B nejasny puvod

F 1374 faratem v Cinévsi®', 1392 - 1400 rektor Nové kaple (kaple Téla Pang) v chramu
sv. Barbory v Kutné Hofe®", 1410 oltdinik oltdfe sv. Petra a Pavla v Kutné Hofe®"”, kaplan
arcibiskupa Jana z JenStejna, pleban v Hefmani

G kanovnik 1388 - ? (+ po 2. zdti 1410)

H proces prijeti:

29. prosince 1387 Perugia, expektance a exekutorska listina, non obstante x
(MBV V, 5. 100, RBMYV 1, s. 549)

13. btezna 1388, listina exekutora Turibia s s citovanou expektanci a
exekutorskou listinou (RBMV I, s. 558), svédci: Jan Brdlv, kanovnik v Lincolnu, Jan
Ollantv, beneficiat v Uppsale

28. cervence 1388, listina subexekutora Jakuba s inzerovanou provizi a
exekutorskou listinou (RBMV I, s. 581), svédci: Bene§, vétsi mansionaf v kostele praz. a
vikdr Jana Viclavova z Radc¢e, dékana u sv. Apolindfe, Mikulas, vikdf Jana Viclavova z
Radce, Petr Matyasav z Loun, vefejny notar

30. cervence 1388, piijat (RBMV 1, s. 582), svédci: Jan feCeny Jach, oltdifnik
oltdfe sv. Jana Kititele v kostele praz., Pavel, vikdr v kostele praz., Pavel, kanovnik u sv. Jilji
v Praze, Petr z Loun, vefejny notar

exekutofi (ustanoveni papeZzem): Turibius, biskup z Tuy, Jindfich, opat kldStera sv. AmbrozZe,
Petr, opat klaStera sv. Jeronyma na Novém Mésté Prazském

subexekutor: Jakub, kaplan oltafe sv. Anezky v kostele sv. Linharta v Praze
I doloZen:

29. ledna 1374 (LC III, s. 5, rezignuje na kostel v Cinévsi), 26. inora 1392 (RBMV V4, s.
816, Mikulas Puchnik /36/ ho povétuje, aby prozkoumal a ujistil se, zda pfeneseni platu 5 kop
gr. praz. z majetkli pobliz Kolina k oltdfi P. Marie v Kutné Hotfe bude pro toto beneficium
piinosné), 8. bfezna 1392 (RBMYV 1/4, s. 820, viz. ptedchozi zapis, Jan Rus proved] vySetfeni
a zjistil, Ze majetek, odkdzany oltaiinikem Prokopem Geloczem bude pro vySe zminény oltaf
piinosem), 23. za#i 1392 (Al III, s. 85, spor o faru v JeZové), 16. ¢ervna 1400 (RBMV 1/7, s.

1863, spor s n¢kolika kutnohorskymi méstany ohledné zadrZzovaného platu), 2. zdi{ 1410 (LC
VIL, s. 8, rezignuje na oltarnictvi u sv. Patra a Pavla v Kutné Hore)

®ULC I, s. 5, rezignace.
82 RBMV 1/7, s. 1863.
i LC VIL s. 8.
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36)

A Mikuld$ Puchnik z Cernic®* /Klatovy/ (Nicolaus Puchnik de Czernicz, dictus
nullatenus et omnitenus ecclesiarum canonicus®® )

B $lechticky paivod®*®

D 1373 bakalaf svobodnych uméni, 1376 mistr svobodnych uméni, 1376 licenciét
svobodnych uméni, 1377, 1389, 1393 examindtor univerzity prazské®’, od 1382 profesor
pravnické fakulty®®, pred 1383 licencidt cirkevniho prdva, 1386 vicekancléf univerzity
praiské649, 1389 — 1390 rektor univerzity praiské“o, doktor dekretd®"
F 1375 — 1376 rektor $koly v Roudnici, 1383 — 1394(6) oficidl arcibiskupa prazského®?,
1383 — 1393 generdlni vikat, 1385 subkolektor papezského desatku®>, 1388 - 1402 kanovnik
mélnicky a olomouck)’/(’ﬁ, 1390 legét apostolského stolce, 1390 — 1393 rektor farniho kostela
v Hartvikovicich®, 1391 — 1396 farifem u sv. Mikuldfe na Starém M&st™, 1393
plnomocnikem kardindla padovského pro beneficium ve Valgi®”, 29. fijna 1394 vzpominan
jeho sluha Bedfich®®, 1395 — 1402° generdlni vikai®®, 1396 fardiské misto u sv. Mikulase
vymeénil za kanovnictvi u sv. Jiff v Praze a kanovnictvi vy§ehradské66', 1396 — 1399 kanovnik
u sv. Jiff, 1396 — 1401 kanovnik vySehradsky, 1399 notdf akt konzistoie®® 1401 plebdn
kostela v Jemnici®®, 26. cervence 1402 zvolen kapitulou za arcibiskupa a potvrzen papeZem
Bonifacem®, ale jesté pted uvedenim do ufadu zahynul na hradé Podéhus, ktery patiil

N o 665 e . 666
RoZzmberkim™", 1400 pronajima beneficium ve Valci

G kanovnik 1388 — 1402°7, (+19. z4fi 1402°°®, pohiben u sv. Vita)
Na pfimluvu praz. arcibiskupa.
1388 - 1410 prebenda po Viclavovi feceném Pleskot z Moravy /8/ v Bukole a Pfﬂepl’ch669

® Sedldcek — Slovnik, s. 193.

% Tomek — D&jepis UUU, s. 176, tamté? i anekdota o lakomstvi Puchnikovg.

6 Sedlagek — Hrady, X1, s. 266.

% Ttiska, s. 414.

** Hledikovd — Utad, 5.127 - 128.

* Ttiska, s. 414.

630 Spunar, s. 157, ho uvadi ve funkci rektora.

SUMUP I, s. 2, Tridka, s. 414, plati i pro predchozi zdpisy v rubrice.

%2 Hledikova — Struktura, s. 391, pozn. 69, Tridka, s. 414 uvad{ az do r. 1396.

®FALIL s. 308, Tiska, s. 414.

¥ MBV V, s. 101, Tomek — D¢&jepis, s. 129 Triska, s. 414, Zamastil, s. 42, ho uvadi jako kanovnika mélnického
k 11. ¢ervenci 1397 bez odkazu na pramen.

®TMBV V 228 - 229

% T¥igka, s. 414, plati i pro (i predchozi zdznamy.

% Tadra — Styky, s. 111, ALIIL s. 144, RBMV 1/4, 5. 940.

®F AT VI, s. 166.

% Hledikova — Struktura, s. 391, pozn. 69, Ttiska, s. 414.

%7 doby generdlniho vikaridtu je zachovano mnoho stercotypnich zapist zvl. v AT TII a LE. Tyto jsem
excerpoval jen vybérove.

®LC V,s. 262 — 263, Tomek — Dé&jepis, s. 129, 221, Ttiska, s. 414, t6Z MBV V, s. 956 — 957, spor o to, zdali
mél pravo uéinit sménu.

% Tadra — Kanceldre, s. 139, Ttiska, s. 414, plati i pro pfedchozi zdpis.

¥ Ttizka, dtto.

“MBV V,s. 1124,

* Podlaha — Series, s. 56 — 57, Trigka, dtto.

“RBMV I/7, s. 1838.

%7 podlaha ~ Series, s. 56, Tomek — D&jepis uvadi od r. 1386 a Triska, s. 414 jiZ od 1385, dle RBMV ale 1388.
“ALLV, s. 164.
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H proces prijeti:

18. tnora 1388 Perugia, provize a exekutorska listina na prebendu po Vaclavu
Pleskotovi z Moravy /8/, non obstantibus: kanonikdty v Olomouci a Mé&lniku, které jiz ziskal a
kostel v Hartvikovicich, o ktery vede spor u kurie (MBV V,s. 101, RBMV [, 5. 554)

21. bfezna 1388 Perugia, biskup Turibius jako exekutor investuje MikuldSova
prokuratora Jana ze Kbel pfedanim svého prstenu®”’, inzeroviny provize a exekutorskd listina
(RBMV 1, 5. 559), svédci: Mikulas§ Svatoslaviv ze VSerub /A 20/, kanovnik u sv. Jiff na hradé
praz., Jan Raczow, klerik praz. diecéze, Franciscus Tanhauser, klerik diecéze Freising, sepsal
notdr Matyas Petrlv z Kalisze

15. dubna 1388, na Zddost subexekutora pfijat, opét inzerovdny provize 1
exekutorskd listina (RBMV 1, s. 564), svédci: Vaviinec, vikar scholastika kostela praz.,
Mikuld§ feCeny Hddek, rektor oltafe sv. Chrysogona v kostele praz., Pavel, rektor oltire sv.
Brikcia v kostele praz.

exekutoti: Turibius, biskup z Tuy, Jan, probost kldster zderazského, Vaclav Knobloch /A 6/,
proboSt v Misni

subexekutor: Vaclav z Rad¢e /3/, d€kan kapituly u sv. Apolinare

prokurator: Jan ze Kbel, rektor farniho kostela v Nepomuku

1 dolozZen:

28. ¢ervna 1384 (Kadlec — Das Augustinerkloster, s. 316n, odkaz Jakuba z Horky)

9. zati 1385 (Kadlec — Das Augustinerkloster, s. 178nn, vidimuje listinu kardindla Pilea pro
klaSter augustinidnli u sv. Tomdse), 28. zari 1385 (MUP II, s. 285, svédkem potvrzeni o
pteneseni koleje Karlovy z domu Lazarova do domu Rotlevova)

16. dubna 1386 (Kadlec — Das Augustinerkloster , s. 317n, odkaz Karla z Bos$n¢)

5. tnora 1387 (RBMV 1, s. 516 — 517, prokurdtorem MatyaSe Petrova z Chrastu, ze Skramnik
33/ pti pfijimdni do kanonikétu), 11. ¢ervna 1387 (RBMV 1, s. 531, exekutorem Ondieje
Janova z Jevicka /34/ pti prijimdni do kanonikatu)

po 1388 (LE VI, s. 242 — 243, viz téZ dale k 1397 — 1402 RBMV 1/6, s. 1425, pujcuje
Olbramovi ze Skvorce /A 5/ 95 kop gr. praz. a zdrukou dostéva rybnik s prasklou hrazi u
Rokycan na 15 let, svédci: Jan z Malesice /32/, Vitek z Cerncice /37/, Vaclav z Radce /3/,
Benes z Chobolice /4/, Viclav z JenStejna /A 23/, BlaZzej Lupus /A 22/, Jaroslav z PofeSina /A
14/, Ondrej z Jevicka /34/, Pertold Homole /16/, Filip ze Zeletavy /19/, Viclav z Olomouce)

29. cervence 1389 (ErSil, Prazdk —Katalog, s. 533, RBMV [, s. 631, pokuta udélena
precentorovi mansiondf Stanislavovi ve sporu s kolegiem mansionart)

12. prosince 1390 (MBV V, s. 228 — 229, povoluje se mu, aby i po dosaZeni beneficia ve
farnim kostele v Hartvikovicich mohl pifijmout jeSt€ jednu dal3i prebendu)

7. biezna 1391 (Kadlec — Das Augustinerkloster, s. 238n, zdvét’ méStana Frenclina), 19.
¢ervna 1391 (Kadlec — Das Augustinerkloster, s. 239n, odkaz vdovy Ofky)

91X, fol. 39a, MBV V. s. 101, provize na prebendu rezervovanou papezem jesté za Zivota V. Pleskota z 18.

inora 1388.
57 per anuli sui traditionem.
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27. ledna 1392 (Al III, s. 12, vyslech kazatele od sv. Tomdse v Praze v pfi¢iné natknuti
arcibiskupa), 22. kvétna 1392 (AL 111, s. 46, dluh sluZebniku oficidla tj. Mikulase), 12. ¢ervna
1392 (Al 111, s. 50, dluh), 14. ¢ervna 1392 (Al IlI, s. 51, rukojmi fardfe v SuSici), 18. ¢ervna
1392 (AI III, s. 53, drok z Le§tan), 15. Cervence 1392 (Al III, s. 61, Rocov a Brloh), 24.
Cervence 1392 (Al 11, s. 68, vyslech kazateld v Kutné Hofte), 26. srpna 1392 (AL 111, s. 77,
knéz vratislavské diecéze suspendovdn), 26. srpna 1392 (Al III, s. 78, dluh ndjemnika fary
v Hertvikovicich fardfi a oficidlovi tj. MikuldSovi), 23. zari 1392 (Al 111, s. 85, spor o faru
v]ezove), 3. fijna 1392 (Al III, s. 88, donace pro kostel v Soldni, donace pro kostel
v HnéCevsi, donace pro kostel v Janovickdch, dluh mé§tana praz. kanovniku od sv. Jiff), 12.
fijna 1392 (RBMV /4, s. 879, ptede svédky - kanovniky ¢ini ozndmeni o majetku v
Doubravicce, ktery daroval kapitule Petr Brato$ ptedtim, neZ se odebral na pout’ do Svaté
zeme), 6. listopadu 1392 (AL 11, s. 95, ustanoveni arcijdhna koufimského)

4. ledna 1393 (AI 111, s. 109, kazatel v Kutné Hofte), 20. bfezna 1393 (Buben, s. 150, Polc —
Jan Nepomucky, s. 235, spolu s Viclavem Knoblochem /A 6/ a Janem z Pomuku zajat pfi
sporu mezi arcibiskupem Janem z JenS$tejna a Véaclavem IV., Puchnik mucen spolu s Janem
z Pomuku, ale propustén poté co podepsal, Ze s nim bylo sluSné zachazeno, Knobloch vyvazl
bez muceni), 21. dubna 1393 (ErSil, Prazak —Katalog, s. 593, potvrzeni nové zaloZeného
kaplanstvi od nékolika fundatort), 20. kvétna 1393 (AL 111, s. 134, plat 2 hfiven pro kanovnika
sv. Apolinafe v Bechling), 7. Cervence 1393 (Al 111, s. 144, RBMV I/4, s. 940, prondjem fary
ve Val€i knézi Vojslavovi za 60 kop gr. na jeden rok), 28. ¢ervence 1393 (Al 11, s. 146, oltaf
Téla Pan¢), 1. srpna 1393 (AL I1L s. 146, dluh)

28. zari 1394 (Al VII, s. 155, soudcem ve pii fardfe v Bohnicich), 29. fijna 1394 (Al VII, s.
166, vzpomindn jeho sluha Bedtich), 23. listopadu 1394 (Al VII, s. 175, klerikovi Janu
z Embeku se zakazuje mluvit o Antikristovi)

26. kvétna 1395 (RBMV /5, s. 1136, Pertold Homole /16/ uzndva svij dluh po zemielém
kanovniku HanuSovi tj. 4 uherské florény Mikuldsi Puchnikovi a slibuje zaplatit do sv.
Havla), 31. srpna 1395 (LE IV, s. 456 — 458, ustanoveni MikuldSe Puchnika generdlnim
vikdfem), 17. listopadu 1395 (RBMV /5, s. 1198, Mikulds Puchnik a Olbram ze Skvorce /A
5/ si pljcuji 80 kop gr. od Protivy, kazatele v Betlémské kapli a slibuji je splatit v oktave sv.
Jif1)

7. Cervna 1396 (AL IIl, s. 177, penize pro kostel v Mladéjové, patronatni pravo ve VSerubech),
8. Cervna 1396 (AI 111, s. 178, Budyné¢, dluh farafe v RadiCevsi), 3. srpna 1396 (LC V, s. 262
- 263 aj. viz. pozn. 294, méni kostel sv. Mikulde na Starém Mest€ s Mislavem za
kanovnictvi vySehradské a u sv. Jifi), 30. srpna 1396 (Al III, s. 192, pte fardre od sv. Havla
v Praze a fardife v Lounech), 26. fijna 1396 (Al 111, s. 211, kostel sv. Martina v Praze), 26.
fijna 1396 (Al III, s. 211, RBMV V/5, s. 1352, prohlaSuje, Ze poplatnici, které ma
v Nehvizdech, nepatfi k jeho kanovnické prebendé€, ale drzi je pfidélené od Mikuldse
Puchnika), 4. listopadu 1396 (AI III, s. 213, prondjem vynosu fary v Zaboklikdch), 23.
listopadu 1396 (Al 111, s. 217, Polc — Jan Nepomucky, s. 266, zakoupil plat 2 kop gr. ro¢né na
domé na HradCanech, ve kterém bydlel jeho klient Jezovec a tento plat odevzdal kapitule, aby
za n€j byla slouZena aniversaria za Jana z Pomuku, dédictvi v Hofovicich), 12. prosince 1396
(RBMV 1/5, s. 1375, plati splatku 50 uherskych florénii Znatovi, plebanovi v Chvatérubech,
ten jiZz dfive pfijal jinou spldtku), 23. prosince 1396 (Al III, s. 223, vefejny pisai Mikulas
z Lomnice potvrzuje pfijem penéZni ¢astky od purkrabiho Jindficha), 24. prosince 1396 (Al
111, 5. 224, donace kostelu Na Pogici, piipad plebdna v Ceském Brodg)

11. ledna 1397 (AI 1II, s. 229 pre byvalého arcibiskupa praz. Jana z JenStejna a biskupa
miSenského Jana), 23. dnora 1397 (Al III, s. 237, MikuldS z Otaslavic potvrzuje piijeti
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penéZni Castky dle zavéti Vojtécha z Otaslavic /17/), 26. tnora 1397 (Al IIL, s. 237, sména
farare ve Slatiné s mansionafem prazskym), 20. bfezna 1397 (Al 111, s. 250, odkaz kostelu ve
Steékni), 2. dubna 1397 (AI 111, s. 249, Bude¢), 8. dubna 1397 (AI III, s. 250, citace plebana
z Hradce Kralové), 29. dubna 1397 (Al II1, s. 251, odkaz kostelu ve St&kni), 5. kvétna 1397
(AI III, s. 261, donace ke kostelu v Tfebovli), 29. kvétna 1397 (Al 111, s. 269, dluh Simona
z Radnice Mikulasi Puchnikovi a Petrovi ze VSerub /20/), 31. srpna 1397 (AI III, s. 282,
kostel ve Skfipli), 17. tijna 1397 (AI Il 289, prondjem farnich dichodl ve Svémyslicich), 20.
fijna 1397 (Al III, s. 290, urok pro kostel v Jenikoveé, dluhy fardfe v Lobkovicich), 20.
prosince 1397 (Al HII, s. 305, panoSe z Piivor dluZen pisafi akt konsistofe praz., pokuta faréfe
v Brlozci, odkaz pro kostel v Oldrichovicich), 1397 — srpen 1402 (RBMV 1/6, s. 1425, dle
ujedndni posild desetinu ryb z rybnika u Rokycan, ktery méa v zdstavé na 15 let od kapituly
prazské /viz. vySe 1388/ kldsteru P. Marie v Rokycanech)

25. ledna 1398 (Al II, s. 317, jmenovini generdlnich vikdfa od arcibiskupa), 26. ledna 1398
(AL III, s. 317, relikviaf s ostatky sv. Linharta pro kostel sv. Linharta v Praze), 30. ledna 1398
(AL III, s. 318, svédek ustanoveni Jaroslava z PofeSina /A 14/ oficidlem), 31. ledna 1398 (Al
III, s. 318, ustanovuje prokurdtory), 10. srpna 1398 (ErSil, Prazdk —Katalog, s. 646, osvédceni
pro MikulaSe Zeisselmeistera o dosaZeni nizsiho i vySsiho svéceni), 12. srpna 1398 (AL 1L s.
370, sména poli v Drahobudicich), 9. zaii 1398 (AI III, s. 375, RBMV 1/6, s. 1662, sména
prebendy plebana v Mnichovicich, rukojmim dluhu Jana ze Kbel, oficiala praz.)

16. ledna 1399 (RBMYV I/7, s. 1706, kanovnikim od sv. Jifi, jmenovité¢ Mikuldsi Puchnikovi a
Mikuldsi ze VSerub /A 20/ udéluje souhlas s prondjmem vinice na kopci Sumperk se
souhlasem krale Viaclava IV. Prokopovi, méstanu Starého Mésta za 6 kop gr. ro¢niho platu,
z této Castky ma Prokop zminénym kanovnikiim platit 2 kopy a zbylé 4 ptfitknout jakémusi
domu a hibitovu na Novém M¢sté prazském), 1399 (LE VI, s. 145, Tomek — Zdklady III, 1V,
V, s. 76, odkaz Petra Apothecaria a zfizeni kaplanstvi u sv. Vaviince pod Petfinem, Puchnik
to ma zafidit)

6. dubna 1400 (RBMYV 1/7, s. 1838, pronajimd faru ve Val¢i na jeden rok TomdSkovi, knézi
v Jemnici za 100 kop gr. praz.)

2. ledna 1401 (MBV V, s. 956 — 957, oficidlovi prazskému se prikazuje, aby uvedl MikulaSe
znovu v drzeni kostela sv. MikuldSe na Malé Strané, pokud se ukdZe, Ze nemél pravo ho
smeénit za kanovnictvi u sv. Jifi na PraZzském hradéml), 31. srpna 1401 (AL 1V, s. 31, kalich
kostela v Horce), 29. srpna 1401 (Al 1V, s. 32, penize na dvir k prebendé olomoucké), 11.
listopadu 1401 (AI IV, s. 57, prondjem dvora arcibiskupova ve Stérboholech), 8. zaF{ 1401
(Al 1V, s. 35, dluh Prokopa z Ledce), 15. zaii 1401 (Al IV, s. 37, prokurdtorové fardre
v Pomuku), 19. prosince 1401 (AI'1V, s. 70, dluh fardfe v SuSici pisaiim papeZskym)

2. ledna 1402 (Al 1V, s. 74, dluh Vaclava z Wartenberka méStanovi praz.), 3. ledna 1402 (Al
IV, s. 74, pfe o louku kostela v Chomuticich), 14. dnora 1402 (AL 1V, s. 87 — 88, zfizeni oltafu
sv. Erasma, Vaclava a Prokopa v kostele praz. dle zavéti Jana Orziedleho), 17. inora 1402
(AL 1V, s. 88, prondjem diichodl fary v Hostce), 21. tinora 1402 (AI IV, s. 93, prondjem dvora
sdkristdna praz.), 24. dnora 1402 (Al IV, s. 97, pfe panoSe Petra z Téchonic s farafem
v Myslivi), 29. btezna 1402 (AI 1V, s. 107, pfe se o kanovnictvi u sv. Jilji v Praze), 26.
tervence 1402 Rim (MBV V, s. 1124 — 1125, potvrzen arcibiskupem praZskym, beneficia
uprazdnéna jeho povySenim se rezervuji Antoninovi, kardindlu knézi sv. Cecilie), 28.
¢ervence 1402 (MBV V, s. 1127, slibuje zaplatit servicium v¢. nedoplatku po Olbramovi ze
Skvorce /A 5/), 19. z4Fi 1402 (AT 1V, s. 164, smrt®™?)

' puchnik je pak uvadeén jako kanovnik u sv. Jiff aZ do r. 1399, sména byla tedy pravdépodobné uzndna.
8120 sporech, které povstaly kvili splaceni jeho servicia a poplatku pro pallio, viz. blize u Jana z Malesice /32/.
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J Rkp. knihovny Metropol kapituly sig. E XXXV/3, zakoupil postilu Johlina z
Vodian®”?

C g e . 674
Processus iudiciarius secundum stilum Pragensem

. . . - C g e e 675
Quia citacio est fundamentum iudiciarii processus

C e e . 676
Formae 1udiciariae variae

. . 677
Amice, ascende superius

37)

678

A Vit Janiv z Cernéice®”® /Ndchod/ (Vitus Joannis de Czernczitz)

B Slechticky pavod®”

D doktor dekrett™
E kaplan a dvorsky klerik Viclava IV %%

F 1370 faraf v Kopanin&®®*, po 1371 kanovnik vratislavsky®®®, 1371 - 1374 fardt v
Dobru§ce684, 1374 — 1418 kanovnik vySehradsky sménou za misto v Dobrusce, 1379 — 1380
prebenda v Zitomiru, 1380 — 1384 arcijahen bilinsky (po ném Fridman ze Sezimova Usti, /1/),
1381 — 1409 probost u sv. Jilji (patrondtni pravo ve Zlatnikach®?), 1381 — 1418%% arcijdhen
plzensky, 1382 clenem bratrstva Téla Pané (Obruce a kladiva)®®’, 1383 patrondtni pravo
v Kali§ti®®®, 1385 — 1386 kanovnik u sv. Jiii®®, 1387 vicedgkan kapituly vyéehradskéﬁgo, 1391
- 1408 patrondtni privo v Cernéicich (spoleéné s bratry Arnoitem a Vilémem)®', 1392
kanovnické prebendy v Chot¢i a v kapli sv. Vavfince na Petfiné v¢. patrondtniho préva692,
1398 — 1399 dékan vy§ehradsk}’/693 , 1400 patronatn{ pravo v Kondrovicich a Hefmani z titulu

573 podlaha — Soupis, s. 452.

* Dilo nebylo dosud edi¢né zptistupnéno. Rozsihlejii stat’ napsal pouze Miroslav Bohacek, Processus
iudiciarius secundum stilum Pragensem, Akademiku Viclavu Vojtiskovi k 75. narozenindm, Praha 1958,s. 5 —
35.

" TkiSka, s. 414.

%7 Spunar, s. 158, uvadi i uloZeni rkp.

577 Spunar, s. 297, pohicbni Fe& pronesend Stanislavem ze Znojma.

678 Sedlacek — Slovnik, s. 112.

67 Sedlacek — Hrady, 11, s. 157, zde vlddl od r. 1371 spolu s Janem na Byti, 1391 — 1408 panem v Cernéicich,
1408 ptikoupil Dobenin a 1409 Bohuslavice.

%9 podlaha — Series, s. 47 ~ 48.

I MBV 1V, 5. 290 - 291, Polc — Jan Nepomucky, s. 162.

®2LC, 5. 26.

TMBV IV, s. 97 - 98.

68 Sedlatek — Hrady, I1, s. 157.

LCV,s. 288.

86y C VI, s. 110, 1404 ziroven arcijahnem koufimskym.

*TMUP 1, 5. 265.

S LC L s. 154.

% Tomek — Dé&jepis, s. 221.

0 RBMV II1, s. 75.

PPLCV,s. 91, VI, 5. 247,

¥2LCV,s. 127, RBMV V4, s. 824, tyka sc kapituly vySchradské.

3 Sedldcek — Hrady, 11, s. 157, uvadi jiz k r. 1397., 62 RBMV I, s. 26.
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kanovnika vySehradského®, 1404 jako arcijahen koufimsky patrondtni pravo v Gruntu®”, asi

1407 zakoupeni domu na Malé Stran¢ od vdovy Markéty Oremové, ktery Viaclav IV. téhoz
roku osvobodil od viech platii, 1409 patrondtni pravo v Bohuslavicich®®, 1410 — 1414 dékan
u sv. Apolinafe, 1414 kanovnik mélnicky®’, 1414 patronétni pravo v Semnévicich®®, 1415
patronatni pravo ve Cvrcovicich a Zahradce®”

G kanovnik 1378 — 1418 (+ 1418)"%

prebenda po Budivojovi z Ujezdce s vynosem 30 hiiven””'

1396 — 1415 obedience v Hornéticich, Mastyfové a Hoholicich™
1390 — 1404 obedience ve Cvréovicich™”

1396 — 1408 obedience ve Zlatnikdch’

1396 — 1415 obedience v Holubici’”

1404 obedience v Uhercich’®

H proces piijeti:

21. srpna 1376, provize a exekutorska listina na kanonikat a prebendu po
Budivojovi z Ujezdce, ktery se oZenil, non obstante (MBV IV, s. 647 - 648)

28. biezna 1378, prebenda po Budivojovi z Ujezdce (rkp. XIIL, f. 5b — 6),
svédci: Jakub, plebdn v Kopaning, Simon, plebin v Ujezdé v Praze, Viclav Myska,
prokurdtor konzistofe, Pertold fe&. Filherza, Vit, sluha, Simon z Velvar, klient, Simon, laik a
familiaf Budivojiv, sepsali notdfi Martin fe€. Slank a Petr VySativ z RadeSova

29. bfezna 1378, listina exekutora sinzerovanou provizi a exekutorskou
listinou (rkp. XIII., f. 3 — 5b), svédci: Jakub, plebdan v Kopanin¢, Viclav MySka z Lukohotan,
Martin fe¢. Slank z Mladé Boleslavi, Bene§ Vrabciiv z Rychnova, Otik a Jan, familiafi Vitka
z Cernéice, sepsal notdf Petr VySatilv z RadeSova

31. btezna 1378, piedklada své listiny (rkp. XIIL, f. 1a)

5. dubna 1378, pftijat (rkp. XIII., f. 6b — 7), svédci: Albert Gregora, Velik fec.
Slank, Martin Clapruss

1 doloZen:
4. brezna 1370 (LC 11, s. 26, prezentovan do Kopaniny Janem z Kopaniny)

22. dubna 1371 (MBV 1V, s. 97 — 98, expektance na kanonikét vratislavsky)

84 LC VI, s. 27 (Hefmai), RBMV I/7, s. 1813 — 1814 (Kondrovice).
®ILC VI, s. 110.
% LC VI, s. 265, patrné z titulu funkce probosta u sv. Jilji.
%7 Zamastil, s. 43.
S LC VIL s. 103.
89 .C VIL, s. 166, 171, 7 titulu své obedience.
"™ podlaha — Series, s. 47 — 48, Tomek — Dé&jepis, s.126, Sedli¢ek — Hrady, 11, s. 157, uvadi chybné jiz k r. 1371.
" MBV V, s. 594,
792 Podlaha — Series, s. 47 — 48, Tomek — D&jepis, .126, IX, fol. 39a, 47a (1410, uvadi jako prebendu) XXVII/I,
fol. 2r, 2v (1396), 3r, 3v (1397), 4v, 5v (1398), 6v, 7r, 8r, 8v (1399), 9r, 10r, 111, 11v (1400), 12v, 13v, 14r, 151,
15v (1401), 16v, 17v, 18v (1402), 19v, 22v, 23r (1403), 24r, 251, 25v, 26v, 27v (1404), 311, 32v, 33v, 34r
(1405), 361, 36v, 37v, 38r (1406), 38v, 39v, 40r, 41v (1407), 42v, 43v, 45v, 461 (1408), 46v, 47v—49r (1409),
49v, 50v, 51r, 52r, 52v (1410), 53v, 55r-56v (1411), 57r, 58r, 58v, 59v, 60r (1412), 60v, 61r (1413), 61v—63r
(1414), 64r, 64v, 65v (1415) ptijmy z obedienci.
3 LC V 48, 1é7 Emler, s. 301, neopravnény prondjem Cvréovic bez védomi kapituly. DoloZeni v rkp. XXVII/1
viz. pozn. 360.
™ XXVII/I, fol. 2r, 2v (1396), 3r, 3v (1397), 4v, 5v (1398), 6v, 7r, 8r, 8v (1399), 9r, 10r, 11r, 11v (1400), 12v,
13v, 14r, 151, 15v (1401), 16v, 17v, 18v (1402), 19v, 22v, 23r (1403), 24r, 251, 25v, 26v, 27v (1404), 311, 32v,
33v, 34r (1405), 36r, 36v, 37v, 38r (1406), 38v, 39v, 40r, 41v (1407), 42v, 43v, 45v, 46r (1408).
% Tomek — Dé&jepis, s. 126.

- % Drto.
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30. Cervence 1372 (MBV 1V, s. 290 — 291, expektance s rezervaci beneficia pod kolaci
arcibiskupa prazského nebo kapituly)

listopad 1378 (Tadra, ¢. 31, svédek faritre Hany v Ofechu k ustanoveni prokurétori
k prondjmu farnich diichodt v Ofechu)

12. bfezna 1379 (Tadra, ¢. 39, rozhod¢im ve sporu Zdenka fardfe v Dfit¢i a Mikulise
z Lipoltic purkrabiho na Lichtenburku), 9. dubna 1379 (RBMV 1, s. 39, prokuridtorem HaSka
z KnéZice /7/ pfti ptijimani do kanonikdtu)

29. unora 1380 (Hlavacek, Hledikova — Protokol, s. 100, svédkem vypovédi bratra LukaSe od
kiiZzovnikld ohledné dluhu), 17. srpna 1380 (LC III, s. 131 — 132, jako prokuritor Odolena
Bonce prezentuje ke sv. Jilji v Praze), 24. zaii 1380 (Al IL, s. 45, fara u sv. Jilji v Praze), 5.
listopadu 1380 (AL II, s. 60, pie fardfe v Bud¢i s kanovnikem Vitkem)

25. ledna 1381 (AI II, s. 81, spor s kanovnikem Pavlem), 1. tinora 1381 (Al II, s. 83, spor
s Pavlem z Janovic), 11. unora 1381 (Al II, s. 85, fara u sv. MikuldSe na Malé Stran¢), 9.
bfezna 1381 (AI I, s. 89, spor s Pavlem z Janovic), 20. bfezna 1381 (AL I, s. 94, svédek pie o
faru u sv. Jilji), 3. dubna 1381 (AI II, s. 95 — 96, RBMV 1, s. 230, spolu s arcibiskupem
Janem, Pfibikem Pokladnikem a Janem Kabdtem véfitelem laiki Prokopa ze Zibohlav a
Henzlina Plavského, méstana kolinského a JeSka a ZacharidSe z Chotouné v &astce 150 kop
gr.), 29. dubna 1381 (AI II, s. 98, potvrzeni bfevnovského opata), 5. Cervna 1381 (Al II, s.
106, Berchtesgaden), 10. Cervna 1381 (Al II, s. 108, spor s Martinem, sluZebnikem kostela
vySehradského), 26. ¢ervna 1381 (Al I, s. 109, RBMV 1, s. 240, dluh u Vaclava Knoblocha
/A 6/ — piijal 8 kop gr. za svédectvi Véclava z Radce), 27. zafi 1381 (AI II, s. 121, spor
s plebdnem v Zatci)

5. fijna 1382 (AL II, s. 183, pfe arcibiskupa praz s kapitulou), 1382 (MUP II, s. 262, Tomek —
Ziklady 1II, s. 26b, privéSuje pecet’ k zaklddaci listiné bratrstva Té¢la a Krve Pané v kapli
Boziho T¢la)

15. ¢ervence 1383 (LC III, s. 154, souhlas s vyménou v KaliSti)

20. ledna 1384 (AI 11, s. 246 — 247, permutace fardiu), 18. dubna 1384 (AL 1L, s. 265, o faru u
sv. Michala v Praze), 4. listopadu 1384 (AI II, s. 294, prondjem farnich dichodi v Novém
Kolingé)

11. dubna 1386 (AI I, s. 364, exekutorem pfii prezentaci fardfe Petra ve Vrbici), 7. kvétna
1386 (Al 11, s. 369, smir mezi dékanem a kanovniky ve Staré Boleslavi), 29. kvétna 1386 (Al
II, s. 376, prezentuje fardfe ke sv. Vojtéchu v Podskali), 6. Cervence 1386 (Al II, s. 388, pfe
mistrit uceni praz.), 27. Cervence 1386 (AL 1L, s. 391, VSejamy, Al II, s. 392, patronétni pravo
ke kostelu v Raténicich), 24. listopadu 1386 (Al II, s. 406, neoprdvnéné psani notafskych
instrumenti od pisate abatySe u sv. Jifi)

5. dnora 1387 (RBMV [, s. 516 — 517, svédkem pii pfijimdni MatydSe Petrova z Chrastu, ze
Skramnik /33/ do kanonikdtu), 12. bifezna 1387 (RBMV 1II, s. 75, jako vicedeékan kapituly
vySehradské potvrzuje vSechna privilegia méstu Prachatice)

5. tnora 1388 (Polc — Jan Nepomucky, s. 162, Viclav IV. ho ustanovuje soudcem ve pfi
Fridmana ze Sezimova Usti /1/ a svého milce Viclava ze Stiibra), 20. prosince 1388 (RBMV

II, s. 14, jako vicedékan kapituly vySehradské pronajima 16 strycht pidy), 1388 (Tomek —
Ziklady III, IV, V, s. 185, vlastni dim na VySehradé ¢. 16)
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‘ po 1388 (LE VI, s. 242 — 243, ptjcka Olbrama ze Skvorce /A 5/ 95 kop gr. praz. od Mikul4se

Puchnika /36/ a zarukou dostava rybnik s prasklou hrdzi u Rokycan, svédci: Jan z Malesice
132/, Vitek z Cerncice, Viclav z Radc¢e /3/, Bene§ z Chobolice /4/, Viclav z JenStejna /A 23/,

- Blazej Lupus /A 22/, Jaroslav z PoteSina /A 14/, Ondfej z Jevitka /34/, Pertold Homole /16/,

Filip ze Zeletavy /19/, Viclav z Olomouce)

29. Cervence 1389 (Ersil, Prazak —Katalog, s. 533, RBMV 1, s. 631, rozhod¢im ve sporu mezi
precentorem mansionari Stanislavem a mansiondri, udéleni pokuty Stanislavovi)

22. prosince 1390 (LC V, s. 48, prezentuje do Cvrcovic)

6. zari 1391 (LC V, s. 91, prezentuje do Cem(‘:ic), asi 1391 (Tadra — Protokoly, s. 3 — 4, pte
s Vilémem Slavatou z Ostrova, fardfem v Bud¢i o desatky z poli ve vsi Chole¢, kterou drzel
Vitek jako prebendu ke kanovnictvi vySehradskému’®")

2. biezna 1392 (Al III, s. 18, dluh krémarte za vino vi¢i Vitkovi), 22. bfezna 1392 (LC V, s.
127, RBMV 1/4, s. 824, prezentuje Viclava z Horfovic ke kapli sv. Vaviince na Petfiné, kde
ma diky své obedienci patronatni pravo), 19. ¢ervna 1392 (Al III, s. 54, rozhod¢i ve pit mezi
fardfem a osadniky ve Zlatnikach), 7. srpna 1392 (Al II1, s. 72, narovndni mezi kaplanem sv.
Viclava na Malé Stran€ a AleSem z Telec)

5. ledna 1397 (RBMV 11, s. 22, provizni listina na dékanstvi kapituly vySehradské), 16.
cervence 1397 (LC V, s. 288, z titulu probosta u sv. Jilji souhlasi s vyménou ve Zlatnikdch),
19. Cervence 1397 (RBMV 11, s. 25, jako viced€kan kapituly vySehradské stanovuje ro¢ni plat
z lazné pod Vysehradem)

9. dubna 1398 Ivoix (RBMV I1I, s. 26, Blazej Lupus /A 22/ jako exekutor pfikazuje
arcibiskupovi prazskému a kapitule vySehradské, aby Vitka pfijali za dékana), 11. kvétna
1398 (RBMV 11, s. 26, Sedlacek — Hrady, II, s. 157, ziskal dékanstvi kapituly vySehradské),
1398 (Emler, s. 301, neoprdavnény prondjem prebendy ve Cvrovicich bez védomi kapituly)

8. kvétna 1399 (RBMV 11, s. 27, udéluje souhlas Vaclavovi Hole z Nusle, aby prodal roéni
plat na pozemcich nad vinici Jana Sddla ze Smilkova /A 18/ tomuto Janovi)

5. ledna 1400 (RBMV /7, s. 1813 — 1814, prezentuje Jana z Cabelic ke kostelu
v Kondrovicich), 21. bfezna 1400 Sedlec (ErSil, Prazak —Katalog, s. 664, arbitrem pro
mimosoudni vyrovndni ve sporu mezi sedleckym klaSterem a prazskym kostelem ve sporu o
hranice pozemki), 9. Cervence 1400 (LE VII, s. 88, jako kanovnik kapituly vySehradské spolu
s ostatnimi souhlasi stim, Ze kustod a kanovnik kapituly Jan z Lucemburku pronajal
emfyteutickym pravem 8 strycht plidy v Podoli Markét€¢ vdové po Petrovi ze Soutic
s povinnosti platit ro¢né€ z kazdého strychu 1 kopu gr. a 1 kute)

13. ledna 1401 (AI IV, s. 3, spor mezi nim a proboStem od V3ech Svatych), 8. zafi 1401 (Al
IV, s. 35, smir mezi farafem od sv. Vojtécha pod Zderazem a rektorem Skoly Zderazské)

"7 Od r. 1377 zadrzoval farafi desatky a navic mu dal odehnat hospoddfskd zvitata. ProtoZe generalni vikar
Kunes z Trebovle odmitl spor soudit s odkazem na pratelstvi s Vitkem a arcibiskup prazsky pravdépodobné
rozhodl ve prospéch Vitka, fardf Vilém se odvolal k papeZskému soudu. PapeZem ustanoveny soudce Hefman,
dé&kan pasovsky rozhodl ve prosp&ch fardfe Viléma, aviak probost zderazsky rozsudek zrusil. Vilém se odvolava
k soudu Audientia causarum contradictarum, ktery mu dal za pravdu a Vitka z Cern&ice uvrhl do trestu
exkomunikace. Ke smiru doslo aZ r. 1391 a z Vitka byla siata exkomunikace.
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17. tijna 1403 (AI 1V, s. 269, spor s oficidlem Janem ze Kbel, oficidl se odvoldva proti vyroku
ustanoveného soudce), 19. fijna 1403 (Al IV, s. 271, projedndni odvolani Jana ze Kbel,
stanoven termin k vyjddieni pro Vitka), 24. tfijna 1403 (Al 1V, s. 275, vyjadieni Vitkovo
preddno Janu ze Kbel), 31. prosince 1403 (AI IV, s. 301, spor Vitka s papezskym auditorem
Jeronymem o arcijdhenstvi koufimské)

26. ledna 1404 (LC VI, s. 110, jako arcijahen koufimsky prezentuje do Gruntu)

15. biezna 1406 (Al V, s. 71, LC VI, s. 175, spor bievnovského klaStera, souhlasi se zménou
vikate u sv. Jilji), 22. bfezna 1406 (Al V, s. 80, pfe s fardfem v Cernéicich), 25. srpna 1406
(Al V, s. 206, dtto pre), 17. zati 1406 (LE VII, s. 308, vyslovuje souhlas s tim, Ze dékan
Bohuslav pronajal za 5 kop gr. pole kapituly ve VrSovicich Bernardu Chotkovi ke zfizeni
vinice), 1406 (Tomek — Zaklady III, IV V, s. 29, Markéta Oremova mu a Janu z Lestkova
prodala dim ¢. 43f na Malé Strané za 150 kop gr. a Vitek ho znovu prodal r. 1408 Mauriciovi,
notafi desk zemskych)

12. ledna 1407 (Al V, s. 314, svédek), 4. dnora 1407 (Al V, s. 339, ustanoven rukojmim
kanovnika Zdenka ve sporu s panoSem Petrem z TereSova), 22. dubna 1407 (ErSil, Prazdk —
Katalog, s. 780, Véclav IV. ho osvobozuje od vSech dani z domu na Malé Strané, ktery koupil
od Markéty Oremové), 15. ¢ervence 1407 (LE VII, s. 378 — 380, narovnani mezi Metropolitni
kapitulou a oltainiky kostela prazského ohledné mnozstvi pfidélovanych bilych chlebt
s pfipojenym souhlasem arcibiskupa praZzského Zbyrka), 20. srpna 1407 (Al VI, s. 57, spor
s kanovnikem vySehradskym MikuldSem Ubaldinovym, ddvaji se penéZni zaruky)

30. ¢ervna 1408 (LC VI, s. 247, souhlas s vyménou v Cernéicich)

17. ¢ervna 1409 (LC VI, s. 265, prezentuje do Bohuslavic), 1409 (Sedlacek — Hrady II, s. 157,
mistriim a studenttim koleje Karlovy — sluZebnikim kaple T¢€la Pané na Novém Mésté, prodal
5 kop ro¢€. platu ve vsi Bohuslavice)

24. ledna 1414 (LC VII, s. 103, prezentuje do Semnévic)

30. srpna 1415 (LC VII, s. 166, prezentuje do Cvrcovic), 30. srpna 1415 (LC VII, s. 171,
prezentuje do Zahradky)

38)
A Hynek Aduv z Opatovic708 /Polsko, Krakovsko/ (Hinco Adonis de Opatowecz)
B mestan

D 1371 expektance na kanonikét krakovsky, plebidnem v Poléicich’”, 1372 kanovnik
- krakovsky, 1372 — 1373 pleban v Hradci Krdlové’'?, 1373 expektance na kanonikét
- hnézdensky’'!, 1373 v Krakové dostivd prebendu’'?, 1375 probost v Lanéicich’”, 1375
| kanovnik u sv. Jilji, v Hnézdn&’"*, pied 1378 kanovnik na Meélnice’"?, 1378 pfe o proboststvi

v Lan¢icich (diecéze Hnézdno)716

% Dle MBV z Opatowicc (knizectvi krakovské), dle Tomka — Déjepis, s. 126 z Opatovic v Cechdch (méng
- pravdépodobné).

: " MBV 1V, s. 90, Petczysky v Polsku, viz. Kowalski, s. 158.

- 7% Kowalski, s. 159.

. "'MBV IV, 5. 228 — 229, ale neuplatnil ji, viz. Kowalski, s. 159.

. " MBVIV,s. 351 -352.

j Kowalski, s. 159, Leczyce.

L 7 MBV IV, s. 588, Tadra — Styky, s. 148.




E 1375 — 1379 kancléF a kaplan cisafovny Alzbéty’"’

G kanovnik 1378 — 1380 (+ ?)
piimluva cisatovny AlZbéty

H proces prijeti:

11. kvétna 1378, expektance a exekutorska listina, non obstantibus: kanonikdty
v Krakové, Mélniku a u sv. Jilji v Praze, a proboStstvi v Praze, Hnezdné a Lancicich, o ktera
se soudi u kurie (MBV V, 5. 20 -21)

3. listopadu 1378, listina exekutora pro arcibiskupa a kapitulu s inzerovanou
provizi a exekutorskou listinou (rkp. XIIL, f. 10b — 13b), sepsal nota# Simon ze Slavétice

6. listopadu 1378, prijat (rkp. XIII., f. 7b — je zaznamendna i pfisaha v plném
znéni), svédci: Machar, sdkristdn, Vdclav Portulan, Véclav, vikdf probosta boleslavského,
sepsal notdf Simon ze Slavétice

I dolozZen:

21. dubna 1371 (MBV 1V, s. 90, expektance na kanonikdt krakovsky, non obstante farni
kostel v Polcicich), 7. bifezna 1372 (MBV 1V, s. 228 — 229, expektance na kanonikat
hnézdensky, non obstante pokud pfijme v Hnézdné kurdtni funkci, musi se vzdat plebanstvi
v Hradci Krélové), 7. ledna 1373 (MBV 1V, s. 351 — 352, dostdva krakovskou prebendu po
Stanislavovi ze Zkozina, non obstantibus: kanonikit hnézdensky, kostel v Hradci Kralové), 9.
zafi 1375 (MBV 1V, s. 588, provize na proboststvi v Lan¢icich, non obstantibus: kanonikéty u
sv. Jilji, v Krakové, Hnézdné¢ a Me¢lnice), 19. kvétna 1378 (Tadra, €. 26, spolu s jeste
nesuspendovanym Hynkem Klukem uvddi penitencidfe praZz. kostela Smila do uradu
sluzebnika oltdre sv. Vaclava v tamtéz)

39)

A Hefman, rFeceny Gesink z Winterswicku /nezndmd lokalita/ (Hermannus dictus
Gesinck de Winterswick)

B nejasny ptvod

C klerik mohuéské diecéze
knézské svéceni

D 1361 profesor svobodnych uméni’'®, 1366 bakaldf teologie a kn&Zské svéceni, ¢len
koleje Karlovy, 1367, 1370 — 1371 examindtor univerzity prazské, 1376 mistr teologie, 1377

doktor teologie, 1378 rektor univerzity praiském, 1379 - 1380 profesor teologie720

F od 1361 v&ny vikdf a oltainik oltdfe sv. Markéty v kostele P. Marie v Erfurtu’', 1362
- 1380 kanovnik vratislavsky’**, 1371 expektance na kanonikdt u sv. Pavla v Minsteru,

S Zamastil, s. 42.

"¢ Podlaha — Series, s. 47, Tomek — D&jepis, s. 126.

" Tadra — Kancelate, s. 78.

78 Ozog, s. 144.

" Oz0g, s. 144, Svatos§ — D&jiny UK, s. 290, Triska, s. 191.

70 podlaha ~ Series, s. 47, Tomek — D&jepis, s. 126, Tidka, s. 191, Ozog, s. 144,
P'MBV 1V, s. 46 — 47.

" MBV V, 5. 29, Podlaha — Series, s. 47, Tomek — D&jepis, s. 126, T¥iska, s. 191.
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expektance na dignitu ¢1 urad v kapitule vratislavské’, 1371 — 1380 kanovnik u V3ech
Svat}’lch724, 1377 — 1379 kantor vratislavsky, vzdava se oltate sv. Markéty v Erfurtu’*®, 1391
kanovnik u sv. Apolinéfe, pleban v Lib&ici’*°

G kanovnik 1378 — 1380 (+ po 23. ¢ervnu 1391)"

H proces prijeti:
15. kvétna 1378, expektance a exekutorskd listina, non obstantibus: kantorstvi ve

Vratislavi a kanonikat vratislavsky, kanonikatu u VSech Svatych se ma vzdat (MBV V, s. 29)

13. fijna 1378, listina exekutora pro arcibiskupa a kapitulu s inzerovanou
expektanci a exekutorskou listinou (rkp. XIII., f. 16b — 18b), svédci: Tylman Homberk z
Kasselu, proboSt goslarsky, Mensa z Beckhausenu, Vit z Cernéice /37/, Martin Slavik
z Mladé Boleslavi, vetfejny notdf, sepsal notdf Jakub Vdaclaviv z Pabénice /A 7/

6. listopadu 1378, ptedklada své listiny (rkp. XIIL., f. 13b)

9. listopadu 1378, piijat (rkp. XIIL, f. 19), své€dci: Tylman Homberk z Kasselu,
probost goslarsky, Konrad, fardf u sv. Petra na Kampé¢, Albert Gregora, Budislav, vikdf
Sezemy st. z Usti, notaf neni uveden

1 doloZen:

28. ledna 1371 (MBV 1V, s. 24, expektance na kanonikét u sv. Pavla v Minsteru), 28. ledna
1371 (MBV 1V, s. 46 — 47, expektance na dignitu ¢i ufad v kapitule vratislavské, non
obstantibus: kanonikdt vratislavsky, u VSech Svatych a oltat sv. Markéty u P. Marie v Erfurtu,
kterého se ale musi vzdat), 1. dnora 1377 (MBV 1V, s. 657, stdvd se kantorem vratislavskym
po Otovi z Brna, vzdiva se oltdfe sv. Markéty), 23. listopadu 1378 (LE II, s. 155 — 156,
svédkem prohlaSeni Ulricha ze Sulzbachu /A 4/, dékana u VSech Svatych, Ze na stavbu svého
nového domu pouZil vlastni penize, nikoliv penize kapituly), 23. ¢ervna 1391 (LC V, s. 80,
kanovnik u sv. Apolindie)

J Glossa super Apokalipsim
Visis causis huius doctrine
Questiones de generatione et corruptione
Questiones in Metaphysicam728
40)
A Sezema ml. Ulrychiyv ze Sezimova Usti /Tdbor/ (Sezema iunior Ulrici de Usk)
B §lechticky piivod™

C  jihen™

D 1372 zapsén na prava’'

PMBV V, 5. 24,46 — 47.

*MBV V, s. 29, Tomek — D¢jepis, s. 126.

2 MBV 1V, s. 657, Ozog, s. 144, Schindler, s. 26.
LCV,s. 80.

7 Podlaha — Series, s. 47, Tomek — Dégjepis, s. 126.

78 T¥iska, s. 191.

9 Sedlacek — Hrady, IV, s. 136, vyvod Sezemovcil z Usti.
7 Tomek — Déjepis, s. 129.

31 T¥{gka, s. 480.
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F 1378 probostem kapituly v Tyné nad Vitavou”?, 1389 - 1398 spolu se svymi
pfibuznymi Ondfejem, Janem a Janem patrondtni prdvo v Sezimoveé Usti (farni kostel a
$pital)™

G kanovnik 1378 — 1389 (+ po 29. lednu 1389)
pfimluva Karla IV.
pied 1392 prebenda Hofany'**

H proces prijeti:
11. kvétna 1378, expektance, non obstante x (MBV V, s. 23 — 24)

1 doloZen:

1380 (Tomek — Zaklady III, 1V, V, s. 136, vlastni dim na Hrad¢anech ¢. S6¢ a zdroveni dava
10 kop gr. vénem Viclaveé, dcefi TomdSe Vladafe a manZelce svého blizkého — MareSe
Nohy), 1380 (Tomek — Ziklady III, IV, V, s. 173 Fridman z Usti /1/ mu a Ulrychovi ze
Sulzbachu /A 4/ odkazuje dum na HradCanech, za hradbami), 25. dubna 1388 (RBMV 1, s.
567, LE III, s. 287 — 288, Sezema, Ondiej, Jan a Jan ze Sezimova Usti davaji $pitalu, ktery
ziidil jejich stryc Sezema, probost kapituly tynské pro osm chudych 19 kop ro¢niho platu ve
vsich Doubrava a Kav¢i, dva popluzni dvory v té€chto vsich a jeden potok), 29. ledna 1389
(LC III, s. 205, Sezema, Ondtej, Jan a Jan ze Sezimova Usti prezentuji tamté?)

41)

A Viclav Kolmaniv ze Stiibra’* /Tachov/ (Wenceslaus Colmanni de Mies)
. B m&fan krdlovského mésta
. D mistr svobodnych uméni

E 1382 — 1388 protonotdr a pisaf kralovské kuchyné’, kaplan krale Véclava IV
L F 1383 - 1388 kanovnik vySehradsky, fardf v Novém Koling”’

G kanovnik 1383 — 1414 (+ po 1414)"®
Prijat vitli kapituly, nikoliv papeZskou provizi.
Prebenda po arcijdhnovi Pavlovi z Vrchotovych Janovic.
. 1388 prebenda ve Ctinévsi a Sobiné po Stépanovi, pisaii zemském' ™
' 1410 — 1414 kanovnick4 prebenda Martinéves’*

- H proces prijeti:
16. listopadu 1383, piijat’*' (RBMV 1, s. 347)

- 7 Tadra — Styky, s. 75.

- R LC L s. 205.

- X, fol. 6a.

- ™ Sedldgek - Slovnik, s. 840 — 842.

- % Tadra ~ Kanceldfe, s. 115, Tomek, I1I, IV, V, s. 26.

* ™7 Tadra - Kanceldfe, s. 115.

: ™ podlaha — Series, s. 55, Tomek — Dé&jepis, s. 128.

- " Tomek — D&jepis, s. 128 - 129,

. """ Tomek — Dgjepis, s. 128.

| ™ Provize, exekutorska listina ani prub&h procesu nejsou zaznamendny.
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I doloZen:

1382 (Tomek — Zdklady III, IV, V, s. 26, svédek zbozného odkazu JeSka ze Zisady aj.)

P . . . iy “ . 742
J Je vzpominan jako darce knih univerzité prazské.

A)

Kanovnici, kteri se nevyskytuji v kodexu XIII (jejich pfijeti nebylo zapsdno do kodexu
XIII)

Al
A Ondrej, Fe¢eny Kotlik (Andreas dictus Kotlik)
B nejasny pavod

F drive oltafnik oltafe sv. DiviSe, 1375/6 - 1380 Cinny ve vedeni stavby (od 1378 jako
,,Jdirector fabricae“ chramu sv. V1’ta743, 1382 rektor Spitdlu na Hrad¢anech

G kanovnik 1378 — 1380 (+ po 1387)"*
1379 vicedékan'®

1 doloZen:

4. ¢ervence 1372 (Neuwirth, s. 34, cesta k obhlédnuti lom na kdmen v HorouSanech,
Brandyse, Zapech a Kostelci), 18. ¢ervence 1372 (Neuwirth, s. 36, lom v HorouSanech a
pozemek darovany prazskému kostelu proboStem zderazskym k t€Zb€ kamene), 14. listopadu
1372 (Neuwirth, s. 58, dtto pozemek)

8. kvétna 1373 (Neuwirth, s. 96, plat 4 kop gr. praz. za vedeni stavby), 16. fijna 1373
(Neuwirth, s. 121, dtto plat)

19. bfezna 1374 (Neuwirth, s. 141, lom v Semechéch), 23. dubna 1374 (Neuwirth, s. 147, plat
4 kop), 15. fijna 1374 (Neuwirth, s. 159, dtto plat), 2. srpna 1374 (Al 1, s. 98, svédek zbaveni
se prokurdtorstvi Duchka, sluzebnika kostela sv. Jilji vic¢i Vaclavu Sovovi), 1374 (Tomek —
Zaklady III, IV, V, s. 138, spolu s MikuldSem, kanovnikem boleslavskym a Janem z Dolan
kupuji diim na Hrad¢anech ¢. 59 za 17 kop gr. praz.)

27. dubna 1376 (Neuwirth, s. 236, plat 4 kop za vedeni stavby chramu)
5. kvétna 1377 (Al I, s. 195, ve sporu mezi kanovnikem u sv. Jilji Vaclavem z Jenikova a

MikuldSem z Dobré kvili prebendé v Michalovicich), srpen — zafi 1377 (Neuwirth, s. 498,
platba 15 kop gr. Petru Parléfovi za ndhrobek Pfemysla Otakara 1.), 20. fijna 1377 (AL I, s.

™2 Hlavécek — Z dg&jin, s. 75.

3 Neuwirth, s. 7, 390 zmifiovan jako notarius fabricae i director fabricae, s. 13 Ceska glosa v tetnich
zdznamech, coZ se poklada za diikaz o jeho ¢eském plvodu.

™ Podlaha — Series, s. 45, Tomek — Dgjepis, s. 125, Podlaha — Hilbert, s. 122

™3 podlaha — Series, 5.45, Tomek — Dgjepis, s. 125
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230, dluh Matyase plebdna v Kostomlatech), 26. fijna 1377 (Neuwirth, s. 262, plat 4 kop gr.
za vedeni stavby chramu)

25. dubna 1378 (Neuwirth, s. 346, poprvé zminén jako director fabricae s platem 5 kop gr.),
10. fijna 1378 (Neuwirth, s. 366, 4 kopy gr. za vedeni stavby), 4. listopadu 1378 (Tadra, €. 24,
ustanoven prokurdtorem Matéje z Muténina arcijdhna litométického), listopad 1378 (Tadra, €.
24, svédek fardfe Hany v Ofechu pifi ustanoveni prokurdtori za ticelem prondjmu farnich
dichodt v Ofechu, spolu s Vitem z Cerncice 1371

4. unora 1379 (RBMV 1, s. 24, prokurdtorem Viclava z Rad¢e /3/ v procesu piijimani do
kanonikatu), 9. dubna 1379 (RBMV 1, s. 39, prokurdtorem HaSka z KnéZice /7/ pti ptijimani
do kanonikétu)

4. ledna 1380 (Hlavacek, Hledikovd — Protokol, s. 387, svédkem slibu plebana Jakuba
ohledné vyhnani konkubiny), 28. ledna 1380 (Hlavacek, Hledikovd — Protokol, s. 252,
svédkem v kauze kvuli zachovaviani rezidence farafe na Proseku), 30. ledna 1380 (Hlavacek,
Hledikova — Protokol, s. 263, svédkem slibu plebdna PeSka o vyhndni konkubiny), 3. tinora
1380 (Hlavacek, Hledikovda — Protokol, s. 150, svédek slibu plebdna z Bezdédic Petra, Ze
zapudi konkubinu)

13. listopadu 1382 (AI I, s. 175, véfitelem panose z Ledce)

1387 (Podlaha - Sittler, s. XLVII, daroval pluvial kostelu prazskému)

poznamky:

Busta na triforiu v chramu sv. Vita s ndpisem ,,Andreas dictus Kotlik canonicus et altarista
sancti Dionysii in ecclesia Pragensi director fabricae IV obiit Anno Domini MCCCLXXX.“"*®
A2)

A Jan z Weitmile’*’ /zanikl4 lokalita, Hradec Krdlové/ (Johannes de Weitmile)

B Slechticky ptivod
bratr BeneSe Krabice

F 1363 — 1378 pleban v Ceské Lip&”*®, 1380 — 1395 arcijdhen hradecky’*
G kanovnik 1378 — 1395 (+ 1395, aniversarium 15. 7.)"°
I dolozZen:

7. bfezna 1363 (LE I, s. 42, spolu se svymi bratry BeneSem a Petrem zaklad4 oltai P. Marie a
sv. Anny v kostele v Ceské Lipé a oltdfniku Hankovi pfidéluji plat 3,5 kopy gr. ro¢. platu ve
vsi Horni Lubuov u Ceské Lipy, oltdfnik mad kaZdou sobotu slouZit jitini maridnskou
poboZnost spolu se 4 chudymi kleriky, které si vybere, pokud vSak tuto povinnost zanedba,
musi dit plebanovi 4 groSe a ten je vyuZije na splnéni této povinnosti n€kym jinym)

7 podlaha — Hilbert, s. 122.

"7 Sedldeek — Slovnik, s. 941.

8 Veldtrup, &. 96.

™ podlaha — Series, s. 47, Tomek — Déjepis, s. 126.

70 podlaha — Series, s. 47, Tomek — D&jepis, s. 126, Veldtrup, €. 96, Tomek — Zdklady, 111, IV, V, s. 249.
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A3)
A Petr Odolen Bonciiv z Vrsce”' /Jicin/ (Petrus Odolenus Bonzonis de Vrsecz)
B Slechticky puavod (?)

C klerik prazské arcidiecéze
knézské svéceni

D bakaldF dekretd’>?, 1371 studium prava v Montpellieru”, 1376 studium préva
v Bologni, 1377 osvobozen od platby za zdpis na univerzitu pfi studiu prziv754

E 1371 kaplan Karla IV."™, 1376 sekretdt a notdf vkanceldfi Karla IV., 1376
diplomatickd cesta do Rima kvili Viclavové volbé fimskym krdlem”®, 1380 - 1381
diplomaticka cesta pfi které pravdépodobné zemiel ™’

F 1356 — 1377 kanovnik boleslavsky’®, 1360 - 1362 ugitel Jana z Jenitejna’’®, 1363 —
1372 rektor farniho kostela ve Veborsku’®®, 1366 notét arcibiskuptav’®', 1372 — 1380 probost
kapituly u sv. Jilji’®*, 1374 - 1377 kanovnik vySehradsky’®, 1374 jako probost u sv. Jilji

patronatni pravo v Zabin& a u sv. Jilji’®*, 1377 kanovnik krakovsky, probost u sv. Apolindte’®

G kanovnik 13787 - 1381 (+ ?)
mozZna protekce ze strany arcibiskupa

I dolozen:
1. bfezna 1363 (LC 1, s. 8, prezentovin do VSeborska otcem Boncem z VrSce)

16. ledna 1371 (MBV 1V, s. 14, papeZzské komorte preddva servicium litomySlského biskupa
Petra)

! Sedlagek — Slovnik, s. 984.

2 Tadra — Kanceldfe, s. 41.

¥ Tadra — Styky, s. 278, Ttiska, s. 430, Jiregek, s. 133.

" MUP 11, s. 32, Tritka, s. 430.

73 Jirecek, s. 133.

7 DRTA I, s. 144 - 146, MBV IV, s. 632, Tadra — Kancelafe, s. 41, Ti8ka, s. 430, plati i pro pfedchozi dva
74apisy.

"7 Jiregek, s. 133.

PEMBV IV, s. 507 - 508, 1377 pravdépodobné rezignoval z diivodu kumulace beneficif stejné jako na
kanonikdt vySehradsky. V té dobé zastaval totiZ funkci probosta u sv. Jilji, coZ bylo kurdtn{ beneficium a mél
expektance na kanonikéty v Praze a v Krakove.

% Tadra — Styky, s. 278, Jire&ek, s. 132.

" vieboricich (?), uvddi Jiretek, s. 133, LC 1, s. 8, beneficia se musel vzdat po dosaZen{ proboststvi u sv. Jilji,
viz. MBV 1V, s. 243.

"' Trizka, s. 430, plati i pro ptedchozi zapisy v rubrice, doloZeni notarské €innosti viz. pozn. na plice in Ersil,
Prazdak —Katalog, s. 371,, kde je uveden jako autor konceptu listiny, téz Jire¢ek s. 133,

2MBV 1V, s. 243, Podlaha — Series, s. 47, Tomek — D&jepis, s. 126, Triska, s. 430, Jirecek, s. 133.

S MBV IV, s. 507 - 508, 1377 rezignoval viz. MBV IV, s. 692, ziskdva také dispens proti ustanoveni Urbana
V., které zakazuje mit dva kanonikaty ve méstech prazskych najednou, viz. MBV 1V, s. 547.

LCIIL s. 38, 131 - 132.

" MUP 1L, 5. 32.

SMBV IV, s. 61 - 62, prvni expektanci dostal jiz r. 1371 od papeZe Rehote XI. ProtoZe viak nedosahl
prebendy, vztahovalo se na néj generdlni zruseni vSech expektanci, které obvykle provadél kazdy nove

nastoupivsi papeZ. Urban VI. zru$il expektance svého pfedchiidee 17. dubna 1378 (Cod. Vatic. 6363 fol., 194b -
197a, Ottenthal, s. 46).
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13. dubna 1372 (MBV 1V, s. 243, udéluje se mu proboststvi u sv. Jilji po Janovi z DraZic, non
obstante kanonikét boleslavsky, farniho kostela ve V3eborsku se ma vzdat)

6. kvétna 1373 (Al L s. 29, ustanovil zdstupce ve sporu s Janem Rudnickym), 30. Cervna 1373
(Al L, s. 43 — 44, arcijahen Bores urcuje plat ke Skole u sv. Jilji), 3. ¢ervence 1373 (Tadra, €.
10, kanovnik kapituly u sv. Jilji Zadd jménem kapituly vySehradské o piedvedeni jakéhosi
fardte), 19. tijna 1373 (Al L, s. 62 - 63, svédek odkazu méStand Starého Mésta praz. MareSe a
jeho syna Jana — vesnice Kotrov u starého Plzence kapitule u sv. Apolinéfe), 11. listopadu
1373 (Al L, s. 66, svédek v piipadu kostela v Kojetin€), 23. prosince 1373 (Al L, s. 71, svédek
transsumovani listiny litomySlského biskupa Petra)

11. ledna 1374 (Al I, s. 73, Mikul4s rektor Spitdlu sv. Benedikta dluzi Boncovi 4 florény), 18.
ledna 1374 (A11, s. 72 - 73, svédek sporu o prezentaci ke kapli sv. Michala pod VySehradem
mezi kanovnikem praz. BeneSem z Drnovic a klerikem Janem), 7. listopadu 1374 (Al I, s.
104, svédek ptisahy tii svédki), 25. listopadu 1374 (MBV 1V, s. 507 — 508, ziskdva kanonikat
a prebendu vySehradskou po Jakubovi ze StrdZnice, non obstantibus: kanonikét boleslavsky,
proboststvi u sv. Jilji, expektance na kanonikaty krakovsky a prazsky)

10. ledna 1375 (AL 1, s. 109, svédek ve sporu mezi sluZzebnikem kaple VSech Sv. a laikem
Sichem), 17. ledna 1375 (AL 1, s. 111, pfe probosta Odolena s fardfem u sv. Jilj{), 19. ledna
1375 (AT 1, s. 111 — 112, svédek darovani vsi Radnov kapitule), 3. bfezna 1375 (MBV 1V, s.
547, dispens proti ustanoveni Urbana V., které zakazuje mit dva kanonikity ve méstech
prazskych najednou — mohl tedy pfijmout kanonikdt vySehradsky), 14. ¢ervna 1375 (LC III, s.
38, souhlasi s vyménou v Zabing), 30. éervna 1375 (Tomek — Zaklady 1, s. 77, generélni vikar
Bore§ mu jako proboStovi a kapitule sv. Jilji ptikazuje, aby vynos z kapitulni obedience ve
Vis¢anech vénoval na Skoly kostela sv. Jilji), 16. Cervence 1375 (Al I, s. 132, svédek
korektorovi kléru), 10. zaii 1375 (Al I, s. 136, svédek ohledné posledni vile biskupa Petra
Corbavského)

3. biezna 1376 (Al I, s. 150, svédek odkdzani domu na Starém Mésté kostelu sv. Apolinafe),
4. brezna 1376 (MBV IV, s. 632, diplomatickd cesta ke kurii, Rehot XI. odpovid4 na listiny
Karla IV. doru¢ené Odolenem), 4. prosince 1376 (DRTA 1, s. 144 — 146, diplomatick4 cesta
ke kurii, Rehot XI. vyzyva Viclava IV. k vykonén{ korunovaéni jizdy, k potladeni povstani
Florent'and, ke spoluprici s francouzskym krilem Karlem V. a Zidd ho o podporu pro
Ludvika miSefiského, zvoleného arcibiskupa mohucského)

27. tnora 1377 (MBV 1V, s. 661, MikulaSi Lvovi se udéluje kanonikat vySehradsky po
Odolenovi na ktery bude muset rezignovat), 27. dubna 1377 (Al I, s. 194, svédek volby Petra
opatern Sdzavského kldStera), 8. Cervence 1377 (LE II, s. 141 — 142, kanovnici kapituly
staroboleslavské v¢. Odolena Bonce nechdvaji znovu vysadit prdvem emfyteutickym 2

vesnice, které jsou opusténé a zni¢ené a stanovuji povinnosti budoucich vesni¢anil a lokdtora
Jeska Huraka), 30. zaii 1377 (MBV 1V, s. 692, rezignoval na kanonikat vySehradsky)

A4
A Ulrych Ulrychuv ze Sulzbachu /Némecko, Bavorsko/ (Ulricus Ulrici de Sulzbach)

B meéstan
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C knéz diecéze Rezno’®’

D doktor dekreta

E 1359 notaf cisafovny Anny’®®
F 1371 kanovnik v Rezn&’®, 1371 kanovnik vratislavsky’’’, 1371 - 1375 kanovnik u sv.
Apolindie’', 1371 - 1382 oltarnik oltdfe sv. Markéty v kostele praz.”’”*, 1374 - 1392 dékan

kapituly u VSech Svat)’/ch773

G kanovnik 1378"™ = 1382 (+ pred 1392, aniversarium 25. 1.)""
pfijat arcibiskupem

I dolozZen:

21. dubna 1371 (MBV 1V, s. 92, expektance na kanonikat vratislavsky, non obstantibus:
kanonikity praZsky, u sv. Apolinife a v Rezng, oltaf sv. Markéty v kostele praz.), 12.
cervence 1371 (MBV 1V, s. 137 — 138, udéluje se mu prebenda u sv. Apolinédfe po Viclavovi
zZ (Jjezda), 19. btezna 1372 (Tadra, ¢. 8, popis jeho volby dékanem u VsSech Sv.), 19. bfezna
1372 (Tadra, €. 9, hofmistr dvora cisafovny AlZbéty ho doporuCuje jménem cisafovny za
dékana, zde jeSté jako kanovnik u sv. Apolindfe), 6. kvétna 1373 (Al I, s. 29, stanovuje
prokurdtora), 25. kvétna 1373 (Al 1, s. 32, svédek vyhoSténi knéze miSeriské diecéze Jana
z Koldic z prazské arcidiecéze), 1376 (Tomek — Zdaklady III, IV, V, s. 172, kupuje dim za
hradbami Hrad¢an od Jana ze ZbéSkovic za 80 kop gr.), 23. listopadu 1378 (LE II, s. 155 -
156, Ulrich prohlaSuje pfed kanovniky VSech Svatych, Ze svilj novy diim vystavény vedle
kostela VSech Svatych financoval ze svych vlastnich penéz a nikoliv z pené€z kapituly, svédci:
Fridman z Prahy /1/, Hefman z Winterswicku /39/ aj.), 1380 (Tomek — Ziaklady III, IV, V,s.
173 — 174, Fridman z Usti /1/ mu a Sezemovi z Usti /A 40/ odkazuje diim na Hrad&anech, za
hradbami), 1. dubna 1381 (RBMV 1, s. 229, prokurdtorem Petra Massena z Chotébuzi /23/ pfi
pfijimani do kanonikdtu)

AS)

A Olbram Olbramiv ze Skvorce’”® /Praha — vychod/ (Wolframus Wolframi de
Sskworecz)

B §lechticky pavod’”’

7 Tadra — Kancelafe, s. 78.

8 Tadra — Kanceldre, s. 78.

" MBV 1V, s. 92, Tadra — Styky, s. 181.

TOMBV 1V, 5. 92.

IMBV 1V, 5. 92, 137 — 138, dostdva prebendu po Viclavovi z Ujezda.

2 MBV 1V, s. 92, Podlaha — Serics, s. 47, Tomek ~ D&jepis, s. 126.

 Tomek — Dégjepis V, s. 157, Bartingk, s. 8, vystavél nové dékanstvi, vzpomindn téZ v listiné z 30. prosince
1381 jako papeZem delegovany exekutor pro zileZitosti kanovniki studujicich na univerzité prazské, RBMV I/1,
s. 255, €. 1086.

" Dle MBV 1V, s. 92 byl kanovnikem prazskym jiZ v dubnu 1371, dle formulace po non obstantibus v jeho
expeklanci na kanovnictvi vratislavské, byl ke kanonikatu prazskému pfijat arcibiskupem.

7 podlaha - Series, s. 47, Tomek — D¢jepis, s. 126, Veldtrup, ¢. 8, kanonikat uvadi do r. 1384 a smrt aZ 1393,
pfipomindn mrtvy jiz 1392 (MBV V 343).

"¢ Sedldcek — Slovnik, s. 863.

77 Sedlacek — Hrady, XV, s. 225, po smrti Olbramové statek upadl do dluhii a byl rozdélen mezi jeho bratry
Pavla a Vaclava. V LCIIL s. 188 je Olbram uvadén jako méstan Starého Mésta prazského.
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ptibuzny Jana, kancléfe markrabéte luzického'™®

, otec Olbram purkrabim vySehradskym,
bratii Pavel a Viclav a dvé sestry’”’

D 1377 studium prav v Praze, 1379 - 1381 studium priv v Padove’™
F 1386 patrondtni pravo v Radesind’', 1389 — 1396 probostem u sv. Apolinte (ziroveii

patrondtni pravo ve vsi Hradek’®?), 1392 - 1401 patrondtni prévo ke kostelu v Horce™?

(spole¢né s Pavlem a Viclavem ze Skvorce), 1396 - 1402 arcibiskup prazsky, 1398 patrondtni
pravo k oltafi Téla Pan& v chramu P. Marie pred Tynem’®*, 8. Gervna 1398 vydava novy iid
pro kapitulu, oltdfniky a sluZebniky praz. kostela’™, 1399 spolupatron u sv. Mikul4Se na
Starém M&stz™, 1400 patronatni pravo ke kostelu sv. Petra na Kampe”’, 1401 patrontni

pravo ke kapli VSech Svatych na Malé Stran&’®®, kanovnik vySehradsky

G kanovnik 1379 — 1396 (+ 2. kvétna 1402)"*’
1396 obedience Neumétice”
1396 arcibiskup, kanovnictvi a prebendy se musel vzdat

. 791
1 doloZzen'":

30. listopadu 1379 (Al I, s. 376, 377, ptijat), 20. prosince 1379 (Al I, s. 378, arcijdhen
horSovsky jako prokuritor zastupuje plebana Matydse z Vy3§iho Brodu ve véct pfijeti
Olbrama za kanovnika)

30. prosince 1381 (RBMV V1, s. 255, ¢. 1086, jako delegovany exekutor pro zéleZitosti
kanovnikG studujicich na univerzit® prazské potvrzuje MikuldSovi Stépanovu z Weidy,
kanovniku v Esztergomu a Veszprému, Ze jiZ nékolik let studuje na univerzité prazské, dosahl
gradu bakalare svobodnych uméni, stdle ve studiich pokracuje a mé tedy ndrok na vynosy ze
svych kapitulnich prebend)

5. dubna 1383 (AI II, s. 206, svédek pti dluhu fardfe v HorSovském Tyné biskupovi
zveéfinskému)

24. f{jna 1384 (LC III, s. 188, prezentuje do RadeSina Vojtécha ze Skvorce)

1387 (Podlaha — Sittler, s. XLV, daroval pluvidl kostelu prazskému)

78 Jiregek, s. 176 uvadi (patrn& omylem), Z¢ Olbram sim byl timto kancléfem.

7 Jirecek, dtto.

™0 Jiregek, dito, Polc — Jan Nepomucky, s. 101.

PULCIIL s. 188.

LCV,s. 216.

BLCV,s. 117 =118, LC VI, 5. 48. prezentoval spole¢ng s Pavlem a Véclavem ze Skvorce.

T LC V,s. 300, RBMV 1/6, s. 1574, Hledikovi — Fundace, tento patront nezmiiiuje. Prezentoval spole¢ng

s Pavlem a Viclavem ze Skvorce.

78 Ersil, Prazak —Katalog, s. 645, RBMV /6, s. 1633, ed. Emler, J.: Opravy a dopliiky statutii kostela prazského
u¢inéné od arcibiskupa Wolframa, VKCSN 1889, 5. 293 — 310,

®1C VI, s. 8, Sedld¢ek — Hrady, XV, s. 225, ke sv. Mikuldsi viz. téZ Z. Hledikova, Fundace prazskych
méstand do roku 1419, Documenta Pragensia 4, 1984, s. 127. Prezentoval spole¢né s mistnim fardfem a
Prokopem Bohuslavovym z Kunratic.

®TLC VI, 5. 63.

T LC VI, 5. 65.

78 podlaha — Series, s. 53, Tomek — D&jepis, s. 128, pohtben viz. Tomek — Zaklady, II1, IV, V, s. 249,

™ Tomek — D&jepis, s. 128, XXVII/I pijmy z obedienci v NeuméFicich a kanovnickych porci, poté, co se stal
arcibiskupem, dostavd prebendu v Neuméficich Vaclav Knobloch /A 6/.

™ Vedle toho je mnohokrit dolozen v LE, z titulu funkce arcibiskupa. Vzhledem k tomu, Ze se jednd o
pisemnosti vyddvané z titulu této funkce a ne pro vlastni potécbu, neexcerpoval jsem je.
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po 1388 (LE VI, s. 242 — 243, plijcuje si u MikuldSe Puchnika /36/ 95 kop gr. praz. a zdrukou
dostava rybnik s prasklou hrazi u Rokycan, svédci: Jan z Malesice /32/, Vitek z Cerncice /37/,
Vaclav z Radce /3/, Benes§ z Chobolice /4/, Vaclav z JenStejna /A 23/, Blazej Lupus /A 22/,
Jaroslav z Potesina /A 14/, Ondiej z Jevicka /34/, Pertold Homole /16/, Filip ze Zeletavy /19/,
Viaclav z Olomouce)

10. kvétna 1391 (LC V, s. 118 — 120, spolu s dal§imi méStany prezentuje MikuldSe Puchnika
/36/ ke kostelu sv. MikuldSe na Starém MéEsté, spor o patrondtni pravo s klasterem
strahovskym, ktery vyhrdl)

3. ledna 1392 (AL II, s. 2, LC V, s. 117 - 118, spolu s Pavlem a Viclavem ze Skvorce
prezentuji fardfe v Horce)

20. kvétna 1393 (Al 111, s. 134, prezentace oltdrnika v Tyné), 27. ¢ervence 1393 (RBMV 1/4,
s. 945, Olbram a kapitula u sv. Apolinafe slibuji zaplatit vikati Rehofovi 6 kop gr. ro&né ze
vsi Volenice a Koterov a ten md povinnost slouzit 4 m3e tydné za dondtory vesnic), 27.
cervence 1393 (Ersil, Prazdk —Katalog, s. 594, potvrzuje ro¢ni dichod 6 kop gr. vikéfi u sv.
Apolindte Rehofovi)

5. unora 1395 (Ersil, Prazdk —Katalog, s. 605, sménil 2 ostrovy na Labi patfici kapitule u sv.
Apolindie s Patou z Castolovic za plat 14 kop gr. z hradu a statku Kostomlaty, kapitula po
pfezkoumadni uZite¢nosti smény souhlasi), 6. dubna 1395 (LC V, s. 216, jako probos§t u sv.
Apolinafe prezentuje ve vsi Hradek)

23. dubna 1396 (Tomek — Zdklady III, IV, V, s. 104, pteneseni ostatkQi sv. Vojtécha), 5.
bfezna 1396 Rim (RBMV /5, s. 1234, Bonific IX. potvrzuje, Ze Olbram splatil dluh za své
servicium), 7. Cervence 1396 (Al III, s. 184, vypovéd’ Olbramova ve sporu mezi sveticimi
biskupy Viaclavem Nikopolskym a Mikuldsem Vladimifskym), 28. ¢ervence 1396 (AI 111, s.
187, pte biskupa litomySlského a farafe ve Vysokém Myt¢), 30. srpna 1396 (AL 1L, s. 192, pie
fardfe od sv. Havla v Praze a fardfe v Lounech), 7. zafi 1396 (Al 111, s. 194, dtto pie), 14. zaii
1396 (Kadlec — Das Augustinerkloster, s. 415n, odpustky pro klaSter sv. TomdSe), 6. fijna
1396 (AI III, s. 205 vypovéd rozhod¢iho v pfi€iné zabiti), 26. tijna 1396 (LC V, s. 271,
souhlas s vymeénou u sv. Mikul4Se na Starém Mést¢), 2. listopadu 1396 (RBMV I/5, s. 1356,
na zadost Viclava IV. inkorporuje kostel sv. MikuldSe na Malé Strané, jehoZ patronem je
panovnik kapitule karlStejnské s povinnosti slouZit za krdle mSe na KarlStejn¢), 4. listopadu
1396 (Al 11, s. 213, fardf do Zasady), 15. listopadu 1396 (Al 111, s. 214, piipad inkvizitora
Martina), 5. prosince 1396 (ErSil, Prazdk —Katalog, s. 618, kfiZovnici Skodi na statcich
prazského kostela), 24. prosince 1396 (AI11l, s. 224, pleban v Ceském Brodé)

11. ledna 1397 (Al III, s. 229, ustanovuje sv€ prokuratory), 29. dubna 1397 (Al 111, s. 251,
odkaz kostelu ve Stékni), 9. kvétna 1397 (RBMYV 1/6, s. 1450, na zadost rychtire z Nové Vsi a
svého familiafe Wanka obnovuje listiny od Wankova pfedchidce Ulrycha tykajici se vysazeni
této vsi, protoze byly zniceny kvili zakopani pod zem pii mistnich nepokojich), 26. kvétna
1397 (Al 111, s. 268, pfe klaStera v Lounech), 8. listopadu 1397 (LC V, s. 276, souhlas
s vymeénou na kanovnictvi v Tyné nad Vltavou), 20. prosince 1397 (AI III, s. 305, pokuta
fardre v BrloZci), 24. prosince 1397 (Al 1III, s. 307 — 308, spor o popluzni dvir kapituly
v Poli¢anech)

8. ledna 1398 (AI III, s. 313, prezentace k oltdfi sv. Lazara a Marty v kostele P. Marie), 25.
ledna 1398 (Al II1, s. 317, jmenuje generdlni vikdfe), 25. ledna 1398 (RBMV 1/6, s. 1567,
i urovndvd spor mezi kapitulou a sluzebniky a oltdfniky kostela praZ. ohledné oltéfe
| Nanebevzeti P. Marie bratrstva sluzebnik( kostela prazského a stanovuje podrobnosti ohledng
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rozdélovani porci ze zboznych odkazi), 29. ledna 1398 (AI 11, s. 318, arcijahen hradecky ma
trestat nepofadky mezi duchovenstvem), 30. ledna 1398 (Al III, s. 318, ustanovuje oficidlem
Jaroslava z PoreSina /A 14/), 20. dnora 1398 (LC V, s. 300, RBMV 1/6, s. 1574, bratfi
Olbram, Pavel a Viclav ze Skvorce souhlasi se zménou oltiinika u svého patronétniho oltéfe
BoZiho T¢la v chramu P. Marie pfed Tynem), 13. kvétna 1398 (Al III, s. 345, panosi
z Chlumu splacen dluh od pokladnika arcibiskupova), 8. Cervna 1398 (Er3il, Prazak —Katalog,

s

s. 645, vydava novy fad pro kapitulu, oltdfniky a sluZzebniky praz. kostela)

16. ledna 1399 (RBMYV I/7, s. 1706, kanovnikiim od sv. Jifi, jmenovité MikulaSi Puchnikovi
/36/ a Mikulasi ze Vierub /A 20/ udéluje souhlas s prondjmem vinice na kopci Sumperk se
souhlasem krdle Viclava IV. Prokopovi, mé§tanu Starého Mésta za 6 kop gr. ro¢niho platu,
z této ¢astky md Prokop zminénym kanovnikiim platit 2 kopy a zbylé 4 pfitknout jakémusi
domu a hibitovu na Novém Mésté prazském), 4. ¢ervna 1399 (LC VI, s. 8, spolu s mistnim
farifem a Prokopem Bohuslavovym z Kunratic souhlasi s vyménou oltdfnika oltife sv.
Pannen u sv. MikulaSe na Starém Mést€), 6. Cervence 1399 (RBMV 1V, s. 168, udéluje
odpustky 40 dni tém, ktefi se zucastni rani zpivané mSe v kostele P. Marie na pifedmésti
Olomouce), 18. srpna 1399 (LC VI, s. 11, potvrzuje nového proboSta augustiniantim
kanovnikiim v Kladsku)

1. dnora 1400 (LC VI, s. 63, souhlas s vyménou u sv. Petra na Kampé¢), 22. kvétna 1400
(Kadlec — Das Augustinerkloster, s. 416n, odpustky pro kapli Téla Pané v kostele sv. Toméase)

13. ledna 1401 (AI IV, s. 3, zvolen rozhodéim mezi proboStem u sv. Jilji Vitkem z Cemncice
1377/ a proboStem u V3ech Svatych Janem), 18. kvétna 1401 (LC VI, s. 48, Olbram, Pavel a
Viclav ze Skvorce prezentuji do Horky), 11. listopadu 1401 (AI IV, s. 57, prondjem dvora
arcibiskupova ve Stérboholech), 14. listopadu 1401 (LC VI, s. 58, souhlasi s vyménou
arcijadhna boleslavského), 140172 (LE VI, s. 263, daruje Janu Bokovi, mistru své kuchyné
diim u mostu prazského)

11. dubna 1402 (AI 1V, s. 117, Hanu§ Grosserpan chce pfevést sva prava ke véZi a pozemku u
mostu prazského na Vaclava Knoblocha /A 6/), 19. kvétna 1402 (AI 1V, s. 128, jiZ mrtev),

doloZen nékolikrat i posmrtné (napi. Al V, s. 27)

Jan z JenStejna — Libelli de laude nominis Iesu Cristi et Marie scripti Wolframo archiepiscopo
Pragensi’”

peceté — dochoviny na listindch z 23.09.1396 (2x) a 15.04.1402 (2x)"**

A 6)
A Vaclav Vojtéchuv Knobloch (Wenceslaus Knoblauch, Knoblouch Knobloch)
B mé&st'an Malé Strany’”

D 1405 zapsadn na prava v Praze’*

792
793

Pfesné datum nelze zjistit.

Spunar, s. 62.

7 Katalog peceti, ¢isla zdznamii 8540, 8541, 11 806 a 11 807.
3 Tomek — Déjepis I, s. 177.

¢ Dito.
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F 1374 - 1378 kanovnik u sv. Jiljii’”’, 1381 pleban v Klokotech”®, 1384 mistovikéf
generdlniho vikdre Jana, probosta zdergzského, 1402 — 1403 administrator arcibiskupstvf799,
1403 optuje prebendu po Stépanovi z Zelenice v kapitule sv. Apolina’u‘resoo, 1403 kanovnik a

probost misensky, rektor kaple sv. Jakuba pod hradem Misen®"!

G kanovnik 1382 — 1411 (+ 1411, aniversarium 15. 4.)%"
prebenda®”?

1396 — 1401 obedience v Neuméticich®™

1402 — 1407 obedience v Martinévsi®®®

1407 — 1411 obedience v Kopaning®”®

1407 — 1411 obedience v Tuchlovicich®”’

I doloZen:
5.unora 1377 (LE V, s. 566, svédek)

5. tnora 1378 (Al L, s. 252, svédek pte farafe v HoStce s rektorem Spitdlu tamtéz), 25. tnora
1378 (Tadra, ¢. 14, jako kanovnik u sv. Jilji ve sporu této kapituly s fardfem u sv. Jilji
Jindfichem), 16. fijna 1378 (Polc — Jan Nepomucky, s. 69, v doprovodu miSernského biskupa
Jana z JenStejna, JenStejnliv sen), 1378 (Al I, s. 252, svédek pie fardfe v HoStce s rektorem
tamtéz)

23. ¢ervna 1380 Kolin nad Rynem (RBMV 1, s. 152, svédkem Hanky /14/ pfi pfijimani do
kanonikatu), 30. fijna 1380 (Al II, s. 59, fara ve Zbysové), 31. ledna 1380 (AL 1I, s. 8, plat
kral. kanclér)

13. unora 1381 (AI II, s. 86, patronatni pravo ke kostelu sv. Mikuladse), 26. ¢ervna 1381 (Al
IL, s. 109, v&fitelem Vita z Cernéice /37/ za svédectvi Vdclava z Radée /3/), 17. Cervence 1381
(AL 11, s. 112 — 113, svédek smiru mezi arcijdhnem Pavlem z Janovic a arcibiskupem kvili
fafe v Roudnici nad Labem)

10. tnora 1382 (AI 11, s. 132, fardf v Plananech), 26. unora 1382 (Al II, s. 134, plat papezi,
papeZzskd expektance ne beneficium pro Jakuba z VozZice), 28. dubna 1382 (AI II, s. 139,
kartuzidni), 27. kvétna 1382 (Al 11, s. 143, kanovnik vySehradsky), 6. zaii 1382 (AL Il, s. 159,

jeho prokurdtofi obvinuji dva knéze z urdzky), 12. zafi 1382 (AL Il s. 161, svédek jmenovdni
MatyéSe ze Skramnik /33/ arcijdhnem litoméfickym)

3. ledna 1383 (AI II, s. 188 — 189, svédek ve sporu biskupa litomySlského s kanovnikem
magdeburskym), 30. ledna 1383 (AI II, s. 195, svédek smény fardfh v Lidicich a HradeSicich,
prezentace fardfe k oltdfi u sv. Havla), 10. tnora 1383 (RBMYV [, s. 301, ustanoven Viclavem

™7 Tomek — D&jepis, s. 160.

¥ RBMV [, 5. 240.

LC VL s. 79, 89, 98.

OMBV V, s. 1252 — 1253, kdy se stal kanovnikem kapituly u sv. Apolindfe, neni znamo.

801 podlaha — Series, s. 54 (zde 1 odkazy na edice).

892 podlaha — Series, s. 54, Tomek — Dé&jepis, s. 128, Veldtrup, €. 46, Tomek — Zdklady, II, IV, V, s. 252.

803 1%, fol. 47a, neni konkrétné& uréena.

84 XX VIV, fol. 2r (1396), 3r, 3v (1397), 4r-5v (1398), 6v—8v (1399), 9v—12r (1400), 12v-14r, 151, 15v (1401),
Tomek ~ Dé¢jepis, s. 128.

805 XX VIV, fol. 16v, 17v=19r (1402), 19v, 20r, 21r, 22v, 23v (1403), 24r, 251, 25v, 26v-27v (1404), 30r, 32r,
32v, 33v, 34r (1405), 35r, 36r—38v (1406), 39r—40r, 41r, 41v (1407). Tomek — Dé&jepis, s. 128.

806 Tomek — Dgjepis, s. 128, kod. XXVII/I1, fol. 39r—40r, 41r, 41v (1407), 42v—-43v, 45v, 46r (1408), 46v, 47v,
481, 49r (1409), 49v, 50v, S1r, 52r, 52v (1410), 53v, 54v=55v, 56v (1411), piijmy z obedienci v Kopaninég.

97 XXVIN/I, fol. Viz. ptedchozi pozndmka.
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z Radc¢e /3/ jeho zdstupcem v ufadu arcijdhna), 14. tnora 1383 (AI II, s. 199, ustanoven
prokurdtorem arcijahna boleslavského), 5. dubna 1383 (AI II, s. 206, svédek dluhu farire
v HorSovském Tyn¢ biskupovi zvétinskému), 17. ¢ervna 1383 (Al I, s. 211, dluh mezi
biskupem zvéfinskym a biskupem lebuskym), 29. fijna 1383 (AI I, s. 225, oltainik do SuSice)

13. kvétna 1384 (Al 11, s. 270, prokurdtorem dé€kana u sv. Jilji v Praze), 14. kvé€tna 1384 (Al
IL, s. 271, svédek ustanoveni rukojmich vicedékanem praz. kap. MikuldSem), 27. kvétna 1384
(AL 1L, s. 273, exkomunikace biskupa litomyslského), 19. Cervence 1384 (Al Il, s. 281, placeni
papeZského desatku, prezentace fardfe v Rychnové), 7. srpna 1384 (Al II, s. 284, ustanoveni{
dé€kana u sv. Jilji), 29. fijna 1384 (Al II, s. 293, rozepie pfedana oficidlovi), 2. prosince 1384
(ALIL, s. 299, pfe Petra, mistra stavby kostela praz.), 10. prosince 1384 (Al II, s. 301, pfe
mistril ndroda ¢eského s ostatnimi mistry), 23. prosince 1384 (Al I, s. 303, Bfevnov)

7. ledna 1385 (AL II, s. 307, univerzita prazskd), 17. dnora 1385 (AI II, s. 313, svédek smiru
mezi vefejnym notafem Janem fe¢. Orben a dvéma panoS$i z Mezného), 20. tinora 1385 (Al I,
s. 314, svédek vypovédi fardfe a konSelt z Jilového), 1. biezna 1385 (AI II, s. 315,
Rozd’alovice), 1. biezna 1385 (Al II, s. 316, univerzita prazskd), 21. dubna 1385 (AI II, s.
325, svédek ustanoveni rozhod¢ich ve pfi mezi dvéma knéZimi), 7. ¢ervna 1385 (Al L, s. 331,
laik Ondfej z DruZce se podrobuje rozhodnuti Viclava Knoblocha /A 6/), 6. zar{ 1385 (AL 11,
s. 339, o kostel sv. Vojtécha pod VySehradem), 22. prosince 1385 (Al 1I, s. 353, prebenda
scholastika v Tyné nad Vltavou)

6. ledna 1386 (Al II, s. 356, permutace fardfe v Klecanech), 17. bfezna 1386 (AI 11, s. 362,
Opole — Zaloba kvili urdzce), 14. dubna 1386 (Al 11, s. 365, Vrbice), 11. Cervence 1386 (Al
I1, s. 389, rozsudek proti plebdnovi v Pertoldové, 27. Cervence 1386 (Al II, s. 392, patronatni
pravo ke kostelu v Raténicich), 19. zai{ 1386 (Al 11, s. 398, dluh Miloty panoSe z Rudce), 13.
fijna 1386 (Al 11, s. 402, patronatni pravo kostela ve VSerubech), 13. fijna 1386 (AI II, s. 403,
svédek vypovédi knéze MikuldSe), 15. fijna 1386 (AI II, s. 403, pre mistrd praZské
univerzity), 20. fijna 1386 (AI 11, s. 404, prondjem diichodil fary ve Zlonicich), 16. listopadu
1386 (AL 1, s. 405, pfe biskupa zvétinského), 7. prosince 1386 (AL II, s. 407, svédek ve sporu
Viaclava Moravce /8/ s MikuldSem Swachovym ¢ili Matrikovym /13/ o vylohy za spor o
kanovnictvi vedeny u papezské kurie)

9.vledna 1387 (Al 11, s. 412, kostel ve Velezicich), 11. ledna 1387 (Al II, s. 413, kostel
v Redhosti), 1387 (Podlaha — Sittler, s. XLV, daroval pluvidl kostelu prazskému)

12. fijna 1392 (RBMV /4, s. 879, prede svédky - kanovniky ¢ini ozndmeni o majetku v
Doubravicce, ktery daroval kapitule Petr Brato§ pfedtim, neZ se odebral na pout’ do Svaté
zeme)

20. brezna 1393 (Polc — Jan Nepomucky, s. 235, spolu s Viclavem Knoblochem a Janem z
Pomuku zajat pfi sporu mezi arcibiskupem Janem z JenStejna a Vaclavem IV., Puchnik /36/
mucen spolu s Janem z Pomuku, ale propustén poté co podepsal, Ze snim bylo sluSné
zachdzeno, Knobloch vyvazl bez muceni)

7. Cervence 1396 (AI 111, s. 184, vypovéd’ Olbrama ze Skvorce /A 5/, arcibiskupa praz. ve
sporu mezi svéticimi biskupy Véclavem Nikopolskym a MikuldSem Vladimifskym), 15.
listopadu 1396 (AI 111, s. 214, ptipad inkvizitora Martina)

11. ledna 1397 (AI III, s. 229 pte byvalého arcibiskupa praz. Jana z JenStejna a biskupa
miSeniského Jana), 24. prosince 1397 (Al III, s. 307 — 308, spor o popluzni dvir kapituly
v Poli¢anech)

177



14. unora 1402 (Al IV, s. 87 — 88, zfizeni oltdfd sv. Erasma, Viclava a Prokopa v kostele
praz. dle zavéti Jana Orziedleho), 11. dubna 1402 (AI IV, s. 117, Hanu$ Grosserpan chce
prevést svd prava ke véZi a pozemku u mostu prazského na Viclava Knoblocha)

i 17. dubna 1403 (AI IV, s. 207, ustanovuje prokuratora), 30. fijna 1403 (MBV V, s. 1252,
| dékanu kapituly u sv. Apolindfe se pfikazuje, aby Knoblochovi udélil vynosnéjii prebendu,
pro kterou po smrti jejiho drZitele optoval, non obstante kanonikat miSensky)

28. kvétna 1404 (MBV V, s. 1290, dé€kanu kapituly u sv. Apolindfe se prikazuje, aby mu
ud€lil prebendu v kapli sv. Jakuba pod hradem miSeriskym, non obstante proboststvi
i miSeniské), 20. prosince 1404 (LE V, s. 617, svédek), 1404 (Tomek — Zdklady III, IV, V, s. 1,
§ Vaclav Knobloch a jeho Svagrova Anna, vdova po Knoblochové pfl’buzném808 Albertovi a
i nyni manZelka Rudolfa z Plzné odkazuji 10 kop gr. praz. ro€. platu na ziizeni nového oltare
v kostele sv. MikuldSe na Malé Stran¢)

5. dubna 1405 (ErSil, Prazak —Katalog, s. 715 aj., spor s Janem z Malesice /32/ a Janem ze
Kbel o placeni dluhu za servicium po Mikulasi Puchnikovi /36/ — podrobné viz. pozn. 147)

11. ledna 1406 (Al V, s. 12, vypovéd rozhod¢ich), 12. zaii 1406 (Al V, s. 215, vdova po
MikulaSi z Hazmburka), 20. prosince 1406 (Al V, s. 299, klaster sv. FrantiSka v Praze)

. 28. ledna 1407 (Al V, s. 336, svédek), 25. unora 1407 (Al V, s. 362, spor s oltdfnikem
Haskem), 6. dubna 1407 (Al V, s. 393, spor probosta a kapituly ve Staré Boleslavi), 14. dubna
1407 (AI V, s. 409, Jan ze Kbel ustanoven generdlnim vikafem), 4. ¢ervna 1407 (Al VI, s. 8§,
svédek ustanoveni rukojmich), 2. Cervence 1407 (RBMV III, s. 223, spor mezi kapitulou
prazskou s klaSterem v Sedlci o pozemky a té¢Zbu v Kutné Hofte, rozdéleni sporného tzemi na
tfetiny, dveé ke kldsteru a jedna ke kapitule prazské), 15. ¢ervence 1407 (LE VII, s. 378 — 380,
narovnani mezi Metropolitni kapitulou a oltdfniky kostela prazského ohledné mnoZstvi
pfidélovanych bilych chlebd s pfipojenym souhlasem arcibiskupa prazského Zbyiika), 28.
Cervence 1407 (Al VI, s. 46, svédek), 4. listopadu 1407 (Al VI, s. 117, Jan z Vlasimi pfedava
svij spor s Protivou fe¢. Sobol z Nebilov o nespravedlivé vymdhané penize Viclavu
Knoblochovi)

15. bfezna 1408 (Al VI, s. 214, ustanoven rozhod¢im soudcem ve sporu dvou oltafnikt
kostela prazského o struhu k odvadéni de§tové vody mezi jejich domy), 29. Cervna 1408 (Al
£ VI s. 310, svédek vyslechu kazatele, ktery kdzal bez povéfeni arcibiskupa), 7. Cervence 1408
(AI VI, s. 315, svédek)

1410 (Tomek — Zdklady III, IV, V, s. 1, rychtdf a piisezni potvrzuji, Ze Vaclav Knobloch a
jeho Svagrova Anna darovali 10 kop gr. na zfizeni{ oltafe sv. Doroty a Barbory u sv. Mikulase
na Mal€ Stran¢), 2. dubna 1410 (ErSil, Prazak —Katalog, s. 822, prezentuje Jana Pisafe z Jefic
k oltafi sv. Doroty a Barbory v kostele sv. Mikuldse na Malé Strang)

Smrt doloZena v rkp. kapitulni knihovny sig. M VIII ¢. 1361, f.101a, Copia instrumenti per
quem M. Johannes Cralowicz canonicus prebendatus ecclesiae pragensis coram capitulo optat
praecbendam vacantem per obitum Wenceslai Knoblauch®”

808 1.1 oy 4o
Filiaster mdZe byt bratrancc nebo synovec.

%9 podlaha — Soupis, s. 265 — 266.
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AT
A Jakub Viclaviv z Pabénic®'® /Chrudim/ (Jacubco Wenceslai®'! de Pabgienicz)

B Slechticky pavod®'?

C klerik prazské diecéze
D 1377 osvobozen od platby za zapis na univerzitu (do ¢eského naroda)®"?
F od 1363 farafem v Kopaning®'*, od 30. srpna 1366 vefejny notaf a notdf arcibiskupské

kurieSIS, 1372 oltarnik oltafe sv. Petra a Pavla u sv. Mikulé§e816, 1373 expektance na

kanovnictvi a prebendu vysehradskou®’, 1380 zastupce generdlniho vikéfe, 26. prosince 1380
- 1386 korektor kléru®'®, do pred 1381 kanovnikem v Tyn& nad Vltavou®®, 1381, 1385
zéstupcem generalniho vikédte®™, 1381 rektor kaple sv. Antonina ve dvofe arcibiskupském,
1382 generalni vikai®', 1383 pisaf resp. protonotdf generdlnich vikdra, 16. 6. 1383 sekret4f
vikaiti®>?, 1385 dékan kapituly v Tyné nad Vltavou®

G  poloviéni prebendét 1382 — 1401 (+ 1401 7)***
I doloZen:

11. bfezna 1363 (LC I, s. 3, prezentovdn do Kopaniny)

= 21. bfezna 1373 (MBV 1V, s. 372 — 373, expektance na kanonikdt vySehradsky, non obstante

po dosazeni kanonikdtu se musi vzdat oltare sv. Petra a Pavla v kostele sv. MikulaSe na Malé

. Strané)

10. zari 1380 (Al II, s. 37, Popovice), 12. zaii 1380 (Al 11, s. 38, fara v Lidicich), 24. zafi
1380 (AL 1l, s. 45, fara sv. Jilji v Praze), 27. zati 1380 (AI 11, s. 48, Vieskovice), 5. fijna 1380
(AL II, s. 51, Struhy), 26. prosince 1380 (RBMV /1, €. 931, orig. v kodexu I — 2 knihovny
Metropolitni kapituly)

i 5. ledna 1381 (AI II, s. 77, rezignuje na kanovnictvi v Tyn€ nad Vltavou a pfijima prebendu

v kapli sv. Antonina na dvore arcibiskupa. praz.), 7. ledna 1381 (AIII, s. 78, Hosin), 4. biezna

1381 (AL L s. 88, Kalisté), 19. bfezna 1381 (Al 11, s. 92, desatky v Nemojcevsi), 22. kvétna

1381 (Al II, s. 103, smir ve Stochové), 25. srpna 1381 (Al II, s. 118, gen. vikdt Kune$

810 Sedlacek — Slovnik, s. 679.

811 Nuhlicek, s. 94.

812 Sedlacek — Hrady, XV, s. 270.
83 MUP 11, s. 32, Tkidka, s. 205.
WICys. 3.

E " MBV IV, s. 372 - 373, Nuhligek, s. 94, dolozen i pozd&ji napt. 13. fjna 1378 (rkp. XIII. f. 16b — 18b), u

Hefmana z Winterswicku /39/.

rC,s. 72.

WMBV 1V, s. 372 - 373, na piimluvu Jana O¢ka.

¥ Hledikovd — Korektofi, s. 109, dolozeni jesté jeho pisafi Mikula§ Albus (1381) a Ondfej (1385 — 1398), in:

i dtto, s. 85.

89 ALIL 5. 77.

20 Hledikova — Korektofi, s. 83.
LUEILS. 192

822 Tadra — Kancelate, s. 129.

23 ALLL s. 330.

EILs. ¢ 344,
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.z Ttebovle ustanovuje své zastupce pro soudni jedndni), 11. #{jna 1381 (AI I, s. 123, fara
. v Libédicich), 2. prosince 1381 (AIIl, s. 126, Libéc)

20. ¢ervna 1382 (AIII, s. 146, Nesvacily), 23. ¢ervna 1382 (AL 11, s. 147, Pilec), 27. Cervna
1382 (AI I, s. 148, VeleZice a Mnichovo Hradisté), 27. ¢ervna 1382 (AIIl, s. 148, tfi pekafi

| prazsti dluzni za pSenici arcijahnu horSovskému), 1. fijna 1382 (Al II, s. 165, patroni oltdre
- sv. Vdclava a Prokopa v kostele sv. Linharta), 16. f{jna 1382 (Al IL, s. 170, soudce)

; 3. ledna 1383 (AIII, s. 189, drok), 14. ledna 1383 (AI II, s. 190, probost mélnicky), 16. ledna

1383 (AL 11, s. 190, RBMV 1, s. 297, ztizeni kaple u Koufimi, stdvd se jejim rektorem a ¢ini
naddni), 23. dnora 1383 (AI I, s. 203, mansionafi), 14. bfezna 1383 (Al II, s. 199, prodej ryb
z rybnikl arcibiskupstvi v Kyjich), 23. Gnora 1383 (AI 11, s. 204, oltdf sv. Anny v kostele
praz.), 31. brezna 1383 (Al 11, s. 205, ValeCov a kldSter Na Slovanech), 18. kvétna 1383 (Al
II, s. 210, opat Na Slovanech), 25. kvétna 1383 (AI Il, s. 212, davka pro dékana u sv. Jilji),
27. Cervence 1383 (AI 1II, s. 217, pte opata bfevnovského), 2. fijna 1383 (Al II, s. 222,
Vrapice), 13. listopadu 1383 (AI II, s. 227, dluh za konfirmaci), 5. prosince 1383 (Al II, s.
229, Nebuzel)

30. ledna 1384 (AI 11, s. 249, Rozd’alovice), 19. bfezna 1384 (AI 1L, s. 260, spor v Bamberku),
4. kvétna 1384 (Al 11, s. 269, Touskov), 20. kvétna 1384 (Al 11, s. 271, Zalonov), 27. kvétna
1384 (AI 11, s. 273, exkomunikace biskupa litomySlského), 28. kvétna 1384 (Al II, s. 274,
Obora — poprvé jako poloviéni prebendat), 17. Cervna 1384 (Al Il, s. 277, Zalonov), 7. srpna
1384 (AI II, s. 284, ustanoven dékan u sv. Jilji), 20. srpna 1384 (Al II, s. 286, spor v
Brevnove), 24. srpna 1384 (Al 11, s. 287, spor v Brevnové), 7. fijna 1384 (Al 1I, s. 291, pte o
dekanstvi u sv. Jilji), 2. listopadu 1384 (AI I, s. 294, manZelska pfe mistra stavby kostela
praz.)

| 23. ledna 1385 (AL 11, s. 310, Bievnov), 25. ledna 1385 (AI 1L, s. 311, Vicov), 17. Gnora 1385

(ALIL, s. 313, smir mezi vefejnym notdfem a panoSem), 30. kvétna 1385 (AI II, s. 330, d¢kan
v Tyné€ nad Vltavou), 26. ervna 1385 (Al 1L, s. 334, termin 6 dnil pfi projedndvani sport pred
generdlnimi vikari), 30. fijna 1385 (Al II, s. 349, Pocepice), 22. prosince 1385 (AL I, s. 354,
arcibiskup a profesofi teologie)

6. ledna 1386 (AI II, s. 356, sména farafe v Klecanech), 3. vnora 1386 (Al II, s. 357,

Hospozin), 9. brezna 1386 (Al 11, s. 361, Svaté Pole), 14. dubna 1386 (Al II, s. 365, Vrbice),
16. cervna 1386 (AL IL, s. 382, Hospozin), 30. srpna 1386 (AI I, s. 396, ChodZov)

A 8)
A Jan z Ceského Sternberka®”® /Benesov/ (Johannes de Ssternberg)
B Slechticky pivod
D 1382 zapsdn na univerzitu prazskou ke studiu prava do ¢eského naroda
G kanovnik 1383 (zvolen kapitulouxz(’) -2+
{ dolozen: neni

82 Sedlacek — Slovnik, s. 870.
82 Podlaha — Series, s. 55, Tomek — Dg&jcpis, s. 129.




A9)

A Pribyslav, Fe¢eny Kon (Przibislaus dictus Con)

B nejasny puvod

D mistr svobodnych uméni

F 1385 — 1386 arcijdhen plzerisky, probost v Tangermiinde, arcijdhen v Budé v kostele

ve Vesprému®*’
G kanovnik 1384 — 1386 (+ pied 25. kvétnem 1394)%%

I doloZen:

25. kvétna 1394 (MBV V, s. 434, jiZz mrtev, arcijidhenstvi v Budiné po ném ziskdvd Mikul4s
z Koufimi)

A 10)

A Jan Kobyla z Liblic /vice lokalit stejného jména/ (Johannes Kobila de Liblicz)

B nejasny puvod
G  kanovnik 1384% -7

1 doloZen:

8. dubna 1373 (AI I, s. 22, slibuje, Ze se nepfibliZi ke Kostelci na méné nez 6 mil), 23.
prosince 1383 (AL IL, s. 236, svédek prezentace farife ve Stfezimiti), 19. tinora 1384 (AI 11, s.
253, svédek ve sporu o papeZzské davky mezi Mikuld§em Swachovym /13/, kolektorem a
dékanem boleslavskym)

A1l
A Jakub z Bavorova® /Strakonice/ (Jacobus de Bavorow)
B mést'an poddanského mésta

bratr kanovnika Mikulage Kalva /13/%%!

F 1400 kanovnik vratislavsky®?, spoluoltainik oltafe sv. Materna®>, papeZsky
familigr®**

G kanovnik 1387 — 7 (po 18. dubnu 1400"")

827 podlaha — Series, s. 5.

828 podlaha — Series, s. 55, Tomek — Dé&jepis, s. 129.
%2 podlaha — Series, s. 55, Tomek — D¢jepis, s. 129.
830 Sedldeek — Slovnik, s. 8.

81 podlaha — Series, s. 55, Tomek — Dé&jepis, s. 129.
“2MBV V, s. 886 — 887.

3 Duto.

¥ MBV V, s. 886 — 887.
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1 doloZen:

18. dubna 1400 (MBV V, s. 886 — 887, provize na kanonikat vratislavsky po Ulrychovi ze
Svamberka)

A12)

A Mikuld§ Zampach®® /Usti nad Orlici/ z Potstejna®’ /Plzen — jib/ (Nicolaus
Zzampach de Potstein)

B Slechticky paivod®*®

F 1388 — 1392 arcijahen boleslavsky®®, 1392 — 1393 arcijdhen koufimsky®*®, 1392
sménil arcijahenstvi boleslavské s Petrem za kanovnictvi u sv. Motice®! v Kromé#izi** a
zérovenl téhoZ roku smeénil kanovnické misto za arcijdhenstvi koufimské s Vlachnikem
V4 Weitmile843, 1395 rektorem kaple sv. Vaclava v Kostelci nad Orlici844, 1396 zdeédil rodovy
majetek, 1396 patrondtni pravo v Lukavci®®, 1397 arcijéhen koufimsky™°, 1409 - 1410

e s P 4
patrondtni pravo ve Vamberku®"’

G kanovnik prazsky 1388 - 1392%% (+ po 22. z4¥i 1410)
1391 - 1410 prebenda Kojeticich a Vrbicich®*’

I dolozen:

1387 (Podlaha — Sittler, s. XLVII, daroval pluvidl kostelu prazskému), 12. ¥ijna 1392 (RBMV
I/4, s. 879, ptede svédky - kanovniky ¢ini ozndmeni o majetku v Doubravicce, ktery daroval
t  kapitule Petr Brato$ predtim, neZ se odebral na pout’ do Svaté zemé), 4. listopadu 1392 (LC
} V, s. 139 - 140, RBMV 1/4, s. 885 — 886, sménil kanovnictvi prazské s Vlachnikem
z Weitmile za arcijadhenstvi koufimské a arcijahenstvi boleslavské za kanovnictvi u sv. Mofice

- za intronizaci do ufadu arcijdhna koufimského do svitku Narozeni Pané a ihned déva i prvni
splatku 40 gr.), 6. dnora 1395 (LC V, s. 210, RBMV I/4, s. 1101, prezentovdn Janem ze

Zampachu ke kapli sv. Viclava v Kostelci nad Orlici), 27. ledna 1396 (RBMV I/5, s. 1221 —
| 1222, jako dédic Jana ze Zampachu ustanovuje Mauricia fe¢. Machuta svym prokuritorem
pro zaleZitosti tohoto dédictvi a Jana plebdna v Chocni ustanovuje prokurdtorem pro zdleZitost
své donace klasteru kfiZovnika — kyriaktt v KlaSterci u Zamberka), 14. Gnora 1396 (LC V, s.

5 MBV V, s. 887.

83 Sedlacek — Slovnik, s. 1026, Zampach hrad u Zamberku, 1367 daroval Karel IV. Cefikovi z PotStejna, po ném
Jan ze Zampachu, otec Mikula$iv. MikuldSovi hrad zcizil Jan Mé&stecky z Opocna. Pozdgji opét vraceno.

87 Sedlacek — Slovnik, s. 721.

8 Sedlacek — Hrady, 11, s. 125.

839 podlaha — Series, s. 57.

%0 podlaha — Series, s. 57.

¥ Dtto.

MILCV, s, 140.

MW LCV,s. 139, Tomek — Dgjepis, s. 130, RBMV 1/4, s. 885 — 886.

¥ LCV,s. 210, RBMV 14, 5. 1101.

L LV, s 247

45 RBMV 1/6, s. 1409.

Y LC VI s. 269, VII 9.

848 podlaha — Series, s. 57, Tomek — Dégjepis, s. 129, r. 1392 sménil kanovnictvi s Wlachnikem z Weitmile za
arcijahenstvi koufimské, viz. RBMV 1/4, s. 885 — 886.

¥ 1X, fol. 39a, Tomek — D&jepis, s. 129.
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! 247, prezentuje do Lukavce), 26. dnora 1397 (RBMV 1/6, s. 1409, dluzi 40 kop gr. Janu

Westfalovi, arcijahnovi Zateckému, ru¢i majetkem ve vsi Slepotice), 22. zafi 1410 (LC VII, s.
9, souhlas s vyménou ve Vamberku)

J pecet’ — dochovéna na listinach z 11.01.1389 a 12.03.1389**°

A 13)

A Jan Janiv z BorSnice, Brusnice, Prusnice /Boznia v polském Slezsku, nikoliv
Yo v - b3 4 851 . . .
Bote¢nice v Cechach™ '/ (Iohannes Iohanni de Borsnitz, Prussnicz apod.)

B Slechticky pivod

D 1378 zdpis na univerzitu prazskou pro prdvo v ndrodé polském, bakaldr dekreti®?,
1390 predn4si v Bologni, 1393 doktor dekret univerzity Bologna®”

E 1356 — 1364 korektor a sigildtor v kanceldri Karla IV. a poté relator Viclava v .5

F 30. 5. 1361 kanovnik vratislavsky®®, 1374 veiejny notai*>, 1376 oltdinikem oltafe P.

Marie v kostele prazském®’, 1376 kanovnik olomoucky®®, 1377 generilni vikar*®, 1382
probost v Olbramkostele®™, 1389 véeny vikar v kostele sv. K¥ize ve Vratislavi, oltafnik oltafe
sv. Kosmy a Damidna v kostele sv. AlZzbéty ve Vratislavi®', 1389 kanovnik hnézdensk}’/862,

1389 — 1397 kaplan a auditor roty u papezského dvora®?, 1391 privilegium absolutni

prednosti pii dosahovani vSech beneficii pfed vS§emi papeZzskymi familiati®®, 1391 — 1397
probost vratislavsk)’l%s, 1397 dékan vratislavsky u sv. KfiZe, arcijdhen prazsky, kanovnik
- 866 £867

opolsky™”, 1397 kanovnik u sv. Jilji u Vratislavi, glogovsky, olomoucky, vySehradsky ’,
1397 expektance na kanonikdt wloclavsky a poznansky, provize na kanonikdt u sv. Jilji v
Praze®®, 5. zafi 1397 — 24. zaii 1397 arcijahen vratislavsky®®”®, 1397 - 1420 biskup v Lebusi,
1407 vyhlaSuje nova statuta vratislavské kapituly870, 1414 jmenovin soudcem vySetiujicim
Jana Husa®'!, 1420 - 1423 arcibiskup v Estergomu872

80 Katalog peceti, &isla zdznamii 25 800 a 26 340.

B Jirecek, s. 199, Potizka, s. 31.

BIMBV V,s. 126

¥ Tadra — Styky, s. 264, Zemek IV, s. 75, 80

8 Erdil, Prazak —Katalog, s. 618, pozndmka na plice.

855 Tadra — Kanceldfe, s. 34.

8 Tadra — Kanceldfe, s. 240, uvadi ho 1 Nuhli¢ek, s. 98, €. 217, s pozn. ,,nejisté™.

STMBV IV, s. 637 — 638.

858 Dtto, zda doséhl prebendy, dignity ¢i dfadu, na které mél expektanci, nenf znamo.

SLCIL s. 61 ad.

%0 Tadra, s. 58.

“'MBV V,s. 127.

IMBV V, s. 126 — 127, 146.

863 Pofizka, s. 31.

% MBV V, 5. 296 - 297.

%35 Schindler, s. 17, uvadi provisi na proboststvi jiz k 16. zaf{ 1376, s tim, Ze je nejisté, zda fakticky nastoupil do
funkce.

%6 Blize viz. Veldtrup — Studien, s. 134 — 135.

%7MBV V, s. 643 — 644,

¥ MBV V, s. 643 — 644, provize na kanonikdt u sv. Jilji v Praze se zdrovef udé&luje Janu z Tiemognice, Tadra —
Styky, s. 158, Ttiska, s. 224.

869 Schindler, s. 23, rezidenci nevykondval, funkce se musel vzdat po svém zvoleni biskupem lebuskym.
%9 Potizka, s. 31.

8 Poftizka, s. 31.
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G kanovnik 1389 — 1397%"* (+ pred 10. listopadem 1423%"%)
1393 uplatiiuje Provizi na prebendu po Martinu Hispanovi /2/ a soudi se o ni s BeneSem
z Chobolice /4/*"

I doloZen:
28. prosince 1372 (MBV 1V, s. 349, je mu udéleno plné odpusténi hiichu v nebezpedéi smrti)

28. listopadu 1374 (Al I, s. 106 — 107, svédek ve sporu o faru ve Svidnici v litomyslské
diecézi)

16. bfezna 1375 (Al L, s. 117, svédek pfi prondjmu kostela a fary v ChySce), 19. biezna 1375
(AIL, s. 118, svédek ustanoveni prokuritora Bohuslavem plebinem v Zandov&), 9. prosince
1375 (AL I, s. 141, svédek jmenovdni plnomocnikii ve sporu arcibiskupa s Vojtéchem
Rankovem z JeZova)

20. kvétna 1376 (MBV 1V, s. 637 — 638, oltarnikem oltare P. Marie v choru kostela praz., non
obstante kanonikat olomoucky s expektanci na prebendu, dignitu ¢i dfad), 23. ¢ervna 1376
(AIL, s. 157, ustanoven prokuratorem oltdinikem v kostele sv. Linharta na Starém Mést¢ praz.
Wilrikem), 6. fijna 1376 (Al I, s. 167, svédek slibu Viléma ze Skdly, Ze nebude Zit
s konkubinou Zofkou a tak bude zbaven exkomunikace), 20. listopadu 1376 (Al L, s. 174,
sveédek sporu o desdtky z vinic na Vitkové ke kldSteru sv. AmbroZe)

16. ledna 1377 (Al 1, s. 182, dluzni dpis od Jana, plebana v Kruhu pro Jana z Prusnice), 6.
dnora 1377 (Al 1, s. 183, vyslycha kanovnika u Viech Sv. Fridmana ze Sezimova Ust{ /1/
kvili jeho kdzani na Stédry den), 9. tinora 1377 (AI 1, s. 184, ptijima ozndmeni o prondjmu
fary u sv. Martina ve zdi v Praze), 12. Gnora 1377 (Al L, s. 184 — 185, svédek podani stiidnika
ke kostelu v Ivan¢icich od kanovnika mélnického Viktora), 13. dnora 1377 (Al L, s. 185, pre
mistra Fridmana /1/ ohledné¢ kdzani), 23. Gnora 1377 (Al I, s. 185 — 6, urCuje notafe pro
pofizeni vypisu z desk zemskych ve sporu o patrondtni pravo ke kostelu ve Chvalenicich), 6.
bfezna 1377 (Al L, s. 186 — 7, vyslychd Markvarta ze Zaluzi kvili manZelstvi), 7. biezna 1377
- (AI'L s. 187 — 8, opét Markvart ze Zaluzi, musi zapudit nelegitimni Zenu Adlétu a vratit se
'k legitimni Wance), 11. dubna 1377 (AI I, s. 190, pozemek v Tisovci postoupen kostelu ve
Starém Plzenci), 13. dubna 1377 (Al L, s. 191, rozhod¢im ve pii mezi fardfem v Konecchlumi
a Janem z Werdeka), 5. kvétna 1377 (Al I, s. 195, svédek ve sporu mezi kanovnikem u sv.
Jilji Viclavem z Jenikova a MikuldSem z Dobré kvili prebendé v Michalovicich), 21. ¢ervna
1377 (Al VII, s. 201, soudcem), 10. ¢ervence 1377 (MBV 1V, s. 684, plati pokutu 50
uherskych florént papezské komofte za neoprdvnéné drZzené beneficium), 20. fijna 1377 (Al I,
s. 230, rozhod¢im ve sporech mezi tfemi mé$tany Nového Mésta praz. a tfemi studenty
univerzity praz.), 22. srpna 1377 (Al VII, s. 207, soudcem ve sporu o patrondt), 13. listopadu
1377 (Al I, s. 237, dluh méstana koufimského Mikulase PiSolfa vici Janovi z Prusnice), 18.
listopadu 1377 (Al I, s. 238, svédek permutace fardfe ve Viticich skanovnikem
boleslavskym), 21. prosince 1377 (Al I, s. 244, svédek prohlaSeni plebdna z Jilového u Prahy
Jana, Ze je pripraven pfijmout knéZské svéceni), 29. prosince 1377 (Al I, s. 245, ¢te bulu
Rehoie X1. shromazdénym knéZim a feholnikim prazskym)

¥ Tadra — Styky, s. 108, provize jiz 1390 (!) MBV V, s. 213 = 214, kviili nastupu do této funkce se rovnéz

¢ musel vzdat vech pfedchazejicich prebend, viz. MBV V, s. 650 — 653.

873 Kanovnictvi se musel vzdit, viz. ptedchozi poznamka.

™ Potizka, s. 31.

7% Exsil, Prazdk —Katalog, s. 613, MBV V, s. 557 - 558, Jiregek, s. 199. Tuto provizi uplatnil poté, co 20. ¢ervna
1393 zemfel kanovnik Martin Hispan /2/. Jeho prebendu viak mezitim optoval Bene$ Ulrychiv z Chobolice /4/,
dle zvykového prava prazského kostela, Ze bohatsi prebendu mize po smrti jejiho drzitele ziskat kanovnik

vvvvvvvv

kapitula sc odvolala. Kone¢ny rozsudek neni zndm. Janovi bylo tehdy 25 let.
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2. unora 1378 (Al 1, s. 251, svédek dluzniho dpisu), 13. tnora 1378 (AI I, s. 253, Jan
z Prusnice odchdzi do Rima), 23. &ervence 1378 (AI I, s. 292, dluh Jana Bogkova
z Bezdécova Janu z Prusnice), 15. listopadu 1378 (Al L, s. 316, zaplaceni dluhu Jana BoCkova
z BezdécCova)

16. kvétna 1379 (AI I, s. 352, pfipad kné¢ze MikuldSe z Polska a Vdclava Kramdte z Prahy
ohledné¢ orndtu), 7. zafi 1379 (Al 1, s. 363, svédek ve pfi fardte z Bydzova), 7. zari 1379 (Al 1,
s. 363, sveédek ve pi1 o faru ve StraZiSti), 7. zdfi 1379 (Al L, s. 363 — 364, svédek pfi platu
plebdna Hanka ve Vysokém Myté Ulrychovi norimberskému, kanovniku vy$ehradskému), 30.
fijna 1379 (AI L, s. 371, svédek predloZeni dvou listin pievorem klastera Emauzy)

1. Gnora 1380 (Tadra, ¢. 50, vypovéd’ v rozepii mezi knézem Vaviincem z Lukonos a Janem
Passerem o oltafnictvi oltife sv. Prokopa v kostele praz.), 21. unora 1380 (Hlavacek,
Hledikova — Protokol, s. 87, svédkem slibu Henzlina, oltdfnika sv. Markéty v kostele sv.
Hastala, Ze zapudi konkubinu), 23. listopadu 1380 (AL IL, s. 67, arcijdhen Zatecky prodal dim
v Praze)

24. tinora 1382 (Tadra, ¢. 58, ustanoven zdstupcem beneficidtd od sv. Jifi v Praze ve sporu
s MikulaSem, farifem v Oseku)

1387 (Podlaha — Sittler, s. XLIV, daroval pluvidl kostelu praZzskému), 9. listogadu 1389 Praha
(Tadra — Protokoly, s. 4, provise na prebendu prazskou po Martinu Hispanovi 76

9. listopadu 1389 (MBV V, s. 126 - 127, provise na kanovnictvi v Hnézdné po Petru
Groclokovi, non obstantibus: vééné vikarstvi v kostele sv. Kfize ve Vratislavi, oltafnictvi u
oltdre sv. Kosmy a Damidna v kostele sv. AlZzbéty ve Vratislavi), 13. listopadu 1389 (MBV V,
s. 213 - 214, provize na kanonikat v Poznani)

24. listopadu 1390 (MBV V. s. 213, provize na kanonikit v Glogove)

15. bfezna 1391 (MBV V, s. 270 — 271, papeZskému vicekancléfi se pfikazuje, aby Janovi
povolil sménu nékolika beneficii tj. oltdfe u sv. AlZbéty a sv. Marie Magdalské ve Vratislavi,
zminky o sporech o kanovnictvi vratislavské a prazské), 19. kvétna 1391 (MBV V, s. 296 —
297, privilegium absolutni pfednosti pfi dosahovani vSech beneficii pfed vSemi papezskymi
familiafi), 16. zaii 1391 (MBV V, s. 322 — 323, exekutorim se ptikazuje, aby ho uvedli
v drZeni proboststvi vratislavského a kanovnictvi s prebendou kostela sv. Jilji u Vratislavi)

9. tinora 1395 (RBMV 1/4, s. 1101, prezentovdn ke kapli sv. Viclava v Kostelci nad Orlici od
bratf{ Jana ze Zampachu, Mixy z Jaroslavi a Viclava Kr¢ina fe¢enych z Potstejna)

4. Cervence 1396 (Erdil, Prazak —Katalog, s. 613, MBV V, s. 557 - 558, spor s BeneSem
z Chobolice /4/ o prebendu po Martinu Hispanovi /2/ - ptikazuje se, aby byl Bene$ znovu
uveden ke své staré prebendé, kterou opustil kviili optovani prebendy po Martinu Hispanovi,
kterou vSak obdrZel Jan z Prusnice, piivodni BeneSovu prebendu mezitim neopravnéné
obsadil Bohuslav z Krnova, ktery je ji zbaven), 5. prosince 1396 (Ersil, Prazak —Katalog, s.
618, v pozndmce na plice uveden jako relitor)

5. zari 1397 (MBV V, s. 643 provise na kanovnictvi u sv. Jilji po Véclavovi ze Stiibra, non

obstantibus: kanonikdt vySehradsky, dékanstvi u sv. Kiize ve Vratislavi, kanonikdty Praha /s
arctjdhenstvim/, Olomouc a Hnézdno, kanonikdty ve Vratislavi u sv. Jilji, v Glogové u P.

76 Viz. 4. Eervence 1396.
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Marie, u sv. KiiZze v Opoli, expektance na kanonikdty v Poznani a Wloclavi), 18 — 24. zari
1397 (MBV V, s. 650 — 653, vzddva se svych kanovnickych prebend kvali jmenovéni
biskupem lebuskym®'"), 24. z4¥ 1397 (MBV V, s. 651 — 652, jmenovén biskupem lebuskym),
3. tijna 1397 (MBV V, s. 654, platba servicia 30 floréni za jmenovini biskupem lebuskym)

21. ¢ervna 1398 (MBV V, s. 716, uveden v biskupstvi a drzbu vSech statki)

10. cervna 1399 (MBV V, s. 798 — 799, spor o arcijdhenstvi vratislavské s Jakubem
z Bystrzycze Kldédske /29/, ktery ho chtél obsazovat sdm, zrozhodnuti papezského
delegovaného soudce je pfifknuto Jakubovi)

10. ledna 1401 (MBV V, s. 958, provise na prebendu v Domslavi, vratislavské diecéze)

A 14)

A Jaroslav Markvardiv z Poie$ina®”® /Cesky Krumlov/ (laroslaus Marquardi de
Poreschyn)

B $lechticky pavod®”
bratr Pribyslava z PofeSina /15/

D 1386 plati 24 gr. za zapis na univerzitugso, mistr, 1389 — 1390 rektorem pravnické
univerzity prai§ké881, 1397 doktor dekret®

F 1384 kanovnik padovsky®®’, 1384 — 1386 probostem litometickym®**, 1386 spor o
proboststvi litomefické®® 1386 spor o kanovnictvi padovské886, 1398 zvolen divisorem (tzn.
ten, kdo spravuje a rozdéluje prebendy®’), 1398 oficial praisk}’lsss, 1399 - 1400 spoluoficial
Jana ze Kbel®, 1402 generilni vikar®, 2. kvétna — 14. Cervna (20. fjna) 1402
administratorem arcibiskupstvi po smrti Olbrama ze Skvorce /A 5/%1

G kanovnik 28. ervence 1388%” — 1404 (+ 1404, aniversarium 28. 7.)893
prebenda Kobylisy, pozdéji Studce, Stfedokluky
1399 — 1402 obedience v Libkovicich®”

77 Emler, s. 306, dle statut byl jeho prokurdtorem v Praze jmenovan Bene§ Ulrychiiv z Chobolice /4/.

878 Sedldcek — Slovnik, s. 718.

¥79 Sedlacek — Hrady, 111, s. 233, 235, vyvod pdni z Pofesina.

80 MUP 11, s. 40.

I MUPII, s. 42, Svato§ — Dgjiny UK, s. 292, Tiska, s. 211.

%2 Tigka, s. 211.

8 LCIIL s. 165 — 166.

4 Ttiska, s. 211, LC IIL, s. 165 — 166.

¥ MBV V, s. 85.

¥ MBV V, s. 85.

87 GSL, s. 233, Triska, dtto.

8 Ttiska, s. 211.

89 RBMV I/7, s. 1707, RBMV /7, s. 1853.

¥LEV,s. 561, Tomek neuvadi, Tiiska, s. 211.

%! Tomek — D&jepis, s. 103, Tri¥ka, dtto, uvadi az do 20. fijna 1402.

2 XL f. 117.

3 Podlaha — Series, s. 57, Tomek — D&jepis, s. 130 uvadi je$té r. 1404, Veldtrup, & 101,
B4 XX VI, fol. 6v, Tr, 8=9r (1399), 9v—12r (1400), 12v—15r, 16r (1401), 16v—18v (1402), Tomek — Déjepis, s.
130.

186

)




I dolozen:

16. ledna 1384 (LC III, s. 165 — 166, potvrzen k proboststvi litométickému), 9. zari 1386
(MBV V, s. 85, expektance na kanovnictvi prazské, non obstantibus: kanonikdt v Padové a
proboststvi litométické, o které vede spor), 1387 (Podlaha — Sittler, s. XLIII, daroval pluvidl
kostelu prazskému), po 1388 (LE VI, s. 242 — 243, puj¢ka Olbrama ze Skvorce /A 5/ 95 kop
gr. praz. od MikuldSe Puchnika /36/ a zdrukou dostdva rybnik s prasklou hrdzi u Rokycan,
svédci: Jan z Malesice /32/, Vitek z Cernéice /37/, Viclav z Radée /3/, Bene§ z Chobolice /4/,
Viclav z JenStejna /A 23/, Blazej Lupus /A 22/, Jaroslav z PofeSina, Ondrej z Jevicka /34/,
Pertold Homole /16/, Filip ze Zeletavy /19/, Viclav z Olomouce), 11. kvétna 1397 (Al I, s.
264, RBMV 1/6, s. 1452, jako rozhod¢i soudce stanovuje povinnosti méStantt v Kaplici a
svého otce Markvarda z PofeSina vici kaplickému plebanovi), 30. ledna 1398 (AI 111, s. 318,
ustanoven oficidlem), 17. kvétna 1398 (AI III, s. 345, fara u kostela sv. Filipa a Jakuba
v Praze), 31. ¢ervence 1398 (Al III, s. 367, Tieboradice), 9. zari 1398 (Al I, s. 375, RBMV
1/6, s. 1662, spolu s MikuldSem Puchnikem /36/ rukojmim dluhu Jana ze Kbel, oficidla praz.)

J rkp. knihovny Metropolitni kapituly sig. E LXXXIII fol. 97b — 108a, 1390 chvalofe¢
na nové rektory Jaroslava z Pofesina (1389) a MikuldSe z Livonska (1390)895

A 15)

A Petr Klecka (Petrus Kleczka)

B nejasny puvod

F 1390 rektor farniho kostela v Kostelci, 1406 plebanem v Bukole

G poloviéni prebendat 1390 — 1418 (+ 1418 ?7)

1 doloZen:

22. ledna 1406 (Al V, s. 19, svédek), 27. ledna 1406 (Al V, s. 20, svédek), 11. zatfi 1406 (Al
V, s. 214, pronajimd faru v Bukole)

A 16)

A Jakub, Feéeny Aristoteles ze SuSice®” /Klatovy/ (Jacobus dictus Aristoteles de Sicca)
B meStan kralovského meésta

C klerik prazské diecéze897, 1388 knézské svéceni™®

D 1361 bakaldf svobodnych uméni, 1367 bakalaf prava®®®, 1375 mistr svobodnych uméni

900

(terminus ante quem), 1379 licencidt prava™ ", 1384 syndik a prokurdtor ¢eského ndroda

%5 Podlaha — Soupis, s. 846.

% Sedlagek — Slovnik, s. 849 — 850.

7 Nuhligek, s. 101.

5% Trigka, s. 207.

¥ MUPIL s. 9, Triska, s. 207 uvadi v opaéném pofadi, ale to je nelogické. Zapsdn v Eeském narodg.
*® Ttidka, s. 207.
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F 1371 — 1385 advokat konzistote prazské™', 1378 veiejny notai’”>, 1380 plebdnem ve

Svojsicich, 1382 vicearcijahen koufimsky, 1391 arcijahen litom&ficky™, 1391 kanovnik

Vy§ehradsk}’/904, 1391 kanovnik olomouck)’/905, 1391 probost u sv. Jilji vPrazeg%, 1391

. ,(
prebenda v Cermné®”’

G kanovnik 1389 — 1392 (+ pied 29. dubnem 1392°%%)
prebendu po ném ziskal Filip Ulrychilv ze Zeletavy /19/

1 dolozen:

11. biezna 1373 (AI 1, s. 14, svédek uznani dlubu farafem u sv. Martina Janem ke kostelu
v Hostouni)

1. prosince 1374 (Al I, s. 107, svédek v ptipadu dluhu za slad Janovi, dé¢kanu kap. u sv.
Apolinafe)

16. Cervna 1375 (Al L, s. 128, svédek plebdna Viclava v Brodé€)

7. bfezna 1378 (Al 1, s. 337, svédek v procesu plebdna ze Zasmuk s Hynkem a jeho bratry),
11. bfezna 1378 (Al I, s. 338, zastupce plebana Jaklina z Nové Cerekve ve sporu s Janem
plebanem v Bilé), 14. bfezna 1378 (Al I, s. 260, prokurdatorem Wilhelma z Fuchsperga ve
sporu o patrondtni pravo kostela ve Chvalenicich), 29. ¢ervence 1378 (MBV V. s. 16 — 17,
sepisuje notdrsky instrument s prohlaSenim vyslance Viclava IV. Konrdda z Geisenheimu,
ohledn¢ odklonéni se kolegia kardindld od papeze Urbana VI.)

24. ledna 1379 (Al I, s. 329 — 330, svédek sporu plebdna Pentura z BydZova a plebdna
z Vysocan s Janem, plebanem v Ronové), 18. tinora 1379 (Al 1, s. 332 — 333, svédek platu ze
VSerub klasteru kladrubskému), 19. dnora 1379 (Al I, s. 333 — 334, svédek v procesu
s plebdnem BartoSem ze Steti kvali vrazde), 18. brezna 1379 (Al I, s. 341, prokurdtorem ve
sporu ohledné€ noSeni orndtu), 6. dubna 1379 (Al 1, s. 346, svédek vyplaceni nijemnika fary
v Nyrsku), 23. dubna 1379 (AI I, s. 348, ustanoven generdlnim prokurdtorem plebdna
MikulaSe z Nové Plzné€), 19. Cervna 1379 (Al 1, s. 354, pfisahd na evangelia, Ze neopusti
mesto Prahu tak jak ucinil kardindl Pileus), 11. ervence 1379 (AI I, s. 358, svédek ve pii
fardre v Tynci a Pribyslava, rytife z Klenové s knézem Janem z Chlistova), 28. ¢ervence 1379
(AL I, s. 359, svédek ve pii o faru ve VySehotovicich), 5. srpna 1379 (Al 1, s. 359 - 360,
svédek placeni desatkli ke kostelu v Mladéjové), 8. srpna 1379 (Al 1, s. 360, prokurator
Pentura, farafe z BydZova ve sporu o placeni ro¢niho platu dékanovi kapituly u Vsech Sv.
v Praze), 19. srpna 1379 (Al I, s. 362, ustanoveni prokurdtorem plebdna v Milicové Odolena
ve sporu s plebdnem v Netolicich), 23. srpna 1379 (RBMV 1, s. 59, svédek Ulrycha Hlozka
/10/ pti prijeti do kanonikdtu, stdvd se jeho prokurdtorem), 19. fijna 1379 (Al I, s. 368 — 369,
svédek postoupeni platu 1 kopy gr. ze vsi Teletin ke kostelu ve Chvojenci), 21. fijna 1379 (Al
I, s. 370, svédek zaplaceni dluhu arcibiskupovi), 31. fijna 1379 (Al I, s. 371, prokurator
proboSta meélnického ve sporu srytitem Zdeiikem), 11. listopadu 1379 (AI I, s. 373,
ustanoven prokurdtorem plebdna Hertvika), 15. histopadu 1379 (Al I, s. 374, svédek v piipadu
pozistalosti po Janovi, pisafi karl$tejnském), 18. listopadu 1379 (Al 1, s. 374, svédek sporu o

P! Tadra — Kanceldre, s. 136, Triska, s. 207.

%2 Nuhlicek, s. 101, &. 238.

3 MBV V, s. 305.

™ MBV V, s. 305.

23 Dyo.

%% Dito.

7 Dto.

"8 MBV V, s. 356, dle T¥isky, s. 207 zemiel pred 14. 1. 1394 (chybny tdaj).
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faru v Nové Cerekvi), 18. listopadu 1379 (Al I, s. 374 - 375, prokurdtor rychtdfe Viaclava
z Roudnice nad Labem ve sporu s MikuldSem, rektorem $pitdlu sv. Benedikta v Praze), 29.
listopadu 1379 (AL 1, s. 376, prokurdtor plebana Jakuba z KynSperku), 30. listopadu 1379 (Al
I, s. 376 — 377, svédek ve sporu o kanovnictvi a prebendu Jana Ocka z VlaSimi)

4. ledna 1380 (AI II, s. 2, donace na oltdf a m$i v kostele sv. Jilji), 17. ledna 1380 (AIIL s. 3,
ustanovil své prokuratory), 30. ledna 1380 (Al II, s. 7, papezskd listina biskupovi
litomyslskému), 29. dnora 1380 (Al 11, s. 10, ustanovil své prokurdtory), 1. ¢ervna 1380 (Al
I, s. 19, fara v Zehouni), 1. srpna 1380 (AI II, s. 26, ustanoven prokurdtorem pod trestem
exkomunikace), 25. srpna 1380 (AI 11, s. 29, prezentace fardfe v Neveklové€), 27. srpna 1380
(ALIL s. 31, fara v Chroustoklatech), 31. srpna 1380 (Al I, s. 32, prezentace faréfe v Lipné¢),
1. zaif 1380 (AI 11, s. 33, fara v Lidicich a v Chotétove), 3. zaii 1380 (AI II, s. 32, fara
v Domazlicich a v Lipné¢), 7. zafi 1380 (AL Il, s. 37, svédek donace na vécnou msi v kostele
sv. Linharta v Praze), 10. zaii 1380 (Al II, s. 38, fara v Domazlicich), 12. zaii 1380 (AI 1L, s.
39, fara v Cernéicfch), 14. zati 1380 (AI 11, s. 40, prezentace v Chudénicich), 17. zari 1380
(Al II, s. 42, prezentace v Tynci), 20. zafi 1380 (AI II, s. 44, prokuratorem proboSta
zderazského), 1. fijna 1380 (RBMV 1, s. 200, Frédna ze Svojdic, jeho bratr Vintif a Konrad
feCeny Synter z Lub ho prezentuji ke kostelu ve SvojSicich)

22. dubna 1381 (AI II, s. 97, spor knéze Jana naumburského), 4. kvétna 1381 (AI II, s. 99,
fara v Pribénicich), 24. kvétna 1381 (AI Il, s. 104, patronatni pravo kostela v Hofovicich), 29.
kvétna 1381 (AL II, s. 105, Berchtesgaden), 1. ¢ervence 1381 (AL Il s. 110, kostel v Hradisti),
5. Cervence 1381 (AL 1L, s. 110, pte d€kana a kanovnika u sv. Jilji), 30. Cervence 1381 (AI I,
s. 116, spor protonotafe krdl. kuchyné Viclava s fardfem ve Vysokém Myté), 2. fijna 1381
(AL IL, s. 122, kn&z{ diecéze Rezno), 13. fijna 1381 (RBMV 1, s. 250, prokuritorem Petra ze
Vserub /20/ pfi pfijimani do kanonikétu)

12. zari 1382 (AL 1l s. 162, jako vicearcijdhen koufimsky citovan ke kurii), 8. fijna 1382 (Al
II, s. 167, spor probosta v Mélniku s MikuldSem z Kolovrat), 16. fijna 1382 (Al II, s. 170,
mistod¢kan prazsky, Ludvik Kojata se vzdal fary v Podskali), 7. listopadu 1382 (AL IL s. 174,
Bamberk), 15. listopadu 1382 (Al II, s. 176, Mikuld$ z Kolovrat Zida o zbaveni
exkomunikace), 17. listopadu 1382 (Al II, s. 178, spor vicedékana MikulaSe s Johlinem), 29.
listopadu 1382 (AI II, s. 180, prokurdtorem probosta meélnického ve sporu s MikuldSem
z Kolovrat), 29. listopadu 1382 (Al II, s. 181, rychtaf a kaple v Céslavi), 12. prosince 1382
(AL, s. 185, prokuratorem probosta mélnického)

14. srpna 1383 (Al II, s. 219, Bievnov), 29. fijna 1383 (AL 11, s. 225, oltafnik do SuSice), 19.
prosince 1383 (AI 1II, s. 235, prokurdtorem Ulrycha HloZzka /10/ ve sporu o kanovnickou
prebendu s Pertoldem z Cdstkova /16/)

3. ledna 1384 (Al 11, s. 244, ru¢itelem Ulrycha Hlozka /10/ ve sporu s Pertoldem z Céstkova
/16/), 13. ledna 1384 (AI1l, s. 244 — 245, kostel sv. Michala v Praze), 16. ledna 1384 (Al 11, s.
245, prokurdtorem Ulrycha Hlozka /10/, ustanovil za sebe zdstupce pfi prokuratorstvi ve
sporu Ulrycha Hlozka s Pertoldem z Céstkova), 19. Gnora 1384 (AI 1L s. 253, svédek ve sporu
o papezské davky mezi MikuldSem Swachovym /13/, kolektorem a dékanem boleslavskym),
18. dubna 1384 (AIII, s. 265, o faru u sv. Michala v Praze), 14. kvétna 1384 (Al II, s. 271,
ustanoven rukojmim vicedékana praz. kap. Mikuldse), 21. Cervence 1384 (Al II, s. 282,
prokuritorem vySehradského proboSta Viléma), 10. prosince 1384 (Al II, s. 301, pfe mistrii
naroda ¢eského s ostatnimi mistry — prokuratorem mistri ¢eskych)

23. Cervence 1386 (Al I, s. 391, ustanovuje své prokuratory)
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16. cervna 1387 (RBMV 1, s. 532, svédkem v procesu pfijimdni Ondfeje Janova z Jevicka
/134/)

6. bfezna 1389 (MBV V, s. 109, mandat zarucCujici mu bezpecny priichod pfi diplomatickych
jedndnich ve sluZzbach apostolské stolice)

17. ervna 1391 (MBV V, s. 304 - 305, provise na kanovnickou prebendu v Cermné
/Dietrichsdorf/ patfici kapitule olomoucké po Petrovi ze VSerub /20/, ktery ji optoval za
Slatinu, non obstantibus: kanonikdt vySehradsky, arcijadhenstvi litométické, proboststvi u sv.
Jilji v Praze)

29. dubna 1392 (MBV V, s. 355 — 356, jiZ mrtev), 1. kvétna 1392 (MBV V, s. 356 — 357, jiz
mrtev, udéleni vySehradského kanovnického mista po ném Janu z TfemoSnice)

7. ledna 1393 (MBV V, s. 372 - 373, dalsi doklad o smirti)

J 1) Zminén na fragmentu brevidfe pfivizaném ke kodexu knihovny Metropolitni
kapituly sig. A LIX/I’"

2) 1380 rkp. kapitulni knihovny sig. I XL/2, ¢. 1145, Formularius Johannis Przimda
(potius Georgii Frowini de Tusta), f. 137a, Chirographum Glathoviensium de pecunia mutuo
sumpta a m. Jacobo de Sicca, advocato cons. Pragensis, de a. 1380°1°

A17)
A Ondiej z Benesova’'' /Benesov/ (Andreas de Benessow)
B méstan poddanského mésta

G kanovnik 1390 — 1413, (+ pted 1417)
1413 kanovnicka prebenda Hnévkovice”'?

I doloZen:

5. ¢ervna 1413 (LC VII, s. 86, souhlasi s vymé&nou v Hnévkovicich), 1417 (Tomek — Zaklady
I, IV, V, s. 129, dim na Hrad¢anech, ktery obyval pfed svou smrtf)

A 18)
A Jan Sadlo ze Smilkova’"® /Benesov/ (Johannes Sadlo de Smilkow)

B Slechticky pavod”'*

% podlaha — Soupis, s. 53.

%10 podlaha — Soupis, s. 158.

'l Sedlacek — Slovnik, s. 15 — 16.
121 CVIL s. 86.

13 Sedldcek — Slovnik, s. 816.

" Sedldcck — Hrady, XV, s. 293.
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F 1387 — 1407 probost u Viech Svatych’", 1388 — 1399 kanovnik vySehradsky®'®, 1391
patrondt ve vsi Zahradka’'’, 1403 administrator arcibiskupstvi po smrti Olbrama ze Skvorce
/A 5/

G kanovnik 1386 — 1407 (+ pied 30. cervnem 1407)°"°
1396 obedience v Libkovicich®*

1397 — 1407 obedience Kopanina®'
1402 — 1407 obedience v Jenikové™

%]

1 doloZen:

20. unora 1391 (LC V, s. 63, prezentuje ve vsi Zahradka), 8. kvétna 1399 (RBMV IIV, s. 28,
koupil plat na pozemku vedle své vinice od Viclava Hole z Nusle za souhlasu Vitka z Cernéic
1371)

Martin Fridliniiv z Olomouce (Martinus Fridlini de Olmiitz)

“x 1 e w923
knézské svéceni

A
A

B méstan krialovského mésta
C

E 1382 pisai protonotite Mikuldse z Jevicka’*
F

1359 klerik a notaf kanovnika Mikulage Fridlina z Bmagzs, 1371 kanovnik v Koling

- I, sy Sex_ 2 - 02 P W
nad Rynem, oltdfnik oltidfe sv. St&pina v Olomouci’?®, kanovnik a kantor v Glogow&®™

Sy Y L dh92
familidf arcibiskupa prazského”*®

G kanovnik 1380 — 1386 (+ pied 26. lednem 1387)°%
prebendu po ném ziskdva Ondfej Jandv z Jevicka /34/

1 doloZen:

°'¥ Podlaha — Series, s. 57, Tomek — Déjepis, s. 129.

*1° Sedlicek — Hrady, XV, s. 293.

TLCV,s. 63.

"SLC VI, 5. 89.

e VI, s. 218, Podlaha — Series, s. 57, Tomek — D¢gjepis, s. 129.

29 XXVIV1, fol. 2r, 2v (1396). Tomek — Déjepis, s. 129.

! Rkp. XXVII/1, fol. 2r, 2v (1396), 3r, 3v (1397), 4v—6r (1398), 6v, 7v, 8r (1399), 10r, 11r, 11v, 12r (1400),
12v, 13v=15r, 161 (1401), 16v, 17v=19r (1402), 19v, 21v, 22r, 22v, 23v (1403), 24v-28r (1404), 29r, 30r, 31r,
33r-34v (1405), 35r, 36r, 36v, 37v=38v (1406), 39r, 39v, 40v, 42r (1407), Tomek ~ Dégjepis, s. 129.

%22 Rkp. XXVII/1, fol. 16v, 17v=19r (1402), 19v, 21v, 22r, 22v, 23v (1403), 24v—28r (1404), 29r, 30r, 31r, 33r—
34v (1405), 351, 361, 36v, 37v=-38v (1406), 39, 39v, 40v, 42r (1407).

2 MBV IV, s. 95 - 96.

°* Podlaha — Series, s. 51, Tomek — Déjepis, s. 127, Hlavdgek — Die Geschichte, s. 65.

IMBV 11, 5. 389.

“*MBV 1V, 5. 95 — 96.

7 Podlaha — Series, s. 51, Tomek — Dégjepis, s. 127, Gerlic ho v3ak neuvddi ani mezi kanovniky ani mezi
kantory.

“*MBV IV, 5. 95 - 96.

92 Podlaha — Series, s. 51, Tomek — Dé&jepis, s. 127.




22. dubna 1371 (MBV 1V, s. 95 - 96, expektance na nekurdtni beneficium pod kolaci
arcibiskupa prazského kromé kanonikatu, non obstante kanonikat v Koliné nad Rynem, oltaf
SV. gtépéna v Olomouci, kterého se musi po dosaZeni beneficia VZdét930), 14. Unora 1379
(Tadra, €. 35, svédek ustanoveni prokuritorti Jakubem Wigandovym /A 21/), 15. tnora 1378
(Tadra, ¢. 36, svédek ustanoveni dal§iho prokuritora v téZe kauze)

A 20)
A Mikulas Svatoslaviiv ze Vierub”' /Plzefi — sever/ (Nicolaus Swatoslai de Wsserub)

B Slechticky ptivod
bratr Petra ze Vierub /20/°%

F 1380 fardfem ve Veclové u Rakovnika’’, 6. kvétna 1398 provise na arcijdhenstvi
| bechyriské™, véeny vikaF probosta v kostele praz., 1391 — 1401 kanovnik u sv. Jifi’>>, 1413
oltafnikem oltdfe sv. Martina v kostele prazském’

G kanovnik 1388 (terminus post quem) — 1402 (+ pted 23. srpnem 1402)**’

I doloZen:

13. dubna 1372 (MBV 1V, s. 244, dispensovan kviili tomu, Ze v sebeobrané smrteln¢ ranil
laika v Olomouci, kdyZ ho ozbrojend skupina prondsledovala aZ k jeho domu), 23. zaf{ 1380
(LC 111, s. 144, prezentovan do Veclova méStany z Rakovnika), 21. bfezna 1388 (RBMV [, s.
559, svédek MikulaSe Puchnika /36/ v procesu pfijeti do kanonikdtu), 19. fijna 1391 (LC V, s.
97, jako prokurdtor Jana z Malesice /32/ souhlasi s vyménou v kostele sv. Martina na Malé
Strané), 26. Cervence 1393 (AL Ill, s. 146, fara ve Svarové), 23. prosince 1393 (RBMYV /4, s.
981, Mikulds$ Pictor, kanovnik u sv. Jifi na Prazském hradé potvrzuje, Ze dluzi MikulaSovi ze
Vserub 13 kop gr., které mu bude splicet z vynosi své prebendy a svych poplatnikt), 21.
tnora 1394 (RBMV 1/4, s. 999, potvrzuje, ¢ Theodorik, pleban kostela v Unéticich splatil
sv(j dluh 7 kop gr.), 5. prosince 1394 (LC V, s. 203, RBMV 1/4, s. 1082, Petr /20/ a Mikul4s
ze VSerub jako prokurdtori Petra, kanovnika v Tyn¢ nad Vltavou davaji Janu Zdenkovu
z Plzné, kridu ke kostelu v Chynov¢), 6. kvétna 1398 (RBMV I/6, s. 1611, Busek, dékan
kapituly v Tyné nad Vltavou splaci dluh 2 kop a 10 gr. MikuldSovi ze VSerub, protoZe ten
odprfisahl, Ze Castku neobdrzel, i kdyZz prokurdtor dékana Matya§ Kozdra$ tvrdi opak), 16.
ledna 1399 (RBMV I/7, s. 1706, kanovnikiim od sv. Jifi, jmenovité¢ MikulasSi Puchnikovi /36/
a Mikulai ze VSerub udéluje souhlas s prondjmem vinice na kopci Sumperk se souhlasem
krale Vaclava IV. Prokopovi, mé§tanu Starého Mésta za 6 kop gr. ro¢niho platu, z této ¢astky
ma Prokop zminénym kanovnikim platit 2 kopy a zbylé 4 pftitknout jakémusi domu a
hrbitovu na Novém Mésté prazském), 8. dubna 1399 (LE VI, s. 107, kanovnikiim u sv. Jif{ se
sdéluje, Ze jim byl odkdzan plat 8 kop gr. ve vsi Tieboradice), 23. srpna 1402 (MBV V, s.
1130, jiZ mrtev, uvddén jako kanovnik praz. a drZitel prebendy vécného vikarstvi proboSta
kostela praZ. — to po ném ziskavd Vavfinec Mikul4siv)

"0 Viz. MBV 1V, s. 235 — 236, vzddvi s oltdfe.

%! Sedlacek — Slovnik, s. 988.

"2 Tomek — Dg&jepis, s. 221.

M3 LCIIL s. 144.

" MBV V, s. 704.

% Podlaha — Series, s. 65, Tomek — D&jepis, s. 221, prebendu u sv. JiFi v&. Kn&Zevse po ném ziskdva Mikuls
Henslintiv z Olomouce viz. Ersil, Prazdk —Katalog, s. 696.

%6 Tomek — Zdklady, II1, IV, V, s. 114.

%7 podlaha — Series, s. 65, Tomek — D&jepis, s. 130 uvadi 1391 — 1400.
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A 21)

A Jakub Wiganduv z Nového Mésta prazského (Jacobus Wigandi de Nova Civitate
Pragensi)

B mést'an krdlovského mésta
D 1397 doktor dekretii”*®

E 1373, 1374 cesty k papezskému dvoru jako vyslanec Karla V. 1377 notdf a
sekretat v kanceldfi Karla IV. i Viclava V.

F 1371 kanovnikem v Budyiing*', 1371 - 1377°* fardf v Kojetiné a Jestboticich®,
1371 — 1375 sekretai arcibiskupstvi prazského, 1372 vefejny notai’**, 1374 kanovnik

olomoucky’, 1375 ziskdva prebendu v Olomouci’®®, 1377 probost olomoucky®’, 1375 -

1377 kanovnik krakovsk)’/948, 1377 proboStem v Olbramkostele v litomySlské diecézi’*’

G kanovnik 13797 - 1380”! (+ 7)
1375 prebenda po BeneSovi z Hor$ovského Tyna’>*

I doloZen:

28. prosince 1371 (MBV 1V, s. 214, ziskdva kanonikat a prebendu u sv. Petra v BudySin€ po
Janu Capkovi z Budysina, non obstante kanonikét prazsky, na Jestbofice m4 rezignovat), 24.
unora 1374 (MBV 1V, s. 452, rezervace Probo§tstv1’ v Olbramkostele v litomySlské diecézi,
v drzeni funkce piipomindn az r. 1377°>), 25. listopadu 1374 (MBV 1V, s. 508, ziskdvé
kanonikdt a prebendu v Krakove po Mikuldsi KoSuchovi, non obstantibus: farni kostel
v Jestboricich, kanonikdity v Praze a Olomouci), , 6. kvétna 1375 (MMBV 1V, s. 566, ziskdva
provizi na prebendu v Olomouci, non obstante pokud ji zisk4 musi rezignovat na kanonikat
krakovsky), 21. zati 1377 (MBV 1V, s. 690 — 691, udé€luje se mu proboststvi v Olomouci po
Friedrichovi z Olbramkostela, non obstantibus: kanonikaty olomoucky, krakovsky, prazsky
/bez prebendy/, ma se vzdat proboststvi v Olbramkostele a event. prebendy v Praze, pokud by
Jt ziskal)

“* MUPILs. 5.

% Tadra - Styky, s. 102.

HOMBV IV, 5. 690 — 691.

HIMBV 1V, 5. 214.

#2 Rezignoval kviili dosaZeni proboststvi v Olbramkostele, viz. pozn. 580.

SMBV IV, s. 214, 452 aj.

' Nuhlicek, s. 96, &. 196.

Y MBV IV, 5. 452.

MO MBV 1V, s. 566.

“TMBV 1V, s. 690 — 691, Podlaha ~ Serics, s. 48, Tomek — D&jepis, s.126.

H MBV 1V, 5. 565, 690 — 691.

9 MBV IV, s. 690 — 691, rezervace jiz r. 1374 viz. MBV 1V, s. 452 kviili dosazeni proboststvi se musel vzdat
Kojetina a Jestbofic — vie kuritni beneficia. Po dosaZeni proboststvi olomouckého téhoZ roku 1377 se
pravdépodobné musel vzdat i pted neddvnem nabytého proboststvi v Olbramkostele, nebot’ neni mozné
kumulovat dvé kurdtn{ bencficia.

SOMBV 1V, s. 452, 565, pravdépodobné i na n&j se vztahovalo generalni zru$eni vSech expektanci, které
obvykle provadél kazdy nové nastoupivsi papeZz. Urban VI. zrusil expektance svého predchiidce 17. dubna 1378
(Cod. Vatic. 6363, fol. 194b — 197a, Ottenthal, s. 46).

%! podlaha — Series, s. 48, Tomek — Déjcpis, s.126.

2 MBV 1V, 5. 565.

“TMBV 1V, 5. 690 — 691.
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A 22)

A Blazej, Feceny VIk ze Strazného /vice lokalit stejného jména/ (Blasius dictus Lupus,
Wilko de Strazni)

B nejasny puvod
C 1380 knézské sveéceni
19. 6. 1369 bakalaf svobodnych uméni, 1372 mistr svobodnych uméni®™*

D 1374, 1376 — 1380 a 1385 — 1386 examinator univerzity prazské, 1376 dé&kan
artistické fakulty, 1376 — 1380 kolegiat Karlovy koleje, 1383 rektor univerzity prazské®™, 1.
3. 1398 — 1410 ochrdnce univerzity prazské z titulu funkce dé€kana kapituly V3ech Svatych
(conservator scholarium) a jejich uéiteld i studentil, ustanoveny papezskym stolcem®™®, 1400

soudce univerzity prazské a probot koleje Karlovy®’

F 1380 - 1410 rektor kostela ve Volyni()5 8, 1383 zridil oltar sv. Véclava a dalSich patronti
Cech v kostele sv. Stépdna na Rybni¢ku®”, 1392 kanovnik vySehradsky®®®, 1383 - 1410
kanovnik u V3ech Svatych”™', 1392 — 1410 dékan V3ech Svatych’®, 1405 — 1407 patrondtni
pravo v Risuti’®*, 1408 delegovany soudce apostolského stolce, 1408 — 1414 vlastnil vinici za

P 9
Jelenim ptikopem 64

G kanovnik 1389 — 1410°° (+ pfed 20. srpnem 1410°°%)
prebenda v Zeméchach®™’

pted 1392 prebenda Chrast a Postfizin’®®

1397 — 1399 obedience v Libkovicich™

1399 — 1401 obedience Hnévkovice’™

1 dolozen:

™ THidka, s. 53.

9 Bartiingk, s. 12, Svato¥ — D&jiny UK, s. 290.

9% podlaha — Series, s. 58, t6Z MBV V, 5. 679, 1024, 1299, Tti8ka, s. 53, SSL, s. 875, ve funkci doloZen napf. in:
Ersil, Prazak ~Katalog, s. 637, 653, 777, 801; MUP I, s. 378 — 386, o funke1 konzervatora podrobnéji viz.
Bartiinek, s. 10, 12 a okrajove téz Jifi Sto¢es, Rostocky doklad o €innosti konzervdtora prav prazského obecného
uéenti, Evropa a Cechy na konci stredovéku. Sbornik prisp&vki vénovanych Frantisku Smahelovi, Praha 2004, s.
395-411; Tomek — Déjepis 111, s. 56, jako konzervator si po dobu studii, nejdéle v§ak po 8 let mliZze podrZet
piijmy ze viech svych beneficii. Buly, ve kterych jsou konservatofi ustanoveni, jsou otiStény v MUP 11, s. 271 —
275 (bula Urbana VI zr. 1381) a's. 346 — 351 (bula Boniface IX z r. 1397 — prodlouzen{ funkce)

7 Ttiska, s. 53.

S LEIILs. 289, MBV V, 5. 344.

% RBMV 1, 5. 337.

%% Tigka, s. 53.

' MBV V, 5. 343.

2 Mj. i TFiska, dtto. O dékanstvi svedl i spor, viz. MUP 11, s. 431 — 444, bliZe v rubrice doloZen).

%3 LC VI, s. 158, patrontni pravo vlastnil z titulu d&kana u Viech Svatych.

964 TiiSka, s. 53, Tomek — Zdklady, III, IV, V, s. 169.

%5 podlaha — Series, s. 57 — 58, Tomek — Dgjepis, s. 130, T#ka, s. 53.

*°° Tti¥ka, dtto.

%7 Tomek — Dé&jepis, s. 130.

*® 1X, fol. 6b.

%9 XXVIN/I, fol. 3r, 3v (1397), 4r, 4v, 5v (1398), 6v, 7r, 8r, 8v (1399), Tomek — D&jepis, s. 130.

7% Tomek — Déjepis, s. 130, kod. XXVII/I, fol. 8v (1399), 9v, 11v, 12r (1400), 13v, 15v (1401), od 1399 piijmy
z obedience v Hnévkovicich, kterou ziskal od Petra ze Vierub 720/, po ném ji 1403 dostal Pertold Homole /16/.
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11. kvétna 1375 (Al L, s. 125, svédek)

26. srpna 1379 (MUP 11, s. 261, udéluje oltdfnictvi v kostele sv. Stépana Na Rybni¢ku Janovi
.z Miihlberka, md zde patrondtni prdavo jako rektor univerzity na zdkladé testamentu Nydka
iz Gorlice, ktery oltat zaloZil)

i 8. bfezna 1380 (RBMV 1, s. 113, prokurdtorem Jana Vdiclavova z Prahy pfi pfijimani do

- kanonikdtu), 5. zati 1380 (AI II, s. 35, prokurdtorem pisate kuchyné kralovské Viclava pfi
jeho prezentaci ke kapli sv. Michla pod VySehradem a kostelu v Novém Koling), 17. prosince
1380 (AL 1L, s. 74, svédek prezentace fardfe ve Vlcicich)

30. cervence 1381 (AI Il s. 116, svédek pisaie krdl. kuchyné Viclava)

1. fijna 1383 (LC IV, s. 160, LE II, s. 204 — 205, patronem oltdfe sv. Viclava a dalSich
patronu v kostele sv. Stépdna Na rybnicku, potvrzuje odkaz pro oltdf od Vincence Nidka
z Gorlice, oltarnika)

15. zari 1386 (Al 11, s. 398, svédek)

23. kvétna 1388 (LE III, s. 289, Mikulds§ Volynka zaklada oltar Téla Pané v kostele ve Volyni
. s platem 7 kop a 30 gr. praz., zaroven se to dava na védomi BlaZeji Vlkovi, ktery je v onom
| kostele rektorem)

po 1388 (LE VI, s. 242 — 243, ptjcka Olbrama ze Skvorce /A 5/ 95 kop gr. praz. od Mikulase
Puchnika /36/ a zdrukou dostdva rybnik s prasklou hrdzi u Rokycan, svédci: Jan z Malesice
132/, Vitek z Cerncice /37/, Viaclav z Rade /3/, Bene§ z Chobolice /4/, Vaclav z JenStejna /A
23/, Blazej Lupus, Jaroslav z PofeSina /A 14/, Ondtej z Jevicka /34/, Pertold Homole /16/,
Filip ze Zeletavy /19/, Viclav z Olomouce)

19. ledna 1392 (MBV V, s. 343 — 344, oficialovi prazskému se ptikazuje, aby potvrdil BlaZeje
ve funkci dékana u VSech Svatych, non obstantibus: kanonikat a prebenda u V3ech Svatych a
kostel ve Volyni), 12. fijna 1392 (RBMV 1/4, s. 879, ptede svédky - kanovniky ¢ini oznameni
o majetku v Doubravicce, ktery daroval kapitule Petr Brato§ pfedtim, neZ se odebral na pout’
do Svaté zemé)

3. Gnora 1393 (RBMV I/4, s. 904, spolu s proboStem VSech Svatych Janem a kapitulou
potvrzuji, Ze sdkristan Jan Sddek a dva méstané zakoupili plat 12 kop gr. ve vsi HoleSovice
k oltdfi sv. Vaclava a Katetiny v kostele VSech Svatych), 15 tinora 1393 (LE 1V, s. 393, jako
dékan kapituly u VSech Svatych potvrzuje zfizeni oltdre sv. Vaclava a Katefiny), 20. zafi
13?3 (RBMV 1, s. 20, rozhod¢im ve sporu mezi Janem z Dé&dibab a Vicemilem, plebanem
v Zatci)

20. fijna 1395 (RBMV V/5, s. 1186, BlaZej se ustanovuje rukojmim pljcky 30 kop gr. JeniSe,
knéze v Chyjicich), 21. fijna 1395 (RBMV I/5, s. 1186, ustanoveni dalSich vé&fitell
/mansionéfi/ v témze piipad¢)

5. ledna 1397 (RBMV 1I, s. 22, Bonifac IX. mu oznamuje, Ze vydal Vitkovi z Cerngice /37/
provizni listinu na d&kanstvi kapituly vySehradské), 26. 1. 1397 (MBV V, ¢. 1076,
prodlouZeni konzervitorské pravomoci pro dékany Viech Svatych o 25 let”’!), 1397 — 1398

! Plivodni tj. z r. 1383 by vyprielo r. 1403.
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Rim (Er3il, Prazak —Katalog, s. 637, odvoldni Bedficha z HasiStejna proti BlaZejovu
rozhodnuti ve sporu mezi studentem prazské univerzity a klerikem prazské arcidiecéze)

9. dubna 1398 Ivoix (RBMV II, s. 26, Blazej Lupus jako exekutor pfikazuje arcibiskupovi
prazskému a kapitule vySehradské, aby Vitka z Cernc€ice /37/ pfijali za d€kana)

29. bfezna 1399 (RBMV [I/7, s. 1727, arcijdhen plzensky potvrzuje jeho rozsudek jako
konservdtora univerzity prazské ve sporu Fridricha z HasiStejna s Henzlinem z Vroutek,
klerikem a studentem univerzity a odsuzuje Fridricha k zaplaceni 18 kop a 32 gr.)

1400 (Tomek — Zaklady III, IV, V, s. 220, spolu s Kfi§t'anem z Prachatic aj. kupuje diim na
Starém Mésté ¢. 573), 25. kvétna 1400 (MUP 1L, s. 378 — 386, jako konservdtor rozsuzuje spor
mezi Martinem Klimentovym z Ceskych Budé&jovic, scholdrem a Bohuiikem fe¢. Mostek
z Usti 0 mlyn)

24. kvétna 1401 (MBV V, s. 1024 — 1026, papez s kone¢nou platnosti rozhoduje o sporu mezi
Martinem z Wetenburku, scholdrem univerzity prazské a laiky, ktefi ho napadli a hrozi jim
exkomunikace a to z podnétu konservatora university BlaZeje)

16. biezna 1402 (AL 1V, s. 101, soudce ve pfi o faru v Zavlekové mezi HaSkem a Vaviincem),
5. kvétna 1402 (A1 1V, s. 96, svédek splaceni dluhu), cca 1402 (Al VII, s. 237 — 238, ucCastni
se sporu klatera johanitd v Praze o jakysi tirok”’?)

3. tnora 1404 (LC VI, s. 110, jako dékan u VSech Svatych prezentuje do Risuti), 24. Eervna
1404 (MBV V, s. 1298 — 1299, papeZ rozhoduje o sporu mezi klerikem praz. diecéze Janem
z Hradce Krélové a rytitem Janem z Fuchsperku, ktery mu ma zaplatit penéZitou pokutu,
z podnétu konservatora university prazské BlaZeje), 12. srpna 1404 (ErSil, Prazdk —Katalog, s.
726, vynasi rozsudek ve sporu mezi klaiterem sv. Anny a Divisem z Ri¢an)

3. anora 1406 (Al V, s. 24, svédek), 10. bifezna 1406 (Al V, s. 67 — 68, spor kazatele od sv.
Jilji), 2. dubna 1406 (Al V, s. 93, soudcem ve sporu o faru v Dobroméficich), 13. dubna 1406
(AL V, s. 103, spor s Bartoloméjem, oltdinikem v kostele prazském), 28. dubna 1406 (AI V, s.
117 obvinén Bartoloméjem, oltainikem oltife sv. Katefiny v kostele praZzském z kontumace
kvili nepfeddni libelu, gen. vikdf ho prohldsil za kontumovaného a stanovil termin pfedani na
ten samy den ¢i zitfej$i den rano pfe snidani.), 5. kvétna 1406 (Al V, s. 125, prokurétor
Bartoloméjiv Jan Orben obdrzel libelus za pfitomnosti Jakobina, prokurdtora Blazejova), 12.
kvétna 1406 (AI V, s. 140, Jan Orben preddva libelus BlazZeji Vlkovi), 19. kvétna 1406 (Al V,
s. 148, ob¢ strany popiraji navzijem své argumenty obsaZené v libelu), 26. kvétna 1406 (Al
V, s. 152, jsou definovdany artikule, na které ma protistrana odpovédét), 2. cervna 1406 (Al 'V,
s. 155, Na artikule bylo odpovézeno. Stanoven Cas k prezkoumadni pro dalsi stani.), 9. Cervna
1406 (LE VII, s. 148, rozhod¢im ve sporu Alese a Doroty z Pi¢ina ve sporu s kldsterem
kartuziant), 16. ¢ervna 1406 (Al V, s. 168, dtto spor), 23. Cervna 1406 (Al V, s. 174, opét
obvinén Bartolomé&jem z kontumace kviili tomu, Ze se nedostavil ke stdni.), 6. Cervence 1406
(AL V, s. 186", Jan Orben, prokurator Bartoloméje ustanovuje ke tietimu odroenému stani
ty samé svédky jako u prvniho a druhého stdni.), 25. srpna 1406 (Al V, s. 206, Jan Orben
piedloZil dva notéfské instrumenty®”* v piitomnosti BlaZejova prokurétora Jakobina. Jakobin
prohlasil, Ze neni povinen nic dalSiho pfedklddat, dokud protistrana neodpovi na libelus a
neptijme navrZzené svédky a prohldsil, Ze z ndvodu BlaZejova se ke stdni nedostavil, nebot’
véfil, Ze je to podezielé. Na to odpovédéel Jan Orben, Ze se na libelus odpovidat nemd, ani

°72 Jedna se jen o zlomek, proto chybi blizsi ddaje.
973 1 - . .

Libellus reconvencionalis.
™ Snad obsahujici vypovédi zminénych svédku.
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pfijimat svédky od BlaZeje Vlka. Strana Bartoloméjova Zidd o Cas na rozhovory mezi
stranami®>.), 17. zaf 1406 (LE VII, s. 308, vyslovuje souhlas s tim, Ze dékan Bohuslav
pronajal za 5 kop gr. pole kapituly ve VrSovicich Bernardu Chotkovi ke zfizeni vinice), 16.
fjna 1406 (Al V, s. 241, rozhod¢im ve pii mezi vikdfem kostela prazského Markem a
Markem z Jevicka), 1406 — 1409 (ErSil, Prazdk —Katalog, s. 217, pfikazuje vyhlasit
exkomunikaci purkmistra a celé obce mésta Kulmbachu v bamberské diecézi kvali zabrani
statkt prazské univerzity)

9. dubna 1407 (Al V, s. 402, soudcem ve pfi farafe v Jiciné s Petrem z Vartenberka), 14.
dubna 1407 (LC VI, s. 206, souhlas s vyménou v Risuti), 15. ¢ervence 1407 (LE VII, s. 378 —
380, narovndni mezi Metropolitni kapitulou a oltdfniky kostela prazského ohledné mnoZstvi
ptidélovanych bilych chlebd s pfipojenym souhlasem arcibiskupa prazského Zbyrika), 28.
Cervence 1407 (Al VI, s. 46, svédek), 29. srpna 1407 (Al VI, s. 65, rozhodéim ve pii mezi
dékanem tynskym a méstanem prazskym), 10. fijna 1407 (Al VI, s. 99, soudcem ve sporu
mezi Janem a Rymkou z Medonos)

8. bifezna 1408 (Al VI, s. 201 soudcem ve sporu Ondfeje ze MZan a MikuldSem z Dubu), 13.
bfezna 1408 (Ersil, Prazdk —Katalog, s. 801, spor studenta univerzity prazské a obyvatel vsi
Pertoltice), 15. biezna 1408 (Al VI, s. 213, dohoda o dédictvi v HofeSovicich mezi plebdnem
Habardem a Janem z HoteSovic), 30. ¢ervence 1408 (Al VI, s. 323, dohoda mezi Ondiejem
Tasem a Mikuldsem Tkani¢kou), 1408 (Tomek — Zaklady III, 1V, V, s. 169, vlastni vinici za

Jelenim piikopem), 1408 (TtiSka, €. 53, povoleni krdle Viaclava IV. k prodeji platu 11 kop
kaple VSech Svatych)

1409 (Tomek III, IV, V, s. 124, stavba domu na Hrad¢anech na misté zv. Sddek, vymezuji se
podminky vic¢i mansiondiim — nesmi se dotknout zdi jejich domu ani domu precentora a
nesvadeét vodu z okapl na pozemek a zdi domu mansionait)

1410 (MUP, s. 431 — 444, spor o opravnénost drzby kanonikdtu s prebendou a zaroven
dékanstvi kapituly u VSech Svatych. Je zakdzdno drZet dvé beneficia ve stejném kostele.
BlaZej argumentuje, Ze je ziskal Eapeiskou provizi a Ze i jini napf. Petr ze Verub /20/ je takto
drzi. Ten ovSem vlastni dispens9 o ktery BlaZzej nemd. Kone¢ny rozsudek text neobsahujeg77.)
1410 (Barting¢k, s. 12, mistrim koleje Karlovy odkdazal svou vinici v Praze), 20. srpna 1410
(LC VII, s. 6 — 7, jiZz mrtev)

J protivnik Jana Husa

Tractatulus de probacione proposicionum
Argumenta contra questionem Hieronymi de Praga
Positio contra questionem Mgri Hieronymi de Praga
Agravacio ob non solucionem pecunie978

Actus contra positionem mgri Hieronymi Pragensis

Exposicio libri Apocalypsis beati Johanni Haymonis episcopi Halberstadensis, napsén
z popudu Blaiejova979

975 . .
* Tzv. interlocutorium.

7% Dispensatio super pluralitate beneficiorum.

77 BlaZej v témZe roce umiel a spor se tak pravdépodobng vykesil bez rozsudku.
77" Tiska, s. 53.

P Rkp.NK V A 4.
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U kodext kapitulni knihovny a NK pfivizdny fragmenty jeho korespondence s Janem ze
Kbel.”*

Vlastnil pecet.”®!

A 23)

A Vaclav Pavliv, Feceny Volek® z Jenstejna”’ /Praha — vychod/ (Wenceslaus Pauli
dictus Volek de Jenzenstein)

B Slechticky paivod”™
bratr arcibiskupa Jana z Jenstejna’®’

D 1379 — 1380/81 studia v Padové spolu s Olbramem ze Skvorce /A 5/7%¢

F 1380 patrondtni pravo oltare sv. Vaclava v MiSni a v Zabonosech” spolu se svymi
bratry, 1380 — 1391 pleban v Kolin€ nad Rynem, 1383 - 1391 probost kapituly v Tyné nad
Vltavou, patronatni pravo v JerCanech, Nové Vsi a v Chrastanech®™, 1390 kanovnik
vySehradsky, patrondtni pravo v Pecce989, 1391 spolu sbratrem Pavlem drzi statek
v Litovicich a Cerné Hote’, 1393 spolu s bratrem Pavlem patrondtni privo k oltafi P. Marie
v Nymburce®', 1400 piijat na papezsky dvir’®?, do 1401 kanovnik vratislavsky (po ném 30.
listopadu 1401 Petr z Escula), do 1401 probost kapituly u sv. Apolindie (po ném 30. listopadu
1401 Jan z Tiemoénice)993

G kanovnik 1383 - 1401°*® (+ pred 30. listopadem 1401)

. . . .., .996
prebenda po Pavlovi z Janovic, kanovnikovi a arcijihnovi’

1392 optuje (7**7 prebendu ve Mcelich”™®

%0 Rkp. knihovny Metropolitni kapituly K 5 247v, M 8 f. 145v, NK X A 11.

I LE VII's. 148.

%2 Dle Polce — Jan Nepomucky, s. 101 souvisi s jeho nevelkymi tisp&chy na studiich v Padové, kde pobyval
spolu se synovcem svého starsiho bratra Jana z Jenitejna Olbramem ze Skvorce /A 5/. V mladi zndm rovnéZ jako
vesely rozmafilec.

*® Sedlagek — Slovnik, s. 363.

% Sedlacek — Hrady, XV, s. 161.

%3 podlaha — Series, s. 49.

%6 polc — Jan Nepomucky, s. 101.

MTLCIIL s. 142.

P LCV,s. 84,100, LCIIL 5. 152, viz. 1€2. Hledikova — Nékolik zlomkad, s. 36.

MLCV,s. 33.

%0 Sedlacek — Hrady, XV, s. 161,

PHLCV, s 171

®MBV V, s. 876.

% Ersil, Prazdk —Katalog, s. 684.

% Dle MBV 1V, s. 685 — 686 obdrzel kanonikit a prebendu praZskou po Janu Michalovu z Vlagimi jiZ v srpnu
1377. Pravdépodobné se vSak i na n&j vztahovalo generalni zruSeni viech expektanci, které obvykle provadél
kazdy nové€ nastoupivsi papez. Urban VI. zrusil expektance svého pfedchiidce 17. dubna 1378 (Cod. Vatic. 6363,
fol. 194b — 197a, Ottenthal, s. 46).

%3 Podlaha - Series, s. 49, Tomek — D&jepis, s. 127, Eril, Prazdk —Katalog, s. 684, prebendu Metropolitni
kapituly a proboststvi u sv. Apolindfe po ném ziskava Mikulas HenslinGiv z Olomouce, Ersil, Prazak —
Katalog688, dim na Hrad¢anech po ném pfebira Otik z Berouna, oltifnik oltafe Poceti P. Marie a penitencidf

v kostele praZz.

% pravdépodobné se jednalo o opci, protoZe Viclav se stal prebendatnim kanovnikem jizr. 1377 (viz. MBV IV,
s. 685 — 686). Proti tomu vSak svédei opce dalsi prebendy ve Mcelich, protoze dle statut mohl kazdy kanovnik
optovat jen jedenkrat.

*" Viz. pfedchozi poznamka.
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1397 — 1401 obedience v Jenikove™”
po ném Mikuld§ Hensliniv z Olomouce

1 dolozZen:

26. bfezna 1380 Frankfurt nad Mohanem (LE II, s. 161, Jan z JenStejna zakldda oltaf sv.
Viclava v katedrdle miSeniské s ro¢nim platem 19 kop a 5 gr. miSefiskych nové razby s tim, Ze
oltarnik musi mit knéZské svéceni a ma povinnost slouZit 4 mse tydné a to v nedéli, v dtery
m3i za zemfelé, ve Ctvrtek mSi patrond Cech Vita, Véclava, Vojtécha a Zikmunda a v sobotu
mS1 maridnskou, kdykoliv pak oltdfnik tyto povinnosti zanedbd, zaplati 20 gr. nékterému
z ostatnich oltafnik( kostela, o svitku sv. Vaclava md pak byt u oltitre slouZena zpivand mse
kanovniky a sluZebniky kostela tak, jak je zvykem v kostele prazském a zicastnénym
kanovnikiim aj. mé rozdélit porci 2 kop gr. a rovnéz se maji o vigilit sv. TomdSe slouZit
aniversaria za rodice tj. Pavla a Markéty z JenStejna za stejnych podminek jako o sv. Viclavu.
A stejné tak 1 aniversarium za stryce Jana, kardindla knéze basiliky 12 apoStolt. Za Jana
z Jenstejna, pokud bude Zit se ma slouZit 1 mse kdykoliv 1x ro¢né a rozdélit kanovnikim
kostela 2 kopy dle tamé&jSich zvyklosti a po jeho smrti pak aniversaria. Patrondtni prdvo bude
vykondvat spolu se svymi bratry Martinem, Pavlem a Vaclavem), 17. zafi 1380 (LC III, s.
142, Martin, Pavel, Jan a Viclav z Jen$tejna prezentuji v Zabonosech)

13. Cervna 1383 (LC III, s. 152, jako proboSt kapituly v Tyné nad Vltavou prezentuje do
Chréstan)

s

28. zafi 1385 (MUP 1II, s. 285, svédkem potvrzeni o pfeneseni koleje Karlovy z domu
Lazarova do domu Rotlevova)

po 1388 (LE VI, s. 242 — 243, piij¢ka Olbrama ze Skvorce /A 5/ 95 kop gr. praz. od Mikul4se
Puchnika /36/ a zarukou dostdva rybnik s prasklou hrdzi u Rokycan, svédci: Jan z Malesice
/32/, Vitek z Cerncice /37/, Vaclav z Rad&e /3/, Bene§ z Chobolice /4/, Viaclav z JenStejna,
Blazej Lupus /A 22/, Jaroslav z PoieSina /A 14/, Ondfej z Jevicka /34/, Pertold Homole /16/,
Filip ze Zeletavy /19/, Viclav z Olomouce)

1%%%fjen 1390 (LC V, s. 33, spolu s Maresem z Bohunévic prezentuje do Pecky)

21. dubna 1391 (LC V, s. 70, souhlasi s vyménou v Jer¢anech), 21. ¢ervence 1391 (LC V, s.
84, souhlasi s vyménou v Jeranech), 13. listopadu 1391 (LC V, s. 100, spolu s Janem a
Pavlem z JenStejna prezentuji do Nové Vsi)

18. Cervna 1392 (LE IV, s. 379, RBMV 1/4, s. 852, bratfi Jan, Vdiclav a Pavel z JenStejna
ud€luji plebanovi v Plané plat 8 kop a 7 gr. roc. platu)

20. zarf 1393 (LC V, s. 171, spolu s bratrem Pavlem prezentuje k oltafi P. Marie v Nymburce)
18. listopadu 1396 (RBMV 1/5, s. 1364, dluh 33 kop a 14 gr. KiiZi, mé$tanu Starého Mésta
splatny do sv. Jifi a 14 dnlt po svatku, dluh ma splatit Jan z VlaSimi z platu od Pavla
z JenStejna, bratra Viclavova), 30. listopadu 1396 (MBV V, s. 586, jeho zpovédnikovi se

povoluje, aby mu mohl dat plné rozhieSeni ode vech hfichl v nebezpeci smrti)

15. brezna 1400 (MBV V, s. 876, je pfijat mezi papezské familiare)

%% Tomek — D&jepis, s. 127.

#9 Rkp. XXVII/1, fol. 3r, 3v (1397), 4v, 5r, 6r (1398), 7r-8v (1399), 9v—11v (1400), 12v, 13r, 14r, 15r, 161
(1401), Tomek — Dgjepis, s. 127.

%0 Den neni uveden.



1401 (Tomek — Zdklady I, IV, V, s. 206, Viclav a Pavel z JenStejna ménf dim ¢. 190k na
Starém Mésté s FrantiSkem, protonotafem krale za jeho dum), 1401 (ErSil, Prazak —Katalog, s.
673, dluh 50 kop gr. piij¢enych u n&j Pavlem z JenStejna aj. splatny do dvou let), 30. listopadu
1401 (MBV V, s. 1081, jiZ mrtev), 30. listopadu 1401 (MBV V, s. 1082, dalsi doklad o smrti)

A 24)

A Jan ze Svamberka /Tachov/ (Joannes de Schwamberg)
B Slechticky ptivod

G kanovnik 1390 — 1398 (rezignoval, + ?7)

po Janovi z Vartenberka
Vlastnil prebendu s roénim vynosem 20 htiven.

1001
prokurétor: Petr ze VSerub /20/

1 doloZen:

3. ¢ervna 1390 (MBV V, s. 190, provize na prebendu po Janovi z Vartenberka, non obstante
expektance na kanonikat vySehradsky), 5. anora 1398 (MBV V. s. 675, rezignujelooz)

OIMBV V, 5. 676.
1992 prigina neni specifikovdna.
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Rejstiik

i Rejstiik uvadi vSechny kanovniky v abecednim pofadi s odkazem na ¢islo, pod kterym je l1ze
nalézt v prosopografickém seznamu.

. Benes§ Ctiborav ze Svamberka 28)

i Benes Ulrychiiv z Chobolice 4)

-~ Blazej, fe€. VIk ze StraZzného A 22)

¢ Erhard Erhardilv z Norimberka 18)
Filip Ulrychtv z Zeletavy 19)
FrantiSek Jantv z M¢lnika 5)
Fridman Mikul43av ze Sezimova Usti, z Prahy 1)
Hanka 14)
Havel, fe¢. HasSek z KnéZice 7)
Hefman z Hustopece, z Mirova 12)
Hefman, fe¢. Gesink z Winterswiku 39)
Hynek Adiv z Opatovic 38)
Hynek Hynickiv z Ryzmburka 30)
Jakub Brunoniv 21)
Jakub Viclaviv z Pabénic AT
Jakub Wigandiiv z Nového Mésta prazského A2l)
Jakub z Bavorova All
Jakub z Bystrzycze Klodzke, z Vratislavi 29)
Jakub, te€. Aristoteles ze SuSice A 16)
Jan Januv z BorSnice, Brusnice, Prusnice A 13)
Jan Kobyla z Liblic A 10)
Jan Sadlo ze Smilkova A 18)
Jan Ujcikav z Prahy 31)
Jan Viclavlyv z Prahy 1)
Jan z Ceského Sternberka A 8)
Jan z Jefen¢ 6)
Jan z Malesice 32)
Jan z Weitmile A2)
Jan ze Svamberka A 24)
Jan, fe€. Rus 35)
Jaroslav Markvardav z PofesSina A 14)
Konréd Jindfichiv z Ceskych Budgjovic 9)
Martin Fridliniiv z Olomouce A 19)
Martin, fe¢. Hispan z Boru 2)
Matyas (Matéj) Vaclaviv z Janova 22)
Matyas Petriv z Chréstu, ze Skramnik 33)
Mikulds Ki{ziv z Zitenice 24)
Mikul43 Puchnik z Cernic 36)
Mikulas Svatoslaviv ze VSerub A20)
Mikuld§ Swachiv (Marikav), fe€. Kolekta, Holohlavy, z Bavorova 13)
Mikuld§ Zampach z PotStejna A 12)
Olbram Olbramiv ze Skvorce AS)
Ondfej Janhv z Jevicka 34)
Ondiej Janav ze Sezimova Usti 26)
Ondrej z BeneSova A 17)
Ondrej, fe¢. Kotlik Al

201

C



Pavel

Pertold, fe¢. Homole z Céstkova

Petr Klecka

Petr Massen Zadilmantv z Chot&buzi
Petr Odolen Bonciiv z Vrice

Petr ze VSerub, z Laz

Piibyslav Markvartiiv z Pofesina
Piibyslav, fe¢. Kon

Sezema ml. Ulrychtiv ze Sezimova Usti
Ulrych Jantv, fe¢. Hlozek z Hlohové
Ulrych Ulrychtv ze Sulzbachu

Ulrych, fe¢. Medek z Selmberku, z Legan
Viéclav Kolmanuv ze Stiibra

Viclav Pavliv z Radge

Viclav Pavlav, fe¢.Volek z JenStejna
Viclav Pleskot, fe¢. Moravec, z Moravy
Viclav Vojtéchiv Knobloch

Vit Jantv z Cernéice

Vojtéch z Otaslavic
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Veiejni notari v kodexu XIII

Nasledujici seznam obsahuje jména vSech vefejnych notdft, ktefi se vyskytuji
v subskripcich opist jednotlivych notdiskych instrument v kodexu XIII. Seznam obsahuje
pofadové &islo, jméno notare, Casovy vyskyt a odkaz na fol. kodexu XIII nebo regestovy zépis
v RBMV a jméno kanovnika, jemuZz byl instrument vystaven. Pokud byl notdf nalezen
v Nuhlickové seznamu'*” | je pfipojen i odkaz na tuto préci.

1) Albert Gregora z Hosina'**

9. prosince 1378 (RBMV I 15), Fridman ze Sezimova Usti /1/
’: 15. biezna 1379, (RBMV 1 30), Viclav z Radce /3/
5 19. btezna 1379 (RBMYV 1 31), Benes Ulrychiiv z Chobolice /4/

2) Vaclav Sebastianiv z Usti'®®

4. inora 1379 (RBMV 1 24), Viaclav z Radce /3/

3) Simon ze Slavétice'

3. listopadu 1378 (rkp. XIII. f. 10b — 13b), Hynek Adtv z Opatovic /38/

28. bfezna 1379 (RBMYV 1 34), Viclav z Radce /3/

9. dubna 1379 (RBMV 1 39), Havel z Knézice /7/

I 18. dubna 1379 (RBMV 141), Havel z Knézice /7/

23. srpna 1379 (RBMV 1 60), Ulrych HloZek /10/

27. srpna 1379 (RBMV 1 60), Ulrych Hlozek /10/

22. dubna 1380 (RBMV I 132), Mikulas Swachtv neboli Mariklv fec¢eny Kolekta nebo
Holohlavy, z Bavorova /13/

12. zati 1380 (RBMV 1 186), Mikuld§ Swachtv neboli Marikiv fe¢eny Kolekta nebo
Holohlavy, z Bavorova /13/

! 13. fijna 1381 (RBMV 1 250), Petr ze VSerub /20/

29. bfezna 1382 (RBMYV 1263), Bene§ Ctibortiv ze Svamberka /28/

9. biezna 1384 (RBMV 1 366), Filip Ulrychiv ze Zeletavy /19/

20. listopadu 1386 (RBMV 1 508), Jan z Malesice /32/

16. ¢ervna 1387 (RBMV 1 532), Ondtej Janiv z Jevicka /34/

1. Cervence 1387, pfijat (RBMYV I 534), Matyas Petriv z Chréstu, ze Skramnik /33/
7. prosince 1388 (RBMV 1598), Jan z Malesice /32/

4) Petr Vysatav z RadeSova'""”

24. biezna 1379 (RBMV 1 33), FrantiSek Jantv z M?lm’ka /5/

28. biezna 1378 (rkp. XIII. f. 5b — 6), Vit Jantv z Cerncice /37/, spolu s Martinem Slanckem
(¢.22)

29. biezna 1378 (rkp. XIII. f. 3 — 5b), Vit Janiv z Cernéice /37/

193 Josef Nuhlicek, Vetejni notafi v &eskych méstech, zvlasté v méstech prazskych, Praha 1940.
1% Nuhligek, s. 94, €. 176.

'%% Nuhligek, s. 101, &. 245.

1% Nuhligek, s. 94, &. 177, tento notdt pasobil u kapituly trvale.

'%7 Nuhlicek, s. 100, &. 236, tento notdf piisobil u kapituly trvale.
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5) Jan Mikulasiv z Kaplice

29. biezna 1379 (RBMYV 1 36), Jan z Jetfené /6/

6) Mikulas VySemiriv z Cernice

31. biezna 1379 (RBMYV 1 37), Jan z Jefené /6/

7) JindFich z diecéze Kolin nad Rynem

30. ¢ervence 1379 (RBMV I 57), Konrad Jindfichtv z éesk}'/ch Budgjovic /9/
8) Konrad Poyt z Weselu z diecéze Kolin nad Rynem

27. &ervna 1379 (RBMYV 1 52), Konrad Jindfichiv z Ceskych Budéjovic /9/
9) Konrad z VySkova

8. biezna 1380 (RBMV I 113), Jan Vaclavav z Prahy /11/

10) Petr Konraduv z VysSkova

6. listopadu 1380 (RBMYV 1206), Jan Viclavilv z Prahy /11/
6. bfezna 1381 (RBMV 1 224), Jan Viclavav z Prahy /11/

11) Ludvik, Fe¢. Kojata

11. Gnora 1382 (RBMYV 257 - 258), Hanka

12) BlaZej Vaclaviv z Utery'"®

2. cervence 1380 (RBMV 1 156), Piibyslav Markvartiv z PotfeSina /15/
13) Mikul4s Hodislaviiv ze Swidnice'®”

28. dubna 1382 (RBMYV 1 265), Pertold z Céstkova /16/

14) Jan Stuncke z Marburku

25. fijna 1380 (RBMYV I 204), Vojtéch z Otaslavic /17/

7. unora 1381 (RBMYV I 220), Erhard Erhardiiv z Norimberka /18/

31. kvétna 1381 (RBMV 1 238), Petr ze VSerub /20/

15) Simon z Celje'""

14. srpna 1381 (RBMV 1 245), Erhard Erhardiiv z Norimberka /18/
19. srpna 1381 (RBMV 1 246), Erhard Erhardiiv z Norimberka /18/

1998 Nuhligek, s. 103, &. 271, uvadén také jako notaF Jakuba ze SuSice /A 16/.
100% Nuhligek, s. 104, ¢. 281.
1010 Ny hlfeek, s. 100, €. 231.

204




16) Matyas Pavliv, klerik olomoucké diecéze

10. ledna 1383 (RBMYV 1295), Filip Ulrychiiv ze Zeletavy /19/
17) Frana ze Sobé&slavi'®!!

7. bfezna 1384 (RBMV 1 365), Filip Ulrychiiv ze Zeletavy /19/

18) Slavek z Jarohnévic'*'

29. bfezna 1381 (RBMV 1 228), Jakub Brunontv /21/

19) Pavel Havluv z Kozle, vratislavské diecéze

15. fijna 1388 (RBMV 1 590), Jan z Malesice /32/

20) Mofic, Fe¢. Purkrabi z Jikve'*"?

5. unora 1387 (RBMV 1516 — 517), Matya3 Petriiv z Chrastu, ze Skramnik /33/
21) Otik Theodorikiv z Tlu¢né

11. Cervna 1387 (RBMYV 1 531), Ondiej Jantv z Jevicka /34/

22) Matyas Petruv z Kalisze

21. bfezna 1388 (RBMV I 559), Mikulas Puchnik z Cernice /36/

23) Martin, re¢. Slank

28. biezna 1378 (rkp. XIIL f. 5b — 6), Vit Jantiv z Cerngice /37/, spolu s Petrem VySatovym
z RadeSova (¢. 4)

24) Jakub Viclaviv z Pabénice /A 7/''

13. rijna 1378 (rkp. XIII. f. 16b — 18b), Hefman z Winterswicku /39/

91 Nuhligek, s. 103, &. 266.

1912 Nuhligek, s. 97, &. 203.

"9 Nuhlicek, s. 102, & 252.

19 Nuhligek, s. 94, ¢. 171; Tento notaf dosahl i kanonikatu Metropolitni kapituly, proto je uveden i odkaz na
seznam kanovniku.
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Obrazova piiloha

Pismo ruky A

Kodex XIII archivu Metropolitni kapituly prazské, fol. Ia
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Pismo ruky B

Kodex XIII archivu Metropolitni kapituly prazské, fol.
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Pismo ruky C

Kodex XIII archivu Metropolitni kapituly prazské, fol. 28b
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Vizitaéni protokol arcijdhna Pavla z Janovic

Pismo pisate Vita Bornikova

ukdzka ¢. 979/26 sbirky katedry PVHaS FF UK

209

ffr<an”



/3/

ée

Vic

ita

\Y%

forium katedraly sv.

tr1

ini

foto Dom

0

1

2



Vaclav z Radce 73/

211

Sedlacek — Hrady, V, s. 323



Kftitelnice s erbem panti z Radce

kostel sv. Dionysia v Chomuticich

Umeélecké pamitky Cech 4, s. 489
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epitaf Jana z Jefené s

leva deska - Madona

Narodni galerie v Praze, AneZsky klaSter

NG, s. 264 — 265
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epitaf Jana z Jefené s

prava deska — sv. Bartolomé&j a Tom4s

Narodni galerie v Praze, AneZsky klaster

Umeni, ¢. 83 obraz. pfilohy
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