Katedra primarni pedagogiky Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Autor/ka DP: Jaroslava Souckova
Termin SZZ: kvéten 2017

Nazev DP: Zak 1. tiidy a jeho adaptace v socialni oblasti z pohledu rodi¢t a u¢iteld 1. t¥id ZS
Datum posudku: 13.5.2017

Vedouciho prace

Oponentsky

Posuzovatel: PhDr. Jana Kropackova, Ph.D.

Posuzovatel: PhDr. Jana Stara, Ph.D.

A. Pozadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné Nefunkéni Chybi.
obsahoveé funkéni, nedostatky formulace formalné
formulacné v obsahové a/nebo | (napi.pfili§ obecnd)
zietelnd. funkéni formulaci. | i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi A a C Popisuje obsah, Chybi.
celek, pfesahuje neobsahuje §ir§i
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsireflexi a nehodnotinebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace Vse Nezretelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prrevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepresné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
nalezitosti obhajobé:
(anotace, kli¢ova
slova, angl.nazev,
rozs ah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyrazng&jsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (dophit

gramaticka stylistice a/nebo piiklady):

spravnost. gramatice

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka droven, resp.¢ast

Uroven odbornostitextu véetné pouZivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A- | B C N
Argumentace soudl je obsazena a je funkéni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojii v€etné zahraniCnich, aktualnost.




Autorsky piinos

Empirickda uroven, resp. ¢ast

Vymezeni ukold (cilit)

Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zdklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupt A B C N

Dokumentace vyzkumu (Cas, misto, postup)nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni troven empirickych udaji

Autorsky piinos

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadreni k celku DP a jejimu piinosu:
Autorka zpracovala téma diplomové prace adaptace zaku 1. tfidy ZS na $kolni prostiedi v
socialni oblasti. Z celé prace je patrna vysoka osobni angazovanost a dlouhodobéd pedagogicka
praxe autorky. Téma diplomové prace je aktualni s ohledem na relativnd vysoké podty OSD
z diivodu socidlni nezralosti.

Teoretickd Cast je zamcfena na proces adaptace zdka na Skolni prostiedi, objasiiuje pojem
socializace, analyzuje Skolni zralost, pfipravenost a podminky Skolntho vzdélavani. Autorka
charakterizuje obdobi mladSiho Skoliho v€ku, predevS§im z hlediska vstupu ditéte do zdkladni
Skoly. Jednotlivé kapitoly na sebe plynule navazuji, pojitkem je pravé dit¢, které se nachdz na
prelomu predskolntho a Skolntho obdobi, prochdzi zapisem do 1. tfidy a nasledné zahajuje
nebo ma odlozenou povinnou Skoli dochdzku Za cennou kapitolu teoretické casti lze oznacit
¢trtou a patou kapitolu, kde se autorka venuje socializaci a adaptaci dit¢te na Skolni
prostiedi. Text teoretické Casti je strukturovan a logicky promyslen.

Autorka prostudovala velké mnozstvi informacnich zdroji (s. 97 -99), snazila se problém
zpracovat z vice pohledii (teoretické vymezeni, faktory ovlivijici Skolni zralost,
piipravenost, odklady Skoli dochazky, zapis atd.). Ocenui komplexni pfistup, kdy se snazla
dolozit, jak mnohovrstevny problém je vstup ditéte do 1. tiidy v CR a jaky vyznam je
prisuzovan Skolni pfipravenosti dité¢te z hlediska predskolntho vzd€lavani, primarntho
vzdélavani, rodinné vychovy i Skolské politiky.

Prakticka c¢éast je zalozena na kombinaci kvantitativntho a kvalitativntho vyzkumného Setieni.
Metoda dotazniku, rozhovoru a pozorovani poskytuje ziSténa data k problematice adaptace
7aka 1. tiidy ZS V socialni oblasti a analyzuje piistup a postoj rodicti a ugiteltr 1. tifd zakladni
Skoly k adaptaci zakd na Skolni prostfedi v socidlni oblast. Autorce se podarfilo zskat velké
mnozstvi cennych dat, které se snazi analyzovat a interpretovat (misty bohuzel s drobnymi
nepiesnostmi). Ocenuji, Ze ziskand data se snazi komparovat s dostupnymi teoretickymi zdroji
nebo vysledky publikovanych vyzkumii (napt. s. 67, 68, 70 atd.). Empirickym Setfenim se
autorce podafilo zskat velké mnozstvi cenné dat, které¢ by bylo mozno jesté vice vytézit.

Prace je tradiné délena na teoretickou a praktickou cast, ob¢ ¢asti maji vyvazeny pomer
stran. Autorka prokazala schopnost pracovat s odbornou literaturou. Ocetiuyji snahu autorky,
7e se snazila dohledat nejnoveéj$i odborné zdroje, avsak je Skoda, ze nevyuzila zahrani¢nich
zdrojti.



Celkove se jedna o diplomovou praci, kterd piinasi zajimavy pohled na problematiku adaptace
ditéte v 1. t¥idé ZS v kontextu piipravovanych legislativnich zmén zavedeni povinného
posledniho ro¢niku piedskolniho vzdélavani, od kterého se o¢ekava napt. snizeni poctu
odkladi Skolni dochazky.

Vyjadieni k diléim nebo specifickym zileZitostem DP:

Kvalitu prace mirn¢ snizuji drobné nedostatky ve formalni Upravé textu (napf. rozdélovani
slov na konci fadku, nejednotnost ve velikosti a typu pisma u podnadpisti (napft. s. 33), tecky
v nazvech vy¢tu (napf. s. 35), nejednotnost v Upravé vyctl (napf. s. 46) atd. V praci se obcas
vyskytuji pieklepy (napft. s. 61 I pocet déti v rodiné a jejich vek, miizeme ovlivnit vstup ditéte
do povinného zakladniho vzdeélavani.) a gramatické chyby (napt. s. 93 Musime bradt v potaz, zZe
rodice nemusely byt vzdy pri odpovidani na otazky zcela objektivni).

V priibéhu obhajoby objasnéte, jak jste na s. 64 (nterpretace grafu ¢. 7) dospéla k ndzoru, Ze
vétSina déti se do zakladni Skoly tésila.

Naméty k diskusi pii obhajobé DP:

1. Na zikladé dotaznikového Setfeni jste zjistila, Ze 29 % déti pred vstupem do ZS
nenavitévovalo MS, zjistoval jste divod, nebot’ celorepublikové tidaje hovoii cca o 10
%.. V souvislosti s tim se odpovézte na nasledujici otazky. Jaky je va§ osobni nazor na
zavedeni povinného predskolnitho vzdélavani zpohledu ucitele zakladni Skoly? Jaky
vyznam bude mit pro dit¢ samotné?

2. Objasnéte své tvrzeni na s 15 ,Osobné se domnivam, zZe Gregerova predstava je v
nasem soucasnéem vzdeélavacim systéemu ponékud neredlna a bude jesté néekolik let
trvat, nez se podminky naseho vzdelavactho systému zmeni k lepsimu.

3. Objasnéte vase zavérecné shruti ,Minéni a nazory uciteli na adaptaci zZaku 1. trid
zakladni skoly se od nazoru rodicu podstatne lisi a ucitelée vnimaji problematiku
adaptace deti 1. trid zakladni skoly spise negativne “ Nasledné se pokuste sumarizovat
vysledky vasi diplomové prace a zobecnéte, co je nejdlleztéjSi z hlediska adaptace
ditéte na Skoli prostiedi.

4. Vnavaznosti na rozdéleni Skolntho v&ku (s. 11 Viagnerova, Matéj¢ek) porovnejte
rozdil kategorizace Skolntho ve€ku u jednotlivych autorti, v cem se odlisuji a vcem
shoduji, z vaseho textu to neni zcela patrno.

PredloZena price spliiuje veskeré pozadavky kladené na diplomové prace ve studijnim
oboru Ucitelstvi pro 1. stupeni ZS a vykazuje minimalni shodu v systému Theses.czs
jinym dokumentem (max. >5 %)



