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Diplomova price FTVS UK 2008
Psychologicko-emociondlni charakteristika vybraného druZstva hazené %en

Zvolené téma diplomové prace je nesporné zajimavé. Diplomanta viak jen zéasti
formulovala cile (,,...prvni hlavni vyzkumny cil...*) DP. Ostatni (dil¢i) cile a z nich
vychazejici pracovni tikoly si Ize pouze domyslet na zakladé dalgiho textu. Vyzkumné otazky
a hypotézy naprosto chybi. Tim je nep¥iznivé ovlivnéna hodnota ziskanych dat a jejich
interpretace. Autorka se na pili§ velikém prostoru (aZ do str. 34) zabyva obecnym popisem
emoci (charakteristika, vznik, druhy, dimenze, slozky, funkce, vztah ke sportu, Zenské
specifikum, emoce a hazena). Vztah k vlastni tématice zde neni vZdy zcela zfejmy. Chybi
teoretickd Cast ke ,,stresorim*, které pozd&ji tvo¥{ vyznamnou &4st zkouméani. Chybi rovnéz
jakakoliv zminka o podobnych vyzkumech specializovanych na oblast hazené. Absence
»Vyzkumnych otédzek“ a ,,hypotéz“ nedovoluje pregnantni vyuZiti ziskanych dat. To je
pravdépodobné pfi¢inou velice omezené ,,Diskuze* (cca 40 tadkt) a obecnych (spise
proklamativnich) zavérti (cca 30 fadkd). V diskusni &4sti by bylo vhodné vysvétlit mimo jiné
napiiklad rozpory mezi hodnotami ziskanymi po utkani u , radosti* &i »pot&Seni® a u ,,hnévu“
¢i ,,smutku®,

Z formalniho hlediska lze vytknout ned@slednosti p¥i pouZivani odstavci a pii volbé
nékterych odbornych terminti (napt. ,,cit“ — ,,emoce*, »Zapas“ — ,,utkani®, , kolektivni* —
»tymovy®). PoCet pfeklepii & formula¢nich neobratnosti je pomérné zanedbatelny. Mensi
nedostatky se také objev uji pfi citaci literdrnich pramend.

Pfes uvedené nedostatky se domnivéam, Ze je DP mozZno pfipustit k obhajob&. Mé celkové
hodnoceni pak bude zile Zet na pritbéhu obhajoby.

V priibehu obhajoby odekavam mimo jiné odpovéd’ na nasledujici dotazy:

- Jak byly vybirdny jednotlivé kategorie emoci?

-V Cem spatfuje diplomantka konkrétni ptinos DP pro trenérskou praxi?

_Z g ) _?

T

J )
Praha Doc. PhDr. Franti§ek Taborsky, CSc.

29.09.2008



