Tématem diplomové prace je vnitrostatni rozhod¢i fizeni se zaméfenim
na institut zruSeni rozhod¢iho nalezu soudem. Po kratkém uvodnim sezndmeni
s historii a soucasnosti rozhod¢iho fizeni v Cechach v kapitole 1. se prace vénuje
predev§im institutu zruSeni rozhodCiho nélezu soudem tak, jak je upraven
v § 30 zak. ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a vykonu rozhod¢ich nélezi,
v platném znéni, pii zachovani systematiky dané¢ho ustanoveni. Cilem prace je
rozebrat jednotlivé ditvody pro zruSeni rozhod¢iho nalezu soudem na zaklad¢ analyzy
odborné literatury a judikatury. Vzhledem k tomu, Zze nékteré divody pro zrusSeni
rozhod¢iho nélezu soudem s sebou piinaSeji dil¢i otazky, na které je odbornou
vefejnosti nazirdno rozdilnég, jsou takové sporné otazky piedstaveny. Naznacena jsou
pak razna vychodiska a autorky individualni pohled na danou problematiku.
Po stru¢ném obecném uvodu vztahujicim se k institutu zruSeni rozhodc¢iho nalezu
soudem v kapitole 2., je nejprve vénovana pozornost nedostatku arbitrability jakozto
divodu pro zruSeni rozhod¢iho nélezu soudem. V tomto ohledu je uc¢inéno rozdéleni
mezi objektivni a subjektivni arbitrabilitou. Arbitrabilita objektivni urCujici okruh
veci, které lze teSit v rozhod¢im fizeni, je rozebrana v samostatné podkapitole.
Nasleduje logicky podkapitola, kterd je vénovana subjektivni arbitrabilité vztahujici
se k existenci platné rozhod¢i smlouvy. V ramci tivah o posuzovani platnosti rozhod¢i
smlouvy z hlediska pravnich piedpist je pojednano také o povaze rozhodci smlouvy.
Nasledujici text se vénuje zplsobilosti byt rozhodcem a urceni ¢i jmenovani
rozhodce. Pojedndno je také o pozadavku nepodjatosti rozhodce, nebot je
diskutabilni, zda mtze byt podjatost diivodem pro zruSeni rozhod¢iho nalezu soudem.
Nasledujici oddil je vénovan situaci, kdy rozhodCi nalez neni usnesen vétSinou
rozhodct. Poté se prace pozastavuje nad Siroce vykladanym diivodem pro zrusSeni
rozhodc¢iho nalezu spocivajicim v neumoznéni strané¢ véc pred rozhodci projednat.
V ramci vykladu je analyzovéana judikatura a naznaena cela fada okruhl situaci
spadajicich pod tento zruSovaci diivod. Dale je pojednano o zruSovacim divodu,
ktery je ponékud problematicky a zaslouzi si tak mirné pozastaveni. Spociva
v existenci vad vlastniho rozhod¢iho nélezu. V diplomové praci je také vénovéna
pozornost specialnim divodim pro zruSeni rozhodc¢iho nalezu soudem ve vztazich
mezi spotfebitelem a podnikatelem a souvisejici problematice, ktera vyvolava mnohé
diskuze. Zavérem je pak predstaven systematicky posledni ditvod pro zruseni

rozhodc¢iho nalezu soudem vztahujici se na situace, kdy jsou dany divody pro obnovu



fizeni v obCanském soudnim fizeni. Pak uz nasleduje v kapitole 3 pouze strucné

zhodnoceni pravni Gpravy nékteré uvahy de lege ferenda.



