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Zdtvodnéni relevance tématu vzhledem k oboru Studia obéanského sektoru 1
Je téma relevantni vzhledem koboru? Je dobre zdiivodnéno?

Relevance tématu vzhledem k oboru je v ivodu velmi dobfe nastinéna. PfestoZe vychazi zejména
z osobniho zaujeti autorky situaci na Praze 10, je také velmi dobfe uchopena z hlediska ¢asti soudobé
odborné literatury.

Kvalita teoretického/konceptualniho ramce prace 2
Nakolik je obsah réamce relevantni vzhledem ktématu prdace? Do jaké miry byla studovana
literatura pfedstavena pfehledné a kriticky? Byla pouita zahranicni literatura?

V teoretické ¢asti prace je definovan pojem participace a je vyloZen s vyuzitim vybrané ceské i
zahranicni literatury zpGsobem, ktery je pfehledny a ukazuje porozuméni vybranym zdrojim. Téma
politické, obcanské participace/angaZovanosti predstavuje oblast studia, ktera zde jako celek
uchopena neni, a to ani ve struc¢nosti. Na druhou stranu vychazim z toho, Ze nas obor takové Siroké a
dikladné ani ryze politologické, ani ryze sociologické znalosti nepredpoklada.

V praci mi véak schazi vétsi povédomi o participativnich procedurach v CR. Autorka pise, 7e ob¢anska
participace kromé voleb neni nijak legislativné ukotvena. To neni pravda, protoZe jesté existuje
institut mistniho referenda. Z hlediska participace je dalezity i zakon o EIA a SEA. Kromé toho se
potom rada procesli obcanské participace v rznych oblastech vaze na pravidla jako je napfiklad
komunitni planovani socialnich sluzeb nebo princip partnerstvi u fond EU. Tyto véci by mély byt
predstaveny jako soucdst obeznamenosti autorky se zvolenym tématem.

Formulace cilti, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz 1-2
Jsou dostatecné konkrétni a jasné? Odpovidaji tématu prdace a jejimu
teoretickému/konceptudinimu ramci?

Cile DP jsou v podstaté explorativni, cemuZ odpovidaji i vyzkumné otazky a cely vyzkumny design. Na
druhou stranu u tématu participace, které je v literature jiz velmi dlkladné zpracovano (empirické
vyzkumy i teoreticka pojednani), je otazka, nakolik je explorativni pfistup prinosny. Cile i vyzkumné
otazky by se mohly vic snazit o vysvétleni néjak jasnéji formulovaného problému, a to s vyuZitim jiz
existujicich konceptu Ci teorii - tim by byla posilena akademicka relevance prace.

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti 2
Je vhodné zvolen, zddvodnén a v pribéhu vyzkumu realizovan design vyzkumu/vyzkumny
ramec? Jsou vyuZité techniky sbéru dat, vzorek a metody analyzy dat dobfe popsany,
zddvodnény a realizovény vramci vyzkumu vzhledem k vyzkumnym otdzkam? Jsou
diskutovany limity vyzkumu a jeho etické aspekty?

Metodologicky postup je velmi dobre popsan, vysledky analyzy jsou prehledné prezentovany.
Kvalitativni vyzkum odpovida explorativné pojatému vyzkumu. K metodologickému postupu mam tfi
hlavni vytky:

1. Diplomova prace chce byt o pohledech na participaci na Praze 10 (nazev, cile, interpretace zjisténi).
Ve skutecnosti je o pohledech na participaci v oblasti Feseni vefejného prostoru (nikoli napf. Skolstvi
nebo socidlnich sluZzeb). Autorka vybrala respondenty z okruhu lidi, ktefi se pravé v této oblasti
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angazuji (a to jak aktivisty, tak Uredniky), proto je stézi prekvapivé, Ze si tito lidé definuji participaci
praveé jako Ucast na planovani rozvoje verejného prostoru. Toto zUzeni je vysledek metodologické
volby autorky, ktera neni v praci zdaleka adekvatné reflektovana.

2. Vybér respondent( opira autorka o rozdéleni podle Bernerové na obcany, uredniky a politiky.

V realité vsak pojem ,,obcan” redukuje na ,aktivni oban” a dale zavadi nové kategorie ,developer” a
,hezavisly architekt”, pricemz nevime, zda posledné dva jmenovani budou pro ucely vyzkumu
povazovani za obcany (nebo proc¢ jsou jinak uvedeni zvlast), pfipadné zda bude autorka délit obéany
na amatéry a odborniky apod. Toto neni nijak reflektovano - ani pfi analyze a interpretaci dat.

3. Préce se hlasi k designu pripadové studie, ale v realité se opird jen o rozhovory (zkoumani vnitfniho
svéta respondentll), vyuZziti terénnich pozndmek z pozorovani je v textu opravdu marginalni.

V analyze chybi snaha systematicky popsat ,,vnéjsi“ kontext participace — déni a udalosti, alespon
ramcoveé pocty lidi, ktefi se akci ucastnili atd. Je tomu vénovana s. 24-26, ale jde spiSe o Uvodni popis,
ne o vysledky analyzy dokument(l. Soucasti toho je, Ze z prace Uplné vypadava role Agory, ktera
Udajné ¢ast participativniho procesu vedla a stala se tak prece soucasti participace obcanské
spolecnosti na Praze 10.

Mezi diléi vytky Ci spiSe komentare pro autorku patfi: (1) Nékteré kategorie na s. 21-22 jsou dobré
(napf. role obc¢ana), ale to, co je u kategorii nejdalezitéjsi, chybi. A to, jakou variabilitu v datech
vyjadruji. Tj. napf. kategorie ,role ob¢an(“ by mohla mit varianty (a) jako zdklad demokracie, (b) jako
laicky ,uzivatel” verejného prostoru, (c) jako kryti, tj. , fikovy list“ rozhodnuti politik(. Pficemz kazda
varianta se da vztahnout k néjakému typu aktér(/respondent(l a také k néjakym jinym variantam
jinych kategorii. Napf. by se mohlo ukazat, Ze ti, kdo vnimaji roli ob¢an( jako ,zaklad demokracie” se
zaroven v kategorii Role politik(l daji zaradit do varianty ,,Ihafi a sobci“. Z toho potom plyne, Ze ke
vztahUm mezi kategoriemi studentka jiz nedosla. Nékteré jiné kategorie nemaiji vypovidaci hodnotu
(napf. kontext nebo kauzy). (2) Pfi interpretaci studentka obcas vypadava ze

zvolené konstruktivistické roviny (napf. prezentuje zjisténi o dlvére jako fakt — co ji prohlubuje a co
ne, - pfitom se data tykaji jen toho, jak respondenti ,hovofi o diivéfe” — ne divéry samotné nebo
jejich pficin. Tato data spiSe neZ o dlivére a jejich pricinach vypovidaji o respondentech samotnych.

Kvalita zavérd prace 1-2
Byly napinény praktické nebo teoretické cile a zodpovézeny vyzkumné otdzky prace? Jak
byla formulovana prakticka doporuceni, pokud byla cilem prace?

Prace je predevsim kultivované napsanym vhledem do toho, jak pristupuji k participaci néktefi aktivni
obcané a néktefi Urednici na Praze 10, jehozZ relevance a pfinos je pomérné Uzce vazan na osobni
tazani se autorky. Siréi relevance je omezend, protoze vyzkum neodpovidal na akademicky postaveny
problém a nestavél na predem definovanych konceptech (napf. tabulka pristupt k participaci nebyla
vyuzita pfi formulaci vyzkumnych otazek ani pfi kédovani rozhovort, kddy vznikaly induktivné). Na
druhou stranu v zavéru se autorka vraci k uréitému dialogu s vyzkumem Bernerové, z néhoz cerpala
inspiraci.

Prace se zdroji 1
Je v préaci dodrZen jednotny standard odkaz(d na literaturu a prameny? Byly v praci pouZity
zdroje uvedené na seznamu poufzité literatury a pramenii?

Bez problém.

Struktura prace, formulacni a gramaticka Groven, graficka Gprava 1
Je prace vhodné strukturovana? Odpovida formulacni i gramatickd uUroveri magisterské
praci?

Text ma vyborny styl. Ocenuji nadprimérnou formulaéni a gramatickou Uroven. Struktura prace je
velmi dobra.

Celkova znamka pired obhajobou: 2
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Otazky k obhajobé:

1. Zajimalo by mné, proc jste se rozhodla publikovat pIné prepisy rozhovor(. V souvislosti s tim bych si rada

ujasnila, zda byl ziskan explicitni souhlas s takovou publikaci pod vlastnim jménem.

Jak byste vysvétlila rozdil mezi legalitou a legitimitou (ad s. 6). Vite o tom, Ze v literatufe rozeznavame r(izné

zdroje/typy legitimity — jaké napfiklad? Je to jeden z pojmd, ktery v préci pouzivate bez teoretického
ukotveni.

V Praze dne 22. 1. 2016

Podpis oponentky prace
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