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Kriteria hodnoceni: Hodnoceni (1 — 4):

Zdhvodnéni relevance tématu vzhledem k oboru Studia obéanského sektoru 1
Je téma relevantni vzhledem k oboru? Je dobre zdivodnéno?

Strucné slovni hodnoceni: y
Téma je vysoce relevantni, studentka nabizi kvalitativni vhled do situace participujicich ob¢and v MC Praha 10.

Kvalita teoretického/konceptualniho ramce prace 1
Nakolik je obsah rémce relevantni vzhledem k tématu prace? Do jaké miry byla studovanad
literatura predstavena prehledné a kriticky? Byla pouZita zahranicni literatura?

Strucné slovni hodnoceni:

Studentka dokaze celou svoji praci dobre zasadit do teoretického ramce, s literaturou pracuje analyticky a
dokaze se k ni vratit v zavérecné diskuzi, kde celou teoretickou debatu posouva dal na zakladé vysledkd své
terénni prace.

Formulace cilli, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz 1
Jsou dostatecné  konkrétni a jasné? Odpovidaji tématu préce a jejimu
teoretickému/konceptualnimu ramci?

Strucné slovni hodnoceni:

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti 1
Je vhodné zvolen, zddvodnén a v pribéhu vyzkumu realizovan design vyzkumu/vyzkumny
ramec? Jsou vyuZité techniky sbéru dat vzorek a metody analyzy dat dobre popsany,
zddvodnény a realizovany vramci vyzkumu vzhledem k vyzkumnym otazkam? Jsou
diskutovany limity vyzkumu a jeho etické aspekty?

Strucné slovni hodnoceni:
Autorka vyborné provadi ¢tenare celou empirickou Casti své prace. Jasné vysvétluje a reflektuje vsechny kroky
ve vyzkumu, které délala, precizné popisuje metodologii a srozumitelné pracuje se ziskanymi daty.

Kvalita zavéri prace 1
Byly napinény praktické nebo teoretické cile a zodpovézeny vyzkumné otazky préce? Jak
byla formulovéna prakticka doporuceni, pokud byla cilem prace?

Strucné slovni hodnoceni:
Autorka se neboji formulovat zavéry, propojuje své vysledky s predchozi teoretickou diskuzi, dokaze s odstupem
posouvat celou debatu dal.

Prace se zdroji 1
Je v praci dodrZen jednotny standard odkazd na literaturu a prameny? Byly v praci pouzity
zdroje uvedené na seznamu pouZité literatury a pramenii?

Strucné slovni hodnoceni:

Struktura prace, formulacni a gramaticka Groven, graficka tprava 1
Je prace vhodné strukturovana? Odpovidd formulacni i gramatickd uroveri magisterské
praci?

Strucné slovni hodnoceni:

Celkova znamka pred obhajobou: 1
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pozn.: Lze udélovat znamky od 1 do 4. V pripade, Ze bude jedna cast prace hodnocena znamkou 4, je treba praci
nedoporucit k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

(Je nutno vypinit, aby se student mohl pripravit na obhajobu, pocet témat a pripominek upravte podie Vasi
potreby.)

Celkové vyjadieni/komentai vedouciho prace:

Autorka predklada praci, které je velmi unikétni. Na zakladé svého viastniho nékolikaletého angazméa v MC Praha
10 se autorka rozhodla zmapovat procesy participace obc¢anl v lokalité. Na zakladé ddkladné znalosti terénu
formulovala své vyzkumné otazky, terénni denik, ktery si vedla jako soucast praxe, pak k témto Gceldm poslouZil.

Tuto ddkladnou znalost zkoumaného prostfedi podloZila teoretickou analyzou, kdy na zakladé literatury diskutuje
jevy, které chce zaroven zkoumat.

Vyzkum je proveden precizng€, autorka pracuje velmi srozumitelné a jasné se ziskanymi daty. S daty zaroven
pracuje velmi citlivé, reflektuje role jednotlivych aktérd i rozpory v jejich vypovédich.

Prace nabizi velmi zajimavy vhled do dan problematiky a je navic zpracovana na skvélé trovni.

V Praze dne 20.1. 2016

Podpis vedouciho prace.



