Evgeniya Seliverstova: Pravoslavna civilizace? Geneze ruského politického naboZenstvi

prizmatem civiliza¢ni analyzy
Posudek na diplomovou prdaci

Diplomova prace Evgeniye Seliverstové zaméfena na problematiku propojeni (nexu)
politické moci a nabozZenstvi v ruském civilizaénim vyvoji ma historicko-sociologicky
charakter. Obecnym teoretickym ramcem piedlozené studie jsou koncepce civiliza¢niho
vyvoje a civiliza¢ni analyzy, a to zejména v pojeti S. N. Eisenstadta a J. P. Arnasona. Text je
zpracovan na zdkladé studia rozsdhlého souboru relevantni odborné literatury historického,
sociologického, filozofického a religionistického charakteru v ruském, anglickém a ¢eském
jazyce. Obsah prace je — kromé Uvodu a Zavéru — rozdélen na dvé velké &asti: 1. Rus
Kyjevska a Rus Moskevska: Obraz ,,Moskva — tieti Rim* v historickém kontextu®, 2. Ruska

fise: Ideologie ,,Pravoslavi-Samodérzavi-Lidovost v historickém kontextu.

V uvodnich pasazich autorka objasiuje zamér a cil své prace, jeji teoretické a
metodologické zakotveni, komentuje uzité literarni zdroje a strukturu prace. V prvni Casti
textu postupné pojednava témata spojend s byzantskym dédictvim a stereotypem o
cézaropapismu, v§ima si pocatkll nabozenského mysleni v Rusku, vénuje se mongolskému
vlivu a postaveni pravoslavné cirkve béhem mongolské nadvlady, nasledné pak statotvornému
procesu probihajicimu od druhé 15. stoleti, fenoménu jurodstvi, a pfedevsim ideji Moskvy
jako tfetiho Rima (poprvé formulované 1523). Druha &ast prace se vénuje imperialnimu
vyvoji Ruska, odkazu Petra Velikého, nabozenskym a ideologickym (slavjanofilstvi) proudiim

mysleni 19. stoleti. Doslov je zaméfen na lohu nabozenstvi v politice a vetejném diskurzu

soucasného Ruska. Zavér pfinasi stru€nou rekapitulaci hlavnich myslenek.

Obecné lze predlozenou praci hodnotit pozitivné. Velmi dobie reprezentuje
jasn¢ stanovenou koncepci. Jeji obsah je uspofadan pichledné a logicky. Vyklad je
argumentacné dobte podlozen, je formulovan srozumitelnym a presvédcivym zpasobem. Text

je napsan ctive a vyznacuje se kultivovanym jazykem.

K celkové zdafilé praci si dovolim nicméné formulovat né€kolik poznamek a
ptipominek. Ta prvni se tyka toho, ze téma, které si diplomantka zvolila, je velmi komplexni,

takze jeho zpracovani ve formatu diplomové prace ma urcita uskali. Popsat, analyzovat a
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vysvétlit vSechny slozité problémy na 90 strankach textu v dostate¢né $iti a hloubce je — po
mém soudu — prakticky nemozné; jakykoli pokus tohoto druhu proto musi kon¢it u vykladu,
ktery ma tezovity, znacn¢ obecny a ponc¢kud zjednodusujici charakter. | pfes tuto vyhradu
mohu ovSem konstatovat, ze praci Evgeniye Seliverstové povazuji v zasadé za kvalitni a
fundovanou. To, co by mohlo byt — domnivam Se — 1épe vyargumentovano, je vazba

zvoleného vyzkumného problému na civiliza¢ni analyzu, k niz se autorka hlasi.

Prestoze je prace napsdna velmi hezkym jazykem, na nékolika malo mistech se
objevuji vyrazy, které jsou pon€kud problematické. Je to predev§im pouziti vyrazu ,,smysly*
Vv pluralu (str. 8, 14, 22 aj.), které je v ¢esStiné ponékud neobvyklé; misto n¢ho by bylo spise
vhodné pouzivat v daném kontextu slova jako ,,vyznamy* ¢i ,,0bsahy*. Dale je to vyraz ,,na
jinou stranu® (str. 27, 52), ktery neni v ¢estin€ pouzivan, fika se ,,na druhou stranu®. Slovni
spojeni ,,znakova udalost® (str. 56) by bylo vhodné nahradit formulaci ,,vyznamna udalost ¢i
,»priznaéna udalost®; vyraz ,,osmysleni* (str. 61) slovem ,,pochopeni; ,,pfedepsani* (str. 61)
slovem ,,ptedpisy”. Misto ,,spoleCenského minéni® (str. 89) je vhodngjsi termin ,,vefejné

minéni®.

I ptes uvedené piipominky povazuji diplomovou praci Evgeniye Seliverstové za velmi

kvalitni a hodnotim ji jako vybornou.

Marianské Lazné 25. 7. 2015 doc. PhDr. Jii{ Subrt, CSc.









