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Nazev préace: Vliv zptsobu indukce RNA interference na uml¢ovani reportérového genu pro
GFP u A. thaliana

Cile prace:

1) tvorba plasmidi pro transformaci A.thaliana nesoucich gen GFP pod konstitutivnim
promotorem spolu s jednim ze 4 uml¢ujicich konstruktd

2) Transformace A. thaliana témito konstrukty

3) Indukce exprese uml¢ujicich konstruktd v T2 generaci, vyhodnoceni prub&éhu uml¢ovani
GFP a vzajemné porovnani jednotlivych variant.

Struktura (¢lenéni) prace
Rozsah prace (pocet stran): 81 stran textu+11 stran referenci+12 obrazovych stran ptiloh
Je uveden anglicky i ¢esky abstrakt a klicova slova? Ano, vSe v pofadku

Formalni droven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, seznam literatury)
Ano, prace je zpracovana piehledné, seznam literatury odpovida zvyklostem, grafické
ptilohy jsou pfehledné.

Logické4 stavba a jazykova uroven préce
Velmi dobrd,

Literarni prehled:
Odpovida tématu a je logicky ¢lenén? ano
Je napséan srozumitelné? Ano
Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné, relevantni a aktualni? Ano, ano ano
Jsou literarni zdroje (v€etné obrazkl) v praci spravné citovany? Ano

Material a metody:

Site pouzitych metodik. Odpovida tématu, podstatna ast je vénovana tvorbé genovych
konstruktii

Odpovidaji popsané metody prezentovanym vysledkim?  Ano

Jsou metody srozumiteln€ popsany? ano

Experimentalni ¢ast:
Je vysvétlen cil experimentii? Ano




Je dokumentace vysledka adekvatni? ~ Ano
Je mnozstvi provedenych experimentt dostacujici? Ano

Diskuze:

Je opravdu diskuzi, nejde jen o konstatovani vlastnich vysledku? Vysledky dosazené
diplomantkou byly oproti pivodnimu zaméru prekvapivé. Studentka se zhostila diskuse
dobie a pomérné solidné tyto rozdily odiivodnila, véetné testovatelnych hypotéz pro dalsi
experimentalni préaci.

Jsou vysledky porovnavany s literaturou? ano

Jsou uvedeny néjaké hypotézy ¢i navrhy na dalsi feSeni problematiky?

Zavéry (Souhrn):
Jsou zavery podlozené vysledky? Ano
Jsou vystizné formulovany? Ano

SpInéni cila prace a celkové hodnoceni:

Studentka cile préace splnila, pirestoze béhem experimentovani narazila na mnoha uskali
a pirekazky, zejména na citlivost systému i na nepatrné hodnoty background exprese
RNAIi konstrukta. Praci celkové povazuji za velmi zdafilou.

Otazky a pripominky oponenta:

Piestoze celkové povazuji praci ze velmi zdafilou, mam k textu nésledujici dotazy /
piipominky:

Str 44: vysev transformovanych E.coli — skute¢né studentka aplikovala 950 ul bakterialni
kultury pfimo na petriho misku s LB médiem?

Str 45: vyraz ,,igelitovy pytel* je pon€kud slangovy a navic nepiesny. Je vlemi malo
pravdépodobné, Ze Slo o sacek z mekcéeného PVC, spise bych pouzil vyrazu ,,plastovy sacek*
Str 49 — studentka popisuje pfidavani barviva GelRed ptimo do gelu. Zajimalo by mne, zda
nékdy pozorovala rozmazani bandu v takto ptipraveném gelu. V naSich rukach jsme toto
barvivo byli nuceni pouzivat pouze pro barveni az po elektroforetickém rozd¢leni.

Str51. — studentka popisuje mefeni koncentrace DNA na nanodropu pomoci vestavéného
programu. Zajimalo by mne jak takové méteni probiha, pti jakych vinovych délkach piistroj
hodnoty odecita a zda je mozné ptipadn¢ detekovat kontaminaci proteiny nebo RNA.

Str 53: Studentka popisuje fadové zvyseni tcinnosti elektroporace po zamrazeni DNA.
Zajimalo by mne jaké je pro tento fenomén vysvétleni a piipdné zda existuje reference.

Str 64: rostliny rGFP od V. Cerméka netvotily listy —§lo 0 zndmy nebo o predtim
nepozorovany fenotyp?

Str 66. a dale — velmi Casto se zde vyskytuje obrat ,,GFP sviti/nesviti , ktery je dle mého
zavadéjici a nepiesny, piestoze se v laboratornim Zargonu ¢asto pouziva. V ptipadé¢ GFP
nejde o luminiscenci ale fluorescenci




Str 69- obrazek 4.3 GFP fluorescence v rostlinach s indukovatelnym promotorem klesa
vyrazné rychleji nez u rostlin s konstitutivni expresi. Je pro to n¢jaké vysvétleni?

Navrh hodnoceni oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych informaci)
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