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Posudek na bakala Fskou praci

—@ Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Roman Solc
[ oponentsky posudek

Datum: 24. 8. 2015

Autor: Jana Bohata

Nazev prace:
Spinalni svalova atrofie

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (p redmét reSerSe, pracovni hypotéza...)

Cilem prace je shrnuti sou€asnych znalosti o spinalni svalové atrofii, zejména o
jejim genetickém, resp. molekularnim zakladu.

Struktura (Clenéni) prace:

Préace je strukturovana vhodné, jednotlivé ¢asti na sebe logicky navazuji. Obsahuje
vSechny formalni nalezitosti.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Udaje z literarnich zdroju?

Autorka cituje 80 odbornych publikaci, coZ je adekvatni mnoZstvi. PouZité udaje jsou
relevantni a jsou citovany fadnym zpusobem.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvéatnim zplasobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje viastni vysledky.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Stylisticka Uroven textu je dobra, stejné tak grafické zpracovani prace. Text je
vhodné doplnén tabulkami, obrazky a schématy, jeZ jsou fadné popsany.

Spln éni cil & prace a celkové hodnoceni:

Prace je kvalitni literarni reSerSi zvolené problematiky, ktera spliuje vyt&eny cil.
Jako nedostatky Ize vnimat misty absentujici snahu o hlubSi proniknuti a vysvétleni
namisto prostého popisu a ob&asnou ,fragmentarnost* textu, kdy nabyva ponékud
~-mozaikovitého" charakteru bez zcela jasnych souvislosti, oproti jednolitému
logickému plynuti. Pfesto se domnivam, Ze autorka dostate¢né prokazala schopnost
pracovat s odbornym textem, zorientovat se v urcité problematice a aktivné
zpracovat a uvest do souvislosti ziskané informace. Proto doporucuji pfijeti prace

k obhajobg, pfi€emz ji navrhuji ohodnotit stupném ,velmi dobfe” a v pfipadé velmi
zdafilé obhajoby doporucuji komisi zvazit i hodnoceni stupném ,vyborné*.
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Otazky a p Fipominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soudasti zverejnénych
informaci)

[ ]1vyborné [X] velmi dobfe [ ]|dobfe [ | nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




