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Posudek na bakalarskou praci

Skolitelsky posudek
oponentsky-posudek

Jméno posuzovatele:Martin Pospisek

Datum:1.9.2015

Autor: Martin Cienciala

Nazev prace: Syntéza bilkovin za bunécného stresu.

Prace je literarni reSerSi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
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Cile prace (pfedmét reSerse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo zpracovat dostupné literarni udaje o vlivu osmotického a
oxidativniho stresu na syntézu bilkovin u modelového organismu kvasinky
Saccharomyces cerevisiae. Cilem bylo pokryt zejména méné probadana a
zpracovavana témata na tomto poli a nezamérovat se pouze na hlavni a ¢asto

diskutované zpusoby, kterymi kvasinka reaguje na stres.

Struktura (¢lenéni) prace:

Struktura prace je klasicka a odpovida podobnému typu praci obhajovanych na

Katedre genetiky a mikrobiologie PfF UK.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Autor zpracoval v odpovidajici mife relevantni literaturu.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky

adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.
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Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Prace je napsana anglicky. Kvalita vysledného anglického textu mne pomérné mile
prekvapila, zvlasté kdyz si vzpomenu na prvni verzi prace. Presto bych i nyni
doporudil sepsat ji radéji v ¢estiné. Velmi hodnotim, Ze si Martin dal praci s pfipravou
vlastniho obrazku a neuchylil se k jeho pfevzeti z literatury, jak je v bakalarskych
pracich obvyklé. Skoda, Ze podobnych obrazk neobsahuje prace vice, jak bylo,

predpokladam, pivodné zamysleno.

Splnéni cila prace a celkové hodnoceni:
Musim zde fici, ze Martin Cienciala je bezesporu sympaticky, chytry a aktivni

student, ktery myslim vyborné zapadl do kolektivu nasi laboratofe. Protoze sam
casto délam nékteré véci na posledni chvili, dokazi pro to obcas najit pochopeni i u
jinych. V Martinovi jsem ale narazil na mistra v oboru prokrastinace, jak se dnes
moderné fika. Myslel jsem, Zze po odlozZeni jarniho terminu na podzimni, praci, ktera
byla jiz v pokrocilém stadiu rozpracovanosti, v klidu dokon¢ime do konce €ervna, jak
jsme si slibili. Prvni a nehotovou verzi jsem obdrzel na konci ¢ervence tésné pred
odjezdem na dovolenou. S Martinem jsme tedy probrali pouze par zasadnéjSich
problému telefonicky. Koneénou verzi jsem obdrzel az po jejim odevzdani koncem
srpna. Tento odstavec nepatfi zcela do posudku. Pfesto jsem se rozhodl jej uvést a
to ze dvou duvodu. Za prvé, je zifejmé, ze Martin vypracoval bakalarskou praci
opravdu maximalné samostatné. O to vice mne téSi, Zze se mu podafrilo viceméné
splnit vyt€ené cile, jakoZz mne té€Si i pomeérné vysoka kvalita prace. Vérim tedy, ze
bude jako kvalitni prace i hodnocena. Na druhou stranu vSak chci timto i upozornit,
ze bakalarska prace svym rozsahem a narocnosti nesaha pfipadné magisterské
diplomové praci ani ke kolenim a s podobnym pfistupem podle mého soudu nelze

magisterskou diplomovou praci uspésné dokongcit.
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Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplInéni:

i Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruéné&jdi a nejvystiznéjsi komentare k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.



