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Nazev prace: Vzajemna souvislost mezi kognitivnimi schopnostmi a personalitou
zvirat

X Préace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)
Obecnym cilem préace bylo teoreticky analyzovat vztah mezi personalitou,
behavioralni flexibilitou, slozitosti prostfedi a kognitivnimi schopnostmi.
Dalsi, specifické cile prace byly stanoveny takto:
1) Definovat personalitu a jednotlivé typy kognice a poté prozkoumat mozny
proximatni mechanismus ovliviujici jak personalitu tak kognitivni schopnosti.
2) Na zékladé vySe zminéného teoretického pozadi predikovat UspéSnost
jednotlivych personalitnich typl v riznych kognitivnich tlohach o rdzné
obtiznosti.
3) Porovnat teoretické predpoklady s vysledky nékolika praci, které tuto
souvislost v ur€itém aspektu experimentalné testuji.
4) Shrnout vysledky vySe zminénych studii a upozornit na rozpory mezi
teoretickymi a experimentalnimi vysledky praci zabyvajicich se vztahem
personality a kognitivnich schopnosti.

Struktura (Clenéni) prace:

Clenéni prace je obvyklé, odpovida stanovenym ciliim prace.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Préci s literaturou bych chtéla u Markéty Houskové vyzdvihnout, citované prace jsou
k jednotlivym tématim vhodné vybrany a klic¢ové publikace studentka Cetla i
nékolikrat. Nicméné, diky velkému mnozstvi citovanych zdroji se nevyhla klasické
chybé zacateCnika, tj. nejednotnému citovani (plna jména ¢asopist u nezvyklych
periodik) vs zkratky (vétSina citaci).

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Vlastnim vysledkem prace je zavérecna tabulka sumarizujici jak jednotlivé
experimentalné testované vlastnosti personalit souvisi s vysledky v jednotlivych
kognitivnich testech.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Formalni aroven prace je dobra, prace je psana jasné a srozumitelné.

Misty se vSak vyskytuji pfeklepy v podobé zdvojenych souslovi. Vzhledem ke
slozitosti zpracovavaného tématu chvalim, Ze se autorka vyjadfuje srozumitelné a
vécné, i kdyz voli misty jazyk spiSe literarni, nez védecky suchoparny. V préci to
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ovSem nepusobi rusivé, ale spiSe jako osobity styl autorky a text je diky tomu
Ctivejsi.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Cilem préce bylo analyzovat recentni teoretické i experimentalni prace o vzajemném
vztahu konzistentnich rozdilt v chovani (personality), behavioralni flexibility a
kognice. Tyto koncepty jsou propojeny skrze pusobeni rizné slozitého prostredi,
které v rannych fazich ontogeneze muze jak personalitu tak kognitivni schopnosti do
urcité miry spoluformova. Navic, v pozdéjSich fazich ontogeneze muze zase rizné
slozité prostifedi favorizovat nékteré typy personalit &i favorizovat vyuziti ur€itych
kognitivnich styla.

Teoreticky se jedna o slozity model, ktery je propojen celkovou interakci zvifat s
riizné slozitym prostfedim. Oba fenomeny jsou mozna propojeny i proximatnim
mechanismem ovliviujicim jak vznik personality tak formovani kognitivnich
schopnosti (pusobeni steroidnich hormonl na rozvoj specifickych oblasti nervové
soustavy spojenych s agresi a dominanci, mira stresu v ranné ontogenezi formujici
personalitu i kognici, senzoricka stimulace v ranné ontogenezi ap.). K vzajemna
provazanosti jednotlivych proximatnich mechanismi mame mnoho dil€ich indicii,

v plné mife vSak neni ani zdaleka objasnéna.

Markéta tak musela sledovat mnoho témat, ktera jsou (nebo teoreticky mohou byt)
v8ak vzajemné provazana. Musela se tak zorientovat v nékolika rtznych
teoretickych problémech a védnich disciplinach. Jednotliva témata Markéta obsahla
postupné, takze se pak mohla vénovat jejich vzajemné provazanosti a na zadané
praci pracovala vice nez rok. Praci se Skolitelem v kli€ovych momentech
konzultovala.

PFi FeSeni studentka narazila na nékolik teoretickych problému, napfiklad personalita
je dnes jiz celkem dobfe definovana, nicméné prace dnes studuji spiSe vztah
kognice a behavioralni flexibility (tedy trochu jinou slozku individualni variability).
Déle obvykle nebyva studovana personalita ve vSech jejich aspektech, ale tieba
jenom jeji jedna slozka, coz stézuje generalizaci takovych experimentl. Problémem
je ito, ze méreni jednotlivych aspektu kognice je samo o sobé slozitou zalezitosi a
dnes existuje nékolik konkurenénich hypotéz o struktufe kognitivnich schopnosti.
ktera by méfila vliv slozitosti prostfedi na vznikajici personalitu a na rozvoj
kognitivnich schopnosti. Teoretické modely k tomu sice pfimo vybizeji, ale podchytit
obé sloZky zaroven je asi experimentalné narocné. Je také mozné, Ze existuje
vzajemna souvislost pouze mezi nékterymi vlastnostmi personalitnich typu, které
ovliviiuji pouze nékteré kognitivni testy.

Studentka se v praci pokusila analyzovat a intelektualné vyresit pomérné slozity
problém, jeji prace neni pouhou reSersi a bliZi se uz stylu review. Vazim si toho, Ze
se o tento cil Markéta HouSkova vazné pokusila a dosahla i nového nahledu na
celou problematiku. Proto ji jako Skolitel promijim formalni chyby pfitomné ve
vétsiné prvnich praci tohoto typu a navrhuiji k obhajobé i kladnému hodnoceni.

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)
X vyborné [ ]velmidobfe [ ]|dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:
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jednotlivym bodim (dodrzujte zhruba rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou
soucasti posudku.

PFi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz http://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-obhajoby

Posudek, prosim, nahrajte ve formatu pdf do SIS k dané bakalarské praci nebo (v pfipadé
externich oponenta) zaslete v elektronické podobé na e-mail:
Zuzana.starostova@natur.cuni.cz. Vytistény a podepsany posudek také zaSlete na adresu:
Zuzana Starostovd, katedra zoologie PfFUK, Viniéna 7, 128 44 Praha 2 nebo doructe do
mistnosti 213 &i na sekretariat katedry zoologie. Podepsany vytistény posudek je nutnou

souCasti protokolu o obhajobé bakalafské prace a musi byt k dispozici nejpozdéji v den
obhajoby.
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