Posudek na diplomovou praci Bc. Anny Petrnouskové Zpisoby vzniku a
reprodukce historického védomi na prikladu spolku Radecky Praha.

Diplomova prace studentky Bc. Anny Petrnouskové se zabyva vyzkumem
procestt formovani, reprodukce a prosazovani historického védomi urcité skupiny.

Ptikladem takové skupiny v diplomové praci je spolek Radecky Praha.

Diplomova prace ma klasickou strukturu a je rozdélena na dvé ¢asti: teoretickou
a empirickou. V teoretické Casti se studentka zabyva teoretickym pojeti historického
védomi. Kromé tohoto pojmu zkouma také s nim souvisejici pojeti kolektivni paméti,
historické paméti a Castecné narodni identity. Na této kapitole oceniuji dobrou a jasnou
strukturalizaci. Jasna struktura jednotlivych podkapitol zarucuje celkovou utiidénost a
ptehlednost v rtiznych teoretickych konceptech a pfistupech k pojeti historického
védomi, mist paméti &i narodni identity u riiznych autort (Hroch, Subrt, Nora, Assmann
a jini). Obzvlasté¢ se to hodi kviili ¢asto se prolinajicim jednotlivym pfistuptim a
definicim v n€kdy jen t€zko vymezitelnych pojmech (napft. historicka versus kolektivni
pamét’ apod.). Autorka si takto ujasiiuje riznorodé definice a pojeti spojené s riznymi

pfistupy ke studiu historického védomi.

Jak je vidét z provedeného teoretického vyzkumu, zavéry jednotlivych odbornikli
na stejné téma se nékdy neshoduji (nep#ili nacionalisticky zalozeni Cesi dle Subrta a
Pfeirefové, a naopak silné nacionalisticky zaloZeni Cesi dle vyzkumu Klepetkova, s. 30

a 33)

V empirické ¢asti autorka provadi terénni vyzkum (polostrukturované rozhovory,
casteCné zucCastnéné pozorovani v rdmci spolecnych akci). Vyzkum takto dopliuje
(spiSe potvrzuje) teoretickou ¢ast prace (napi. formulaci koncepce historického védomi

v podani Hrocha a jinych badatel).

Jako velice zajimavé se pfitom ukazuji autorciny poznamky pod ¢arou. Jsou to
vyspélé vlastni tvahy, které rozhodné patii do kontextu celého badani. Nékteré dokonce
obsahuji nejeden inspirativni podnét k diskusi (napt. mohou byt historizujici pocitacoveé
hry novou komponentou stale se formujiciho a proménujiciho historického védomi?

Pozn. na s. 22 a jiné, vizs. 17-19, 21, 26 a mnohé dalsi). Pfedpokladam, ze nékteré tyto



naméty Ize rozhodné pouzit jako vychozi body reflexe v rdmci budouci disertacni praci

doty¢né studentky.

Pon¢kud nepropracovanou se jevi formalni stranka prace. Jde ptedevSim o
nesjednocené standardy citovani (pifedevsim nékolikrat po sobé opakované citovani
stejného zdroje bez pouziti standardniho oznaceni ,, Tamtéz* (s.12-13, 15, 28 a jiné)),
absence data posledniho pfistupu u citovanych internetovych zdroju (s. 14, 21 a jiné),

nekorektni Giprava udaji pouzitych knih (s. 26, 31 a jiné), preklepy (s. 23 a jiné) apod.

Nicméné pokladam praci z vécného hlediska za velice zdatilou a proto navrhuji

hodnoceni zndmkou ,,Vyborné*.

V Praze 14. zati 2016 Mgr. Alena Markova, Ph.D.



