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Zdtvodnéni relevance tématu vzhledem k oboru Studia obéanského sektoru 1
Je téma relevantni vzhledem koboru? Je dobre zdiivodnéno?

V Uvodu préce student velmi dobre zdlvodnuje relevanci dobrovolnictvi jako fenoménu, ktery si
zaslouZzi studium. Za cil si dal zkoumat individudlni zkusenosti dobrovolnik(l s vyuZitim teoretického
ramce reflexivniho a tradi¢niho dobrovolnictvi. Tento ramec v odborné literature najdeme jen ve
spojeni s kvantitativnim vyzkumem. Ocenuji, Ze se student pokusil ovéfit jeho funkcnost a
pouzitelnost i pro interpretaci vypravéni dobrovolnik(. Prostredi obce, kde bychom ocekavali spise
tradi¢ni formy dobrovolnictvi, je vhodnym prostifedim pro uskutecnéni vyzkumu.

Kvalita teoretického/konceptualniho ramce prace 1
Nakolik je obsah ramce relevantni vzhledem ktématu prace? Do jaké miry byla studovana
literatura predstavena prehledné a kriticky? Byla pouZita zahranicni literatura?

Student prezentuje s mensimi nepresnostmi ale vécné spravné legislativni rdmec dobrovolnictvi. Na
velmi dobré urovni predstavuje a porovnava definice dobrovolnictvi z ¢eské i zahranic¢ni literatury. Na
konec predstavuje kolektivni a reflexivni vzorec dobrovolnictvi, ktery v praci pouZzije pro analyzu
rozhovoru. Teoreticka ¢ast prace je tedy vazana na jeden hlavni teoreticky model, ale ten student
prezentuje s porozuménim. Mozna by bylo dobré vic zdlrraznit, Ze pro Hustinxovou a Lammertyna
model predstavuje dva idedlni typy, nikoli zplsob, jakym by se dala empiricka realita vycerpavajicim
zplisobem popsat. V &asti 2. 3. oceriuji, ze se studentovi povedlo podat historii dobrovolnictvi v CR
nikoli samoucelné, ale v pfimé vazbé na Ustfedni teoretické koncepty.

Formulace cilti, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz 1
Jsou dostatecné konkrétni a jasné? Odpovidaji tématu prdace a jejimu
teoretickému/konceptudinimu ramci?

Vyzkumné otazky odpovidaji dimenzim teoretického modelu (jsou tedy v pfimé vazbé na teorii).

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti 1-
Je vhodné zvolen, zddvodnén a v pribéhu vyzkumu realizovan design vyzkumu/vyzkumny
ramec? Jsou vyuZité techniky sbéru dat, vzorek a metody analyzy dat dobfe popsany,
zddvodnény a realizovany vramci vyzkumu vzhledem k vyzkumnym otézkam? Jsou
diskutovany limity vyzkumu a jeho etické aspekty?

Metodologicky postup je velmi dobre popsan. Je zde vidét, Ze popis neni pro forma, ale ze odrazi
skutecné pripravy a Uvahy studenta v pribéhu sbéru a analyzy dat a praci s metodologickou
literaturou. Doplnila bych jediné to, Ze u vybéru vzorku by bylo dobré vic zdlraznit, Ze ucelovost
vybéru spocivala ve vzorkovani dvou krajnich hodnot kategorie ,organizacni prostiedi”. Analyza
pfipadl nejprve uvniti kazdého pripadu a poté napfic pripady je systematicka a odpovida narokiim
kvalitativni analyzy dat. Mirny nedostatek této ¢asti vyplynul z toho, Ze plvodné konkrétni obec byla
v prlibéhu prace anonymizovdna, aby se vyhovélo potiebé dlivérného zachazeni s pribéhy
respondentd. V nové situaci vSak bylo dobré obec vic popsat, aby si ji ¢tenar umél typoveé predstavit i
bez znalosti jména; k tomu bohuZel nedoslo. A zadruhé v nové situaci bylo naopak zase mozné byt vic
konkrétni a pfesnéjsi u popisu pfipadl jednotlivych dobrovolnik(l. Tim by Zivéji a ve vétsi bohatosti
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vynikly jejich pfibéhy a prace by ziskala na srozumitelnosti.

Kvalita zavéri prace 1
Byly naplnény praktické nebo teoretické cile a zodpovézeny vyzkumné otazky prace? Jak
byla formulovana prakticka doporuceni, pokud byla cilem prace?

Student zodpovédél vyzkumné otdzky. V zavéru velmi ocenuji schopnost posunout interpretaci o
rovinu dal oproti pfedchozimu textu. Libi se mi interpretace vysledk(l ve vazbé na obec, a to ze ,,Obec
se v tomto svétle jevi jako misto, jeZ nabizi v prostiedi vykorenéné modernity zachytny bod i tém,
ktefi jinak davaji prednost reflexivnim zptsoblm dobrovolnického angazma“. To rezonuje

s literaturou o globalizaci, kde néktefi autofi upozornuji, Ze i v globalizovaném svété maji vyznam
lokalni vazby a lokalni kontexty. Kladné hodnotim i to, Ze se student v zavéru vraci ke svému
praktickému zajmu o rozvoj dobrovolnictvi v obci. PfestoZe to s teoreticky podloZenou praci zdanlivé
neladi, odpovida to praktickému a angazovanému duchu naseho oboru.

Prace se zdroji 1
Je v préaci dodrZen jednotny standard odkazd na literaturu a prameny? Byly v praci pouZity
zdroje uvedené na seznamu pouZité literatury a pramen(i?

Bez problém.

Struktura prace, formulacni a gramaticka uroven, graficka tprava 1-
Je prace vhodné strukturovand? Odpovida formulacni i gramatickd Uroveri magisterské
praci?

Student ma specificky styl psani, ktery se projevuje pouzivanim nékdy pfili§ abstraktnich vyrazd,
nékdy mirné nepresnym vyjadfovanim. Celkové je vsak kultura projevu velmi dobra. Prace plsobi od
zaCatku do konce vyjimecné seviené a ucelené, coZ velmi ocenuji. Uréitym formalnim nedostatkem je,
Ze se student odklonil od predepsaného zplisobu formatovani. Vytisk prace ma proto malo stranek.
Pti pfepoctu znak(l na normostrany ma vsak prace od Uvodu po zavér asi 90 normostran (podle
vyjadreni studenta), coz je v poradku.

Celkova znamka pied obhajobou: 1
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