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v Heideggerovych PFispévcich k filosofii
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M. Nitsche pfistupuje k Heideggerovym Beitrdge metodcky veden chapanim
fenomenologie jako ,,vyzkumu struktur metodicky otevieného pole* a v tomto smyslu (!)
chapanim fenomenologie jako ,,strukturni analyzy“. Problém, ktery stoji v centru jeho analyzy
je bytnost clovéka. Domnivam se, Ze hodno ocenéni je jiZ pe¢livé promysleni souvislosti
tématu a metodickéeho piistupu. V préci lze totiz sledovat a ovétit, Ze a jak je zvolena
minterpretacni metoda® vhodna. Umoziiuje postupnym ujasfiovanim povahy ,,vztahu* ,, mezi‘
¢lovékem ,.a" bytim velmi plasticky, konkrétné, s patifi¢nou akcentaci i zastfenim udinit
viditelnym zékladni statut oné piivodni bytné vazby (Bezug zum Seyn)(jez fakticky neni
Zadnym (zprostredkovatelskym) vztahem (Verhdltnis)), ziskat tak moZnost pro jeji deskripci,
nasledné pro velmi jasnou fixaci lidského postaveni v ni (vzhledem k tomu, Ze se sleduje
koncept 30. let, terminologicky Griinder, Wichter,, Wahrer), i pro velmi jasné vyjadfeni
zékladni diference Heideggerova filosofovani tohoto obdobi od fundamentélné ontologického
(hermeneutického) konceptu rozuméni byti. Tim naléhavéji doporuéuji oviem autorovi pro
dalsi studium uvaZzeni velmi pozdnich Heideggerovych seminéii v Le Thor a tam explicitné
vyhlaSeny projekt jeho pozdni ,.fenomenologie™ jako fopologie, spojeny s Heideggerovym
rozuménim své cesté jako vyznacené heslem Sinn — ALETHEIA — TOPOS. Zde nalezne
mnohé souvislosti se svou ,.strukturni analyzou®, souvislosti mezi koncepty ,.exzentrische
Mitte™ a ,,Ortschaft™ atd., které jist€ umozni vidét i to, co se u Heideggerana ptelomu 30. a 40.
let teprve piipravuje.’

Dil¢i pripominky ¢i poznamky pouze dvé:

- Doporucuji vétsi opatrnost ve vyjadfovani se o Beitrdge jako o ,,systému* (s.72)

- Podobné opatrnéjsi pozici bych zaujal v urceni ,,jiného pocatku* jako ,,pokusu o

novou strukturaci vztahového pole™ (s. 156, pozn. 534)

Praci povazuji za vynikajici a rozhodné ji doporuduji k velmi pfiznivému piijeti.
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! Jisté , kultivaci® autorovy prace to domnivam se prospéje zvl. proto, Ze umoZni vyhnout se nékterym pro
povahu prace sice nikoli dileZitym, pfesto zjednodudenim, jako je ponékud zjednodusujici pfedstava o
metafysickém mys3leni motivu vztahu, které fakticky bylo mnohem vyspélejsi (viz. téma PERAS napft.
monumentainé u Fichte), neZ prace sugeruje (napf. s. 49), jakkoli tato ,,sugesce* hraje v prici i pozitivni ulohu,
dobte necha vyniknout stfedové pozici.



