Oponentsky posudek

Solfronk, Jan, Historie atletického oddilu LIAZ Jablonec n. N. perspektivou pamétnikii

Prepracovana diplomova prace Jana Solfronka o jabloneckém atletickém oddilu je slabé primérna
(oproti ptivodni a podprimérné verzi). Jeji formalni ramec se nezménil: autor (jenZz je insider) v
textu mapuje jablonecky atleticky oddil LIAZ (ktery nékdy piSe s malymi, jindy s velkymi
pismeny) tfemi zptisoby: 1. za pomoci pisemnych pramenti (hlavné rocenek atd.), 2. oralné-
historickymi interview, 3. svou vlastni reflexi (autor v oddile ptisobil). Téma Jan Solfronk
zpracovava od pocatkt oddilu (od roku 1947) aZ do soucasnosti a z hlediska struktury je DP lomena
na dvé Casti, Cast teoretickou a ¢ast empirickou. Jan Solfronk chce poznat, jak klub fungoval a
funguje a zdtraziuje rovnéz to, Ze jej zajima napriklad to, jaky vliv mél na jablonecky atleticky
oddil rok 1989.

Jde tedy o celkem standardni tematické vymezeni zaveérecné studentské prace.

V predchozim posudku jsem vyjmenoval Ctyfi zakladni problémové body:

1. Psal jsem, Ze cast textu, ktery byl oznacCen za ,,teoretickou®, nema s teorii nic spole¢ného, Ze je
jen prepisem rocenek. Autor zvolil cestu nejmensiho odporu a zménil nazev této ¢asti. Tato cast tak
sice dostava smysl, nicméné odpadl v podstaté jakykoli pokus o teorii.

2. Praci jsem vytykal priliSna opakovani — ponékud se to zlepsilo, ale stale nejsem spokojen.

3. Analyza a interpretace nahranych rozhovori se ponékud zkvalitnily, byt nadale ziistavaji na
hrané a na mé zasadni vytce, Ze Jan Solfronk se proménuje v moderatora se prili§ nezménilo — snad
jen to, Ze misty uz prece jen nikoli.

4. 7 mé kritiky poznamkového aparatu se autor DP poucil. Odstranil odkazy na nepouZivanou
literaturu a i poznamkovy aparat obecné zdokonalil.

Shrnuto zavérem, diplomova prace ma nadale k dokonalosti daleko, nicméné uzZ ji 1ze obhdjit.

Navrhuji ji tedy k obhajobé a komisi doporucuji, aby ji ohodnotila stupné 3 — dobre.

V Praze dne 18. zafi 2016
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