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Zamérem piedkladané diplomové prace je reflektovat zkuSenosti a osobni postoje
manzelek a potomkil odsouzenych osob k politickym procesiim v padesatych letech minulého
stoleti a zachytit promény, rozdily 1 podobnosti v jejich interpretacich napfic jednotlivymi
generacemi. Po metodologické strance prace vychazi z archivniho vyzkumu a obsahové
analyzy prevazné publikovanych, ale zc¢asti 1 dosud nepublikovanych prament
(auto)biografické povahy. Autorka pracuje s hypotézou, ktera je zalozena na piedpokladu ze
kazda generace (manzelky vs. déti, popt. vnuci a vnucky) nové vyhodnocuje udélosti

padesatych let a dochazi tak u ni k posunu v (re)interpretaci politickych procest.

Zvolené téma lze povazovat bezpochyby za zajimavé a origindlni, z teoretického
hlediska se prace pohybuje nckde mezi historickou a literarni védou, coZ je zplisobeno
zejména primarni pramennou bazi, tj. vyuzitim literarné stylizovanych (auto)biografii. Pro
diplomantku téma navic neni zcela nové, protoze ¢asteCné timto textem navazuje na svou

bakalafskou praci, v niz se vénovala zivotnimu osudu Josetfy Slanské.

Struktura prace byla zvolena logicky a spravné. Po tivodu a podrobné metodologické
Casti nasleduje historicky kontext vénovany pribéhu politického procesu s protistatnim
spikleneckym centrem v ¢ele s Rudolfem Slanskym a jeho obétem. Poté jiz autorka ptechézi
k empirické ¢asti, v niz se vénuje zejména reflexi a interpretaci obdobi mladi, procesu a doby
,poprocesove“ (vcetn¢ rehabilitace v Sedesatych letech) z pohledu manzelek a potomkl
jednotlivych odsouzenych (tj. snazi se hledat odpovédi na otazky tykajici se viny, ¢lenstvi
vKSC, ale i zivotnich a legitimizatnich strategii, jejichz prostfednictvim se pozistali
vyrovnavaji s komunistickou minulosti svych nejbliz§ich). Po formalni strance nelze mit ke
stylistickému zpracovani zadné vétsi vyhrady. Text jako celek je ctivy, vyklad je

chronologicky, plynule navazuje a gramatické chyby se prakticky nevyskytuji.



V metodologické casti diplomantka ptfedstavuje vyzkumné otazky a cile, nasledné
charakterizuje pouzit¢ prameny, pfiCemz hlavni pozornost logicky vénuje rozboru
publikovanych (auto)biografii (A. London, L. Londonova, E. Lobl, J. Slanska, H.
Margoliova-Kovalyova, 1. Margolius, H. Frejkova a dalsi), které pro ni pfedstavuji primarni
zdroj poznani (vCetn¢ zurnalistickych ¢i  orélné-historickych rozhovort). V dalSich
podkapitolach se zaméfuje na analytické postupy (obsahova analyza a zejména ukazkovy

popis procesu kodovani) a konceptu rodinné (resp. kolektivni) paméti.

Prace je vyjimecna piedev§im z hlediska badatelské reflexivity, protoze diplomantka
zde podrobné popisuje dopad prace s emocné-vypjatymi (a traumatizujicimi) vzpominkami na
dusevni zdravi samotného vyzkumnika ¢i vyzkumnice, ¢imzZ otevira z teoreticko-
metodologického pohledu nesmirné zajimavou otazku psychohygieny ve spolecenskych

védach obecné.

V interpretacni ¢asti autorka umné propojuje fakta ziskana studiem odborné literatury
s informacemi z (auto)biografii. Diky tomu se ji daii ,,plasticky” (a s dostatecnym citem)
podat Zivotni osudy pomérné marginalni a specifické skupiny obyvatelstva jakou bezpochyby
byli potomci a piibuzni ,,0béti“ politickych procesti, a to vSe na dobovém pozadi
komunistického Ceskoslovenska, které (jak je v textu nékolikrat doloZeno) bylo zna¢né
proménlivé. Ocenluji zejména skutecnost, Zze diplomantka si je védoma stylizace prament a
opakovan¢ na tuto skuteCnost, at’ uz piimo v textu ¢i v poznamkach pod Carou cCtenare
upozornuje. S timto védomim také subjektivni prameny interpretuje a vSimd si jejich

dobového zabarveni, resp. (slovy J. Pekate) ,,ducha doby*, kterym jsou ovlivnény.

Text podle mého nazoru spliuje (po obsahové i formalni) strdnce vSechny predepsané
pozadavky na zéavérecnou kvalifikaéni praci magisterského stupné. Autorka prokdzala
schopnost zrealizovat vlastni historicky vyzkum, zanalyzovat obrovské penzum prament
literarni povahy a scitem je zasadit do piislusného kontextu, vcetné jejich interpretace
vsouladu s teoretickym konceptem (kolektivni) rodinné paméti (rozdilné vnimani a
legitimizace minulosti u generace potomkd v souladu se snahou o ,,udrzeni“ ekvilibria

v ramci ,,velkého rodinného vypraveéni). ”

Diplomovou praci Kristyny Bekrové proto velice rdd doporucuji k obhajobé a

navrhuji jeji hodnoceni znamkou 1 (,,vyborné®).
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