Mgr. Markéta Dlabkova / Ceské ilustrované ¢asopisy 2. poloviny 19. stoleti
Vyjadreni Skolitele a jeho posudek diserta¢ni prace

Studium doktorandky uzaviené statni zavérecnou zkouskou probéhlo fadné. Béhem néj se
doktorandka autorsky odborné podilela na n€kolika vystupech v programech prazské Narodni
galerie. Na téma své disertacni prace publikovala ¢lanek ve svazku Acta Universitatis edice
jejiho $koliciho pracovisté, UDU FFUK.

V zévéru studia jej skloubila s ivazkem ve Sbirce kresby a grafiky Narodni galerie, coz se
vyborné pojilo s jejim doktorandskym projektem, ohledné prohloubeni specifickych znalosti
ke tvirctim sledovanych artefakti i k pfislusnym technikam a technologiim jejich prace.

Markéta Dlabkova je badatelkou dlouhodobé a cilevédomé soustiedénou k uméni 19. stoleti.
Nadto se vSak vzdy ujimala oblasti vyzkumu v ¢eském umélecko-historickém prostiedi dosud
opomijenych, a to z riznych divodi, naptiklad z hlediska stereotypi tzv. ,,velkych dé&jin
umeéni‘, nebo 1 pracnosti.

Zatim vrcholnym vykonem v tomto sméru je prave jeji nyni posuzovana prace. Téma prace
odpovidé aktudlnim potfebam zasadnim heuristiky a vSestranngjSich interpretaci nez byly ony
dosavadni. Casopisecké ilustrace byly dosud, jak znamo, vyuzivany prevazné diléim
zpusobem, at’ uz z uméleckohistorického ¢i kulturnéhistorického hlediska.

Samotné vypracovani metodologie bylo za téchto okolnosti naroénym ukolem, protoze
nemtiZe piejimat klasicka hlediska historiografie uméni, ale ani medidlnich studii. Markéta
Dléabkova po této strance vyuzila rizné etablované, avsak stale aktualni ptistupy
uméleckohistorického badani, naptiklad vztah obraz-text, nebo domaci-cizi. Autorka piihlédla
i k dalsim aspekttim, jako jsou distinkce mezi prezentaci vyobrazeni v roli ,,krasného* uméni
a Vv roli obrazového dokumentu popisované, reportované reality, podle nichz pak ¢lenila i svou
praci.

Svou praci roz€lenila ptehledné a pojednala v ni jednotlivé aspekty tématu stfizlive, véené a
co mozna exaktné.

Praci svédci o ptihodném soustiedéni se badatelky na nejvetsi Ceské ilustrované Casopisy
sledované doby a o vyhod¢ soustavného pojednani daného vzorku z rtiznych, divtipné
zvolenych hledisek.

Jinou véci jsou piipadné pozndmky na dané téma. Jednak by vétsi pfipominku na okraj asi
zasluhovala existence humoristickych ilustrovanych ¢asopist, totiz mj. proto, ze i ony mély
vesmes vSeobecné vzdelavaci raz a také angazovaly predni domdci vytvarniky. Dale otazka
grafickych prémii s uméleckym vyobrazenim (nebo toho, co je u odbératelii ¢asopist
suplovalo). A kone¢né, a to jiz zcela obecnéd pozndmka — spi$ k tématu prace nezli k praci
samotné — zni, Ze tu stale existuje dluh v prizkumu vztahu nakladateli ¢i redaktort Casopist a
vytvarnikt dodévajicich podklady k ilustracim. Tento dluh vSak souvisi hlavné se stavem
zachovani pfisluSnych archivalii ¢i s jejich historickymi osudy, a je tedy ndmétem uréenym
pro obhajobu posuzované prace.

Posuzovanou praci z vySe uvedenych divodu pokladam za vybornou ¢i také svymi
naleZitostmi vice nez odpovidajici standardim disertacnich praci. Proto ji pIn€ doporucuji
k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni ,,prospéla“.
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