Posudek na dizerta¢ni praci Mgr. Karla Kukly ., Svét asymetrické
odpovédnosti*

Dizertace kolegy Mgr. Karla Kukly je dialogem s Tvari levinasovské
provenience z hlediska jednotlivce, celku , z hlediska vychovy, vzdélani, ,,otce,
syna®, z hlediska spinozovského boha, jez je substanci causa sui, i Boha Thory.
Jde o rozvinuti tohoto dlilezit¢ého motivu celé Lévinasovy filosofie, ktera je
odpovédi na holocaust, jenz je vyrazem symetrie odpovédnosti, zalozené
Vv kartezianském rozvrhu ,,pfirozené¢ho* svéta. To, co trapi Lévinase je
zptfedmétnéni ¢loveka, které nutné vede k fenomenalité holocaustu. Pokud se ve
Tvafi Druhého neukazuje nekonecno, jinakost absolutni platnosti, kterou
nemuizeme redukovat na vlastni, pak je nevyhnutelnym disledkem, proména
vécl na predmét. Zatimco véc ma v sob¢€ souctveti, a proto svét ,,svétuje®,
piredmét ma v sob€ jen moznost byt pocitan, ma v sob¢ jen jedinou moznost
,Kkalkul*. To pochopil Lévinas snad nejlépe ze vSech filosofii dvacatého stoleti.
Tato mySlenka vede autora dané dizertace a je tfeba tuto vyznamnost jen
pochvalit a hluboce s ni souhlasit.

Alteritas (jinakost) neni stejnost, je mozné se k ni jen vztahovat, s obsesi
touhy, tak, jak o tom Lévinas sni. Proto autor dizertace podtrhuje epifanii Tvare
a také proto pak akcentuje problematiku se-tkani s lidskou bytosti, s Bohem,

s referenty. Vi az prili§ dobfe, Ze vztahovost ma podobu utkané pavuciny,
tvofené spoustou nahodilych se-tkéani a teprve tento prostor svétla je etikou par
excellence.

Ve vztahu, jenZ je se-tkanim, nachazi autor diarchii mezi legalitou a
legitimnosti, ktera je uz od Sokratovych dob jediné trodné pole, na kterém miize
vyrust eticky vztah ke druhému. Je zajimavé, ze Mgr. Kukla si vybral pravé dva
nalezejici Spinozovi. Jde o U€innou esenci, ktera dle autora mize byt pochopena
jako vychovny idedl, jako trpnost, jako princip kauzality. Tak se autor dostava
k filosofii vychovy, ktera je vlastn¢ hlavnim cilem dané dizertace. Dizertace ma
bohatou literaturu, ktera byla velmi podrobné vyuzita v poznamkovém aparatu,
prace je misty psana metaforickou formou, coz odpovida Lévinasové
filosofickému stylu. Rozhodné doporucuji praci k obhajobé, s touto dopliujici
otazkou: Jak se Lévinas stavi k Heideggerov¢ filosofii?
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