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Hodnoceni:

Kolega Mgr. Jiii Koubek si za téma své disertani prace zvolil problematiku transformace
polského stranického systému. Této problematice se veénoval dlouhodobé, a to jak
v piednaskach, vedenych na Ustavu politologie FFUK, tak ve své publikaéni ¢innosti, zejména
v &asopisech Politologicka revue, Clovék, Listy &i deniku Pravo.

Koubkova disertacni prace je rozdélena do ¢tyf kapitol, v nichz postupné ptedstavuje teoreticka
vychodiska prace, analyzuje zrod a vyvoje polského stranického systému, dale se specificky
vénuje roli antikomunismu v polském politickém prosttedi (jenz dale komparuje také se situaci
v nékterych dalsich zemich stfedni a vychodni Evropy); v posledni kapitole pak autor analyzuje
koteny a vyvoj soucasné polské , konzervativni revoluce®, jak nazyvéa kroky soucasné vlady
Prava a spravedInosti.

Préce je zajimava a piinosna zejména ve dvou aspektech.

Zaprvé jde o inovativni aplikaci teorii stranickych systémi na polsky ptipad, zadruhé pak o
fenomén polského antikomunismu. Autora zajima piedev§sim mira politické polarizace
systému, v niz podle jeho postiehu hraje antikomunismus vyznamnou, ne-li rovnou klicovou
roli. Jifi Koubek presvédciveé doklada, jak i pres Casové omezenost aktualnosti antikomunismu
se tento dokazal udrzet ve stiedu polské politiky a polarizovat ji prakticky az do dneSnich dni.
Z hlediska faktort fragmentace a polarizace je ptinosny zejména Koubklv zavér, potvrzeny
v praci, Zze redukce stranického formatu neptfinds$i mensi, ale naopak vyssi miru polarizace
stranického systému. Autor ukazuje, ze na rozdil od Sartoriho klasické teorie vztahu mezi
stupném fragmentace a polarizaci v Polsku nehraje zasadni roli vztah mezi formatem a
mechanikou stranického systému, ale pfedevsim jiné zdroje polarizace naptiklad konstrukce
politického jazyka, jenz je zavisla od nastoleného politického diskursu ve spole¢nosti. V tomto
smyslu také — pravé v nejrozsahlejsi kapitole o antikomunismu — pfisuzuje klicovy vyznam
historizujicimu, identitdrnimu a moralné-tilozofickému zakotveni politiky. Ackoli si je autor

védom limitl tohoto konstruktivistického pfistupu k analyze polského stranického systému,



jeho argumenty, opfené o hlubokou znalost polskych politickych déjin a realii, zné&ji
presveédcive.

Na Koubkovée praci je tfeba ocenit pfedevSim praci se znaénymi mnozstvim zdrojii polské
provenience. To autorovi umoznilo skutecné fundovany vhled do celé problematiky, a také
schopnost postfehnout limity aplika¢nich moznosti klasickych politologickych teorii
stranickych systémi €i teorii tranzice na polsky pfipad. Diky tomuto kritickému pfiistupu je
autor schopen konstruovat vlastni teoretické zavéry. Z nich povazuji za originalni jednak
Koubkovu klasifikaci klicovych meznikti polské stranické politiky po roce 1989, jednak pak
konstatovani o pfetrvavajici polarizaci stranického systému navzdory jeho stabilizaci a
koncentraci. Podobné zajimava je autorova teze o polském antikomunismu, jenz charakterizuje
jako antikomunismus porazenych. Osobné v této tezi vidim vlastné velmi zajimavé
pokracovani historické a politické debaty o druhém, tzv. modernim Polsku, jenz naznacuje onen
velky spoleCensky rozpor mezi dvéma polskymi spoleCnostmi — moderni priimyslovou
(posilenou obdobim vystavby za komunistického rezimu) a na druhé stran€ spolecnosti
konzervativni, katolickou a venkovskou (agrarni). Neméné zajimavé, byt’ jisté vyzadujici dalsi
oveérovani, je teze o antisystémovém charakteru strany PiS. Zde se mi zda, Ze by autor m¢l 1€pe
vysvétlit své argumenty.

Prace je 1 z hlediska metodologického dobte zpracovana, autor v zdvéru ovétuje platnost svych
hypotéz a zodpovida na polozené vyzkumné otazky. Ocenitelny je také znaény rozsah pouzité
teoretické, historické a politologické literatury, a to jak anglické, tak polské provenience.
Nicméné jinak vyborny pocit ze ¢teni predkladané prace ponékud kazi obCasné stylistické a
gramatické chyby, jakoz i n¢které nedostatky formélniho charakteru (text by mél byt zarovnan
do bloku).

Préci kolegy Koubka ptesto povazuji za velmi dobie zpracovanou, splitujici pozadavky kladené

na absolventa doktorského studia a proto ji rdd doporucuji k obhajobé.

V Dobfisi, dne 28. 6. 2016 e
PhDr. Jan Bures, Ph.D.



