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Dizertacni prace TomasSe Rennera si klade za cil zanalyzovat pti¢iny a duchovni
kotfeny studentského protestniho hnuti v 60. letech 20. stoleti ve Spolkové republice
Némecko. Vénuje se pfitom radikalné levicové kritice konceptu tzv. formované spole¢nosti,
jez vznikl v intelektualnim okruhu kolem spolkového kancléte Ludwiga Erharda jako reakce
na zkuSenost s ekonomickym a politickym zhroucenim Vymarské republiky a ndslednou
nacistickou vladou, jez Némecko vehnala do znic¢ujiciho konfliktu 2. svétové valky. Podrobné
se zabyva diivody pro negativni hodnoceni zapadonémeckého parlamentarismu ze strany
duchovnich otcl a stoupencii protestniho hnuti i alternativnimi koncepty, které se snazili
ptedkladat. Vyvoj protestniho hnuti je zde davan do souvislosti se sociokulturni proménou
spole¢nosti a vytvarenim kontrakultury. Opominuty nejsou ani mezinarodni souvislosti
studentského protestniho hnuti, mj. vyznam narodnéosvobozeneckého hnuti a predevsim
vietnamské valky pro jeho vyvoj ¢i uplatiiovani konceptu antiuniverzit.

Celkovée je mozno fici, Ze dizerta¢ni prace T. Rennera piedstavuje zajimavy piispévek
ke studiu protestniho hnuti na Zapadé v 60. letech 20. stoleti, které bylo — jak autor spravné
uvadi — nejveétsi vyzvou pro etablované spolecnosti euroatlantického prostoru po skonc¢eni
druhé svétové valky. Je zaloZena na studiu pomérné Sirokého spektra pramentl 1 literatury,
véetné archivnich dokumentt uloZenych v SRN ¢i vypovédi pamétnikl. Na celkové kladném
hodnoceni prace nic neméni nasledujici pfipominky a podnéty.

Pokud jde o strukturu préce, jevilo by se mi moznd jako z obsahového hlediska
vhodné&j$i umisténi kapitoly 6. Koncept ,,formované spole¢nosti* Ludwiga Erharda a jeho
kritici pted tfeti kapitolu. Pfedev§im v seznamu literatury a pramenti by mély byt peclivéji
odliSovany primarni a sekundarni zdroje dizertacni prace, tedy prameny, mezi néz patii i
rozhovory s pamétniky, memoary, edice dokument, dobova periodika a pivodni texty
predstavitell radikalni levice, a literatura. Pokud jde o vyuziti pamétniki, doporucuji autorovi
do budoucna poftizovat Si z rozhovorl nahravky, ptipadné si jejich prepisy nechat autorizovat.
Rozhovory s odborniky zabyvajicimi se danym tématem podle mého nazoru nespada do
oblasti oral history a tedy mezi prameny, jedna se o konzultace.

Pokud jde o ideové koteny studentského hnuti, doporucoval bych vénovat podstatné
vice pozornosti vlivu starSich revolucnich ideologii, jako je anarchismus a trockismus, ale i

maoismu. V textu se objevuji néktera dil¢i tvrzeni, s nimiz by bylo mozno polemizovat. Napft.



na stran& 47 je uvedeno, Ze studenti na Zapadé vnimali okupaci Ceskoslovenska v srpnu 1968
jako ,,zdchranu socialistického systému®. Nesouhlasim ani s ndzorem, Ze by obrodny proces
v Ceskoslovensku piedstavoval pro vétsinu predstaviteld radikalni levice vzor, ke kterému by
se upinali (s. 107), coz je koneckoncti v rozporu i s prvnim vySe uvedenym tvrzenim.
Nemyslim si, ze by ukonceni prazského jara intervenci péti statii VarSavské smlouvy mélo tak
dilezity vliv na to, Ze se vétsi ¢ast protestujicich studentli odklonila od snah zménit spole¢nost
jako celek a uchylila se k usili o emancipaci rtiznych zivotnich forem a k boji za lidska prava
ve tietim svéte, jak tvrdi autor na s. 89.

Vyse uvedené piipominky jsou piedevsim podnétem pro diskusi, ptipadné pro dalsi
mozné rozvinuti sledovaného tématu a nic neméni na celkové kladném hodnoceni dizertacni

prace T. Rennera, kterou doporucuji k obhajeni.
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