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Slovní hodnocení 

Diplomantka si zvolila téma zajímavé a náročné ke zpracování. Musela zvládnout fenomén 

pietismu, dějiny a zbožnost CČSH; cílem bylo definovat a vyargumentovat odkaz pietismu ve 

zbožnosti CČSH. Je nutné zdůraznit, že musela již od počátku pracovat s odbornými zdroji 

převážně zahraniční provenience vázající se k dějinám pietismu. Její znalost tématu považuji 

za velmi solidní vzhledem k množství materiálu, který nastudovala a prokonzultovala;  zájem 

diplomantky o dané téma byl po celou dobu řešení práce příkladný, pracovala s velkým 

vnitřním zaujetím. Za velmi zdařilou považuji kapitolu o dějinách pietismu (bez výhrad), 

solidní je i zpracování tématu CČSH. Část třetí – srovnávací – by si však zasloužila podrobnější 

zpracování a kritický odstup.  

 

Hodnocení práce 

Předloženou diplomovou práci hodnotím stupněm velmi dobře (2). Toto hodnocení nikterak 

nesnižuje badatelskou snahu diplomantky, kterou prokázala zejména v první části diplomové 

práce.  
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