Oponentsky posudek

na diplomovou praci

Bc. Petra BiSofa

»Vypovéd’ z pracovniho poméru ve vybranych ¢lenskych statech EU*

Rozsah prace: 72 stran textu

Termin odevzdani: 28. 6. 2016

1. V posuzované praci se diplomant zabyva aktudlnim a vyznamnym tématem.
pracovniho prava. Dlouhodobé je ji veénovana pozornost v dokumentech

vnitrostatniho prava, mezinarodniho prava i prava EU.

2. Pro 1UspéSné zpracovani zvolené¢ho tématu prostudoval diplomant ceskou i
zahrani¢ni pravni Gpravu, odbornou literaturu a pracoval i s dal§imi informaénimi
zdroji. Pokud jde o metody vyuzité pti zpracovani zvoleného tématu, vychazel autor
predev§im z metody deskriptivni, z metody analyzy a syntézy a z metody

komparativni.

3. Autor vyslovné nevymezil cil prace, na strané¢ 71 uvadi: ,,V préci jsem se zabyval
komplexnéj$im popsanim vypovédi v Ceské republice, Spolkové republice
Némecko a ve Velké Britanii (potazmo Anglii) a hlavné poté jsem se vénoval tomu,
kterymi prvky by bylo moZné a vhodné se inspirovat, které by mohly byt pfinosem
pro Cesky pravni fad.*

Z urovné textu je zfejmé, Ze diplomant pfistoupil ke zpracovani zvoleného tématu se
zajmem a nalezitymi znalostmi.

Systematické Clenéni textu je vhodné — je rozd€len do tivodu, 4 kapitol a zavéru.
Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji a jsou vzajemné provazané. Autor
vychéazi zrozsahlého okruhu odborné literatury casopisecké 1 knizni — Ceské i
zahrani¢ni, coz ocenuji, a z dalSich informacnich zdroji. V textu s nimi uvazlivé

pracuje a fadné je cituje.



Zajimava je zejména 4. kapitola, v niz autor porovnava nékteré aspekty upravy
vypovédi v ¢eském pracovnim pravu s pravni upravou v Némecku a Anglii. Zamysli
se hlavné nad tim, co by mohlo zkvalitnit ¢eskou pravni Gpravu a pfispét k jeji veétsi
flexibilité. Pozornost vénuje napt. rozdilnym podminkam zaméstnavateli pti vypovéedi
Vv zavislosti na poctu zaméstnancti a institutu ,,Anderungskiindigung®, ktery sam
preklada jako ,.konstruktivni vypovéd™. Zabyva se také problematikou vypovédnich
divodi a délkou vypovédni doby v zéavislosti na délce doby zameéstnani u

zameéstnavatele.

wevr

korektura, pti které by byly odstranény dosti ¢etné prepisy, vynechani ¢i zamény
pismen — zejména v 1. kapitole. Autor pouziva pojem ,pracovnépravni pomér
(napf. str. 6 a 71) a ,,pracovnépravni smlouva“ (str. 12).

V ramci diskuse pii obhajobé diplomové prace se mize diplomant zamé&fit na hlavni
naméty de lege ferenda, které¢ by — dle jeho ndzoru — pfispély ke zkvalitnéni ¢eské

pravni upravy vypoveédi.
5. PredloZena prace je zdafila, autor prokdzal velmi dobrou znalost zkoumanych
otazek. Prace odpovidd pozadavkim kladenym na diplomové prace, proto ji

doporucuji k obhajobé.

6. Predlozenou praci navrhuji klasifikovat stupném velmi dobie.

V Praze dne 18. srpna 2016 Doc. JUDr. Véra Stangova, CSc.
oponent



