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Uvod

Mezinarodni dodavka investicnich celkti je inherentni a vyznamnou soucasti
mezinarodniho obchodu a jako takova se historicky rozvijela do podoby svébytného systému
zachyceného v fadé dokumentt ¢i precizné formulovanych a vyvdzenych vzori, o kterych lze
bezesporu hovotit jako o obsahujicich odvétvové obchodni zvyklosti.

Tradi¢n¢ je dodavka investi¢nich celkd nastrojem sdileni technologii v globalnim
méfitku a vedle rozvojového rozméru Vv sob€ jako takova zahrnuje i ¢etna pravni a dalsi rizika
vedle potencidlu signifikantniho ekonomického prospéchu.

Logickym disledkem historického vyvoje v mezinarodnim prostiedi jsou
nevyhnutelné odchylky obchodnich zvyklosti od pravniho stavu, ktery je autoritativné
pfijiman ¢i kterou reflektuji jednotlivi zakonodarci ve wvnitrostatni Gpravé piredevSim
soukromého prava v jednotlivych statech. Podobnym vyzvam celi vSechna ta odvétvi
ekonomiky, kterd jsou vyznamné ovlivnéna obchodnimi zvyklostmi mezindrodniho obchodu,
at’ uz kodifikovanymi na drovni mezinarodniho prava vefejného ¢i existujicimi toliko
ve form¢ obyceje (za priklad takového odvétvi miize poslouzit letecké doprava). Je zdsadnim
a nelehkym ukolem architektl konkrétnich smluvnich projektt nalézt a piipadné i obhajit
cestu mezi zavedenou praxi a ustanovenimi rozhodného prava donucujici povahy.

Diplomovéa prace Mezinarodni smlouvy o dodavce investi¢nich celk si klade za cil
pfedné¢ predstavit pojmy investi¢ni celek, investicni vystavba a mezinarodni smlouva
0 dodavce investi¢niho celku a problematiku spojenou s jejich vymezenim. Dale se zaméiuje
na shrnuti typickych znaki a né&kterych specifik vybranych zasadnich mezinarodnich
dokumenti, které se zabyvaji problematikou mezindrodnich smluv o doddvce investi¢nich
celkd, a dale na nékteré vybrané charakteristické znaky smluvnich vzort, typickych zejména
pro vystavbové projekty. Moznosti pouziti jednotlivych vybranych instrumentii a nckteré
specifické problémy s tim spojené jsou zkoumény piedeviim v kontextu pravniho fadu Ceské
republiky. Prace si dale klade za cil pojednat o vybranych soutéZné-pravnich aspektech
problematiky v kontextu soutézniho prava Evropské unie.

Siroce pojaté téma, které by jako takové bylo moZno zpracovat v podstatné §ir$im
rozsahu, je diivodem zaméfeni prace toliko na vybrané otazky problematiky mezinarodnich
smluv o dodavce investi¢nich celki a na identifikaci aplika¢nich problému spojenych
S vyuzitim smluvnich vzord. Prace vSak zaroven neopomiji typické instrumenty pravni

regulace v dané oblasti. Zvlastni daraz je pak kladen na problematiku feSeni spori



z mezinarodnich smluv o dodavce investi¢nich celkt, zejména na problematiku rozhod¢ich
smluv a na vybrané soutézné-pravni aspekty problematiky.

Uvod diplomové prace si klade za cil vymezit samotné pojmy investiéni celek,
investi¢ni vystavba a mezinarodni smlouva o dodéavce investi¢niho celku. Diplomova prace
dale pojednava o nejvyznamnéjSich mezinarodnich organizacich, které ptisobi na poli
unifikace smluvni praxe v dané oblasti. Diplomova prace se zamétuje predevsim na vybrané
vystupy z ¢innosti Mezinarodniho tstavu pro sjednoceni soukromého prava (UNIDROIT),
Komise OSN pro mezinarodni obchodni pravo (UNCITRAL) a Mezinarodni federace
konzulta¢nich inZzenyrt (FIDIC). Cast diplomové prace vénovana Mezinarodni federaci
konzulta¢nich inzenyra se zabyva zejména problematikou mezinarodni investicni vystavby.

V ramci pojednéni o vySe vyjmenovanych organizacich se tato diplomova prace
zaméfuje na materii upravenou vybranymi mezindrodnimi dokumenty a jejich vybrané
nastroje jsou dale komparovany a pfedstaveny ve vzajemném kontextu. Pozornost je
vénovana obsahu téchto dokumentti se zvlastnim dlirazem na problematiku upravy feSeni
sporu.

Nésleduje pojednéni o vybranych aspektech feSeni spord z mezinirodnich smluv
0 dodavkach investi¢nich celki se zvlastnim darazem na problematiku rozhod¢iho fizeni.
Prace analyzuje a srovnava vzorové rozhod¢i dolozky pouzivané v Pravni pfirucce pro tvorbu
mezinarodnich smluv o dodavkach investicnich celki UNCITRAL a ve smluvnich vzorech
FIDIC.

Z hlediska pouzitych védeckych metod tato diplomova prace propojuje metodu
gramatickou, systematickou a komparativni s kvalitativnim sbérem dat z dostupné

publikované odborné literatury a dalSich zdroju relevantnich k tématu.



1 Vymezeni zakladnich pojmii
S ohledem na Sifi problematiky a skutenost, ze prace se zamétfuje pouze na jeji vysec,

je v uvodu nutno ptibliZit pojmy tak, jak budou pro potieby této prace dale pouzivany.

1.1 Investi¢ni celek

Pojem investi¢niho celku jako takovy nema v pravnim fadu Ceské republiky legalni
definici. Pfesto se snim v pravnim fadu Ceské republiky, zejména historicky, setkame
na n¢kolika mistech. Naptiklad z. ¢. 38/1994 Sb., o zahranicnim obchodu s vojenskym
materialem, ve znéni pozd¢jSich pfedpisi vyjmenovava ve svém § 5 odst. 1 pism. b)
investi¢ni celky jako jeden z druhti vojenského materidltl. Dale pak § 5 odst. 2 uvadi, ze
vojenskym materidlem se pro ucely tohoto zdkona rozumi také sluzby spojené s vojenskym
materidlem (tedy i opravy a tdrzba investi¢nich celki).

Typy investicnich celkii jsou pak vyjmenovany ve dvou taxativnich vyctech
inkorporovanych do mezinarodni smlouvy publikované jako VyhlaSka ministra zahrani¢nich
véci o Obchodni a platebni dohodé mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Indii
47/1970 Sb.? Tato obsahuje seznam zbozi, které je k dispozici pro vyvoz z Ceskoslovenska
do Indie (,,Seznam A®), jehoz soucasti je oddil I. Investi¢ni celky a zafizeni pro pramysl.
Tento vyjmenovava napiiklad elektrarny a dulni zafizeni. Ddle pak mezinidrodni smlouva
obsahuje seznam zbozi, které je k dispozici pro vyvoz z Indie do Ceskoslovenska (,,Seznam
B*), ktery ve svém oddilu VI. Investi¢ni celky a zafizeni pro primysl vyjmenovava mimo jiné
cukrovary a chladici véze pro pramysl.

Pojem investicni celek dale obsahuje mezindrodni smlouva publikovana jako
Vyhlaska ministra zahrani¢nich véci ze dne 27. &ervna 1980 o Uvérové dohodé mezi vladou
Ceskoslovenské socialistické republiky a Federalni vojenskou vlddou Nigerijské federativni

republiky ¢&. 108/1980 Sh.® Tato pouziva legislativni zkratku ,,investiéni celek

1 Ustanoveni §5 odst. 1 zékona &. 38/1994 Sb., o zahrani¢nim obchodu s vojenskym materidlem a o doplnéni
zakona €. 455/1991 Sb., o zivnostenském podnikani (zivnostensky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisi a
zakona €. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdéjsich predpist. In: Beck-online [online pravni informaéni
systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 22. 6. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzhe2fémzyfuyta>.

2 Ceskoslovenska socialisticka republika. Vyhlaska ministra zahraniénich véci ze dne 6. ledna 1970 &. 47/1970
Sb. o Obchodni a platebni dohodé mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Indii. In: Beck-online
[online pravni informacni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 22. 6. 2015]. Dostupné z:<https://www.beck-
online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémjzg4yfénbxfzsggmjnga>.

3 Ceskoslovenska socialisticka republika. Vyhlaska ministra zahraniénich véci &. 108/1980 Sb. o Uvérové
dohodé mezi vladou Ceskoslovenské socialistické republiky a Federalni vojenskou vladou Nigerijské federativni
republiky. In: Beck-online [online pravni informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 22. 6. 2015].
Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzhayfémjghawta>.
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pro pramyslova zafizeni a stroje Geskoslovenského ptvodu®. Aplikaéni rozsah obou vyse
zminénych mezinarodnich smluv je zna¢né¢ omezeny, mohou vs$ak slouzit jako vykladové
voditko.

Z historickych pravnich predpist nelze dale nezminit z. ¢. 109/1964 Sb., Hospodarsky
zakonik, ve znéni pozdgjsich predpisti®, (dale jen ,hospodaisky zakonik*) ktery zavedl
smlouvu o dodavce vyvozniho investi¢niho celku jako smluvni typ® a jeji obsah ve svém
§ 321 vymezuje ve znénim u¢inném od 1. 5. 1990 do 31. 12. 1991 jako zavazek:

o|...] dodat stroje, zarizeni nebo prdace v rozsahu alespon jednoho souboru
nebo jednoho objektu *

Znéni § 321 Gcinné od 1. 1. 1983 do 30. 4. 1990 vymezovalo pojem investi¢niho celku
uzeji, kdyz stanovilo, ze:

., (1) Smlouvou o doddvce vyvozniho investicniho celku se dodavatel zavazuje dodat stroje,
zarizeni Nnebo prace [...].

(2) Jako dodavka vyvozniho investicniho celku mize byt mezi organizacemi dohodnuta jen
dodavka strojii, zarizeni nebo praci v rozsahu alespon jednoho souboru nebo jednoho
objektu.

Z podzakonnych ptedpist je pak pojem investi¢niho celku blize vymezen vyhlaskou
¢.31/1986 Sb., o zékladnich podminkach dodavky vyvoznich investi¢nich celkd’, ktera
stanovi:

., § 3 (1) Souborem strojit a zarizeni (§ 321 odst. 2 zdkona) se rozumi ucelend sestava
vzdjemné propojenych stroji, zarizeni a pristrojii, které plni spolecnou funkci a vyzZaduji
kompletaci a montadz podle provadéci dokumentace, popripadé ridici systém (dale jen "soubor
strojit"). O soubor strojii se jedna, i kdyz néktery ze stroju, zarizeni nebo pristrojii neni
zahrnut do dodavky, ackoliv pojmové je soucdsti soustavy. Soucdsti souboru stroji je
popripadé i provadeéci dokumentace a montdz.

(2) Objektem (§ 321 odst. 2 zdkona) se rozumi stavebni prdce v rozsahu jednoho

prostorové uceleného a technicky samostatného stavebniho objektu plniciho vymezenou

4Cl. 2 tamtéz

5 Ceskoslovenska socialisticka republika. Zakon &. 109/1964 Sb., Hospodaisky zakonik. In: Beck-online [online
pravni informacni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 22. 6. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-0
nline.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémjzgy2fémjghewtcna>.

6 Ustanoveni § 321 tamtéz.

7 Ceskoslovenska socialisticka republika. Vyhlasgka federalniho ministerstva zahrani¢niho obchodu, federalniho
ministerstva hutnictvi a tézkého strojirenstvi, federalniho ministerstva vSeobecného strojirenstvi a federalniho
ministerstva elektrotechnického prumyslu ze dne 17. dubna 1986 ¢. 31/1968 Sb. o zékladnich podminkach
dodavky vyvoznich investi¢nich celki In: Beck-online [online pravni informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H.
Beck [cit. 22. 6.2015]. Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzha3fémzrfuya>.



ucelovou funkci, popripadé vcéetné stavebnich hmot, dilcii a konstrukci nebo strojii, zarizeni
a pristrojui. Soucdsti objektu je popripade | provadéci dokumentace a montadz.

[...]

§ 4 Dodavka vyvozniho investicniho celku miize zahrnovat i dodavky jednotlivych vyrobkii
nebo praci a vykonii potrebnych pro jeji doplnéni.

Vyhlaska & 104/1983 Sb. o dovozu investi¢nich celki® pak stanovila, Ze investi¢nim
celkem ve smyslu vyse zminéného § 321 hospodaiského zdkoniku jsou i dal$i plnéni
zahrani¢ni osoby a v demonstrativnim vyctu uvadi mimo jiné ndhradni dily ¢i jednotlivé
vyrobky potfebné pro doplnéni investi¢niho celku®.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze investi¢nim celkem lze rozumét funkéné urceny soubor
zafizeni, Casto vCetné prumyslovych prav, instalace a vystavby. Investicni celek je dodavan
bud’ za Uplatu a pro konkrétni podnikatelsky zdmér nebo jako piimé investice. Potieba
mezinarodni dodavky investi¢nich celkli souvisi s technologickou a kapitdlovou narocnosti
konkrétnich projektt, ktera vyzaduje vstup zahrani¢niho dodavatele, ktery disponuje

pottebnou technologii, zkuSenostmi ¢i dostatenym vybavenim a finan¢nimi a lidskymi

zdroji.

1.2 Investi¢ni vystavba
Pojem investi¢ni celek je casto sklofiovdn v kontextu vystavby. Divodem je

pfedev§im zdjem veénovany oblasti vystavby praxi a mezinarodnimi vladnimi i nevladnimi
organizacemi. Vymezit pojem investicni vystavba je podstatné z hlediska bliz§iho zaméteni
této prace.

Pojem investi¢ni vystavba v minulosti ucelené¢ vymezovala ¢ast osma, hlava prvni
hospodéiského zikoniku. Jeho § 269 ve znéni G€inném od 1. 7. 1988 do 31. 12. 1991
obsahuje seznam smluv, které se uzaviraji k pfipravé a provedeni investiéni vystavbyl?.
Zvyctu je ziejmé, ze piipravou ¢i provadénim investicni vystavba rozumi hospodaisky
zakonik ¢innosti od prizkumnych praci a ptipravy dodavek az po dodavky jednotlivych druht
plnéni charakteristickych pro smlouvy o dodavkach investi¢nich celkdi (dodavka stroji

a zafizeni cCili technologie a dalSiho zbozi, jejich instalace a dodavka jinych praci

8 Ceskoslovenska socialisticka republika. Vyhlaska Federalniho ministerstva zahraniéniho obchodu z. 104/1983
Sb. ze dne 1. zafi 1983 o dovozu investiénich celkll. In: Beck-online [online pravni informaéni systém].
Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 22. 6. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzhazvémjggqwta>.

® Ustanoveni § 2 tamtéz.

10 Ceskoslovenské socialisticka republika. Zdkon & 109/1964 Sb., hospodatsky zakonik, ve znéni pozdgjsich
predpisti. In: Beck-online [online pravni informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 22. 6. 2015].
Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzgy2fémjghewtcna>.
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a rekonstrukce a modernizace). Pojem je pak déale rozvadén v ptfedpisech navazujicich
na hospodaisky zakonik — v Metodickych pokynech Statni planovaci komise pro vypracovani
statniho planu rozvoje narodniho hospodafstvi z let 1955 resp. 1965,'? které uptesiuji, ze
dodavkou pro investi¢ni vystavbu je tieba rozumét i dodavky natadi, dopravné a skladné®®
&i piipadné napiiklad i bouraci prace, jsou-li sou¢asti projektu vystavby novych staveb*

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze investi¢ni vystavba je specifickym piipadem dodavky
investi¢niho celku, ktera v sobé zahrnuje dalSi komplexni plnéni spocivajici v dodavce

stavebnich a dalSich praci.

1.3 Mezinarodni smlouva o dodavce investi¢niho celku

V Ceské pravni teorii existuje nékolik pfistupii k vymezeni mezinarodni smlouvy
0 dodavce investi¢niho celku ¢i investi¢nich celkd.

Jeden z piistupii vymezuje charakteristické znaky prislusné transakce a uvadi, ze
transakce tohoto typu je do jisté miry jedine¢na, jejiz obdoba je ve vnitrostditnim pravu
upravena jako smlouva o dilo. Obvyklé znaky jsou popsany jako: velky objem dodavky,
slozité dodavatelsko-odbératelské vztahy, delsi doba trvani smluvniho obdobi a zvySena rizika
(obchodné-politicka, finanéné-devizova a pravni), kterd jsou jinak inherentni i jinym
(ptedevsim pieshrani¢nim) transakcim.®

Nadto tento pfistup neopomiji zdiiraznit, Ze smlouva o mezindrodni dodévce
investi¢nich celkl pravidelné obsahuje fadu riznych plnéni:

. [...] dodavku projektu, dodavku urcitého souboru hmotnych véci, jako je vyrobni zarizeni,
dodavku praci, sluzeb a vykonit nehmotné povahy, jako jsou ruzné druhy technické pomoci
obvykle oznacované jako inzenyrské sluzby, prevod priumyslovych prav. Jde tedy o dodavku
pomeérné slozitého substratu hmotného i nehmotného projevujiciho se v projektové priprave,

kompletaci na pomérné vysokém stupni a ve slozité obchodné organizatorské praci. “*®

11 Ceskoslovenska socialisticka republika. Metodické pokyny Statni planovaci komise pro vypracovani statniho
planu rozvoje narodniho hospodatstvi 55/1965 Sb. In: Beck-online [online pravni informacni systéml].
Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 23. 6. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzgy2v6njvfuya>.

12 Ceskoslovenska socialisticka republika. Metodické pokyny Statni planovaci komise a ministerstva financi pro
vypracovani navrhu statniho provadéciho pldnu a statniho rozpoctu na rok 1967 ¢. 69/1966 Sb, ve znéni
pozdéjsich piedpist. In: Beck-online [online pravni informa¢ni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 23. 6.
2015]. Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzgy3fénrzfuyg>.

B CL 17 tamtéz.

% C1. 67 tamtéz.

15 ROZEHNALOVA, Nadézda. Prdavo mezindrodniho obchodu. 3., aktualiz. a dopl. vyd. Praha : Wolters Kluwer
Ceska republika, 2010. s. 408-49. ISBN 978-80-7357-562-5.

16 Tamtéz s. 409.
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Rozehnalova poskytuje nasledujici definici, ke které dodava, ze se vztahuje predevsim
ke smlouvé o dodavce tzv. na kli¢:

w[...] smlouvu mezi zadavatelem a dodavatelem investice, kteri maji misto podnikani
V riiznych statech. Predmétem smlouvy je vybudovani konkrétniho investicniho celku a jeho
prrevod do viastnictvi druhé strany. “*'

S odlisnym vymezenim pracuje Dobids, ktery vymezuje zakladni prvky mezinarodnich
smluv o dodavce investi¢nich celkli — komplikovanou komplexni problematiku, jejiz materie
je dosud upravena piedevsim v obchodnich podminkach a vzorovych smlouvach vytvotfenych
specializovanymi mezindrodnimi organizacemi. Dale je pro n¢ podle Dobidse
charakteristické, ze jsou realizovany prostfednictvim nékolika riznych druhi plnéni
(zpravidla kombinace provedeni urcitych praci, dodavky zbozi a sluzeb a pifevodu
primyslovych prav) a Ze jsou finanéné a technologicky naro¢né.®

Dobiés dale nabizi nasledujici vymezeni:

w[...] se jedna o smlouvu mezi investorem a dodavatelem, kteri maji své sidlo/misto
podnikani/bydliste v riznych  statech.  Nejvyznamnéjsimi  obsahovymi  nalezitostmi
charakteristickymi pro tento typ smluv jsou:

a) stanoveni ceny za dodani investicniho celku;

b) vymezeni ¢asu pro dodadni investicniho celku;

C) zpiisob provedeni investicniho celku a jeho charakteristiky po doddani. “*°

Dobia$ dale zdiraziluje nékteré dalsi typické rysy té€chto smluv, jako je pfiprava
projektu specializovanou firmou (typicky povéfenou ze strany investora/zadavatele) a vybér
dodavatele/zhotovitele v tzv. tendrovém fizeni. V neposledni fadé¢ zminuje roli architekta
nebo konzulta¢niho inZenyra pii ptipravé projektu. Architekt nebo konzultacni inzenyr
nasledné vykonava dozor pfi realizaci projektu (typicky jako tzv. spravce stavby ve smluvnich
podminkéach FIDIC).%

Pti popisu pravni povahy mezinarodni smlouvy o dodavce investi¢nich celki Ize takeé
klast veétsi daraz na jeji vlastnosti vzhledem k jinym smluvnim typim a specifickym

odpovédnostnim vztahim (naptiklad pfi tzv. generdlnim dodavatelstvi). Naptiklad Vich

uvadi:

7 Tamtéz s. 413.

18 KUCERA, Zden&k; PAUKNEROVA Monika; Kvétoslav RUZICKA. Prdvo mezindrodniho obchodu. Plzei :
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen&k, 2008. s. 283-284. Pravnické uebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-108-3.

19 Tamtéz s. 283-284.

20 Tamtéz s. 284,
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»PFi vymezeni pravniho charakteru dodavek investicnich celku nutno pak uvdazit, ze
nejde o pouhy prodej veci jakozto zbozi, tj. o kupni smlouvu a ddle, Ze nejde ani o klasickou
smlouvu o dilo, i kdyz se tomuto smluvnimu typu nejvice priblizuje a casto jako specificka
smlouva o dilo kontrahuje a realizuje. [...]

Zakladni vécné znaky dodavek investicnich celkit mozno oznacit tak, ze dany predmét dodavky
je charakterizovan zejména:

- prvkem kompletace, kdy dany dodavatel investicniho celku, oznacovany také jako
tzv. vys$$i dodavatel, uskuteciiuje prislusna plnéni pro celek nejen ze své viastni produkce, ale
| dodavkami a cinnostmi, které zabezpecuje od dalsich dodavateli z tuzemska i ze zahranici
(dovozu),

- prvkem kumulace odpovédnosti na strané zhotovitele celku, kdyz tento zpravidla
odpovida objednateli (investorovi v tuzemsku ¢i v zahranici) za celkové vysledné viastnosti
zkompletovaného celku a nikoli pouze za jednotlivé dodavky a plnéni, z nichz se dany
investicni celek sklada. Tato soubornd (komplexni) odpovédnost podstatné zjednodusuje
a usnadnuje pozici objednatele celku zejména v tom, Ze se zhotovitel nemuze zbavit své
souborné odpovédnosti odkazovanim na odpovédnost dalsiho subjektu, ktery je jeho
poddodavatelem. K tomu pristupuje i zjednoduseni jinak sloZitych a casove rozdilnych
pocatkii a koncii zarucnich lhiit.<*

Nékteti dalsi autofi (podrobnéji viz nizZe, naptiklad Kali§, R., Marvanova M. a Kincl,
M.) pak zdiraznuji v kontextu mezinarodni smlouvy o dodavce investicnich celku,
resp. v souvislosti s dodavkou investi¢nich celk jako s transakci, nékteré dalsi typické znaky.
Tak naptiklad Kali§ hovoii o tom, Ze jednim ze znaki, ktery odliSuje dodavku investicnich
celkli (a mezinarodni koupi zbozi) od jinych investic je okamzitd platba ¢i jina kratkodoba
navratnost.?2

Dale Kincl uvadi, ze mezindrodni dodavky investi¢nich celkl jsou specifické natolik,
Zze mohou piimo vyzadovat poskytnuti statnich zaruk (s ohledem na akceptovatelnost rizik
ob&ma smluvnimi stranami).??

Marvanova upozoriiuje, Ze smlouvy na dodavky investi¢nich celkd piedstavuji ty

vvvvvv

realizace dodavek a podobng).?*

21 ViCH, Jan. K problematice odstoupeni od smlouvy, jejim? predmétem jsou dodavky investicnich celkii. Praha :
Pravni praxe v podnikani. In: ASPI [pravni informaéni systém]. [cit. 23. 6. 2015].

22 KALIS, Roman. Mezindrodni investice jako predmét ochrany poskytované mezindrodnim pravem investicnim.
Praha : Pravni forum. In: ASPI [pravni informa¢ni systém]. [cit. 23. 6. 2015].

2 KINCL, Michael. Statni zaruka jako forma veiejné podpory. Praha : Pravni foérum. In: ASPI [pravni
informacni systém]. [cit. 23. 6. 2015].
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S ohledem na vySe uvedené lze pro potfeby této prace shrnout, Ze mezinarodni
smlouvu o dodavce investicniho celku lze charakterizovat jako ujednani mezi dvéma
subjekty, ve kterém je pfitomen dostatecné¢ vyznamny cizi prvek, jehoz piedmétem je

dodavka investi¢niho celku.

2 MARVANOVA, Marie. Zajistovani kontraktnich platebnich podminek pomoci jednotlivich bankovnich

instrumentii. Praha : Pivodni nebo upravené texty pro ASPIL. In: ASPI [pravni informaéni systém]. [cit. 23. 6.
2015].
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2 Mezinarodni organizace vyznamné pro upravu mezinarodnich
smluv o dodavce investi¢nich celki

Materie mezinarodnich smluv o dodéavce investi¢nich celki se dosud nestala
pfedmétem specidlni Upravy mnohostranné mezinarodni smlouvy. Vyznamnou ulohu proto
hraji obchodni podminky a vzorové smlouvy pfipravené odbornymi ¢i specializovanymi
vladnimi i nevladnimi mezindrodnimi organizacemi, ptipadné téz vzorové smlouvy pouzivané
na uzemni urCitych statd (vyznamné jsou napiiklad tzv. VOB pouzivané ve Spolkové
republice Némecko?®). Nasledujici ¢ast prace struéné charakterizuje nejvyznamnéjsi z téchto
entit a shrnuje jejich pfinos ve vztahu k pojednavané problematice.

Tato diplomova prace pojednava podrobnéji o vybranych vyznamnych dokumentech,
které vznikly na padé Mezindrodniho ustavu pro sjednoceni soukromého prava (UNIDROIT),
Komise OSN pro mezinarodni obchodni pravo (UNCITRAL) a Mezinarodni federace
konzulta¢nich inzenyra (FIDIC). Nad ramec vystupt téchto organizaci by bylo vhodné zminit
i nékteré¢ dalSi dokumenty s vyznamem pro mezindrodni dodavku investi¢nich celka
¢i pro investicni vystavbu jako takovou, zejména pak nékteré vzorové smlouvy vydavané
Mezinarodni obchodni komorou, pfedevS§im Vzorovou smlouvu o dodavce na Kklic
pro investiéni celky z roku 2003%% a Vzorovou smlouvu o dodévce na kli¢ pro vétsi projekty
z roku 2007%" a dale vzorové dolozky INCOTERMS z roku 2010% (jakoz i stale vyuzivana
verze téchto dolozek z roku 2000), které lze vyuzit zejména pro dodavky €asti investi¢niho
celku ¢i technologického celku na zakladé kupni smlouvy v rdmci investi¢ni vystavby.

Pozornost by dale zasluhovaly Standardni dokumenty pro tendrové fizeni ohledné
dodavky investi¢niho celku z roku 2006, ve znéni revizi z roku 2007 a 2010%°, vydavané
Svétovou bankou, dale n&které mezinarodni dodaci podminky (naptiklad Zenevské podminky

EHK OSN), né¢které navody a vzorové obchodni podminky vydavané Evropskou

%5 VOB: online. VOB Online Evnglish Version [online]. Berlin : Beuth Verlag GmbH, 2016 [cit. 2016-02-28].
Dostupné z: <http://www.vob-

online.net/cn/d29ya2Zsh3duYW1IPUluaGFsdFNIY XJjaCZsZXZIbD10cGwtc3VjaGVyZ2VibmizJmJjcnVtY mx
IdmVsPTEmMbGFuZ3Vhz2VpZD1lbg**.html>.

% ICC. ICC model contract for the turnkey supply of an industrial plant. Paris : ICC Pub. S.A, 2003. ISBN
9789284213238.

27 ICC model turnkey contract for major projects. Paris : International Chamber of Commerce, 2007. ISBN
9789284213405.

28 Incoterms 2010: ICC rules for the use of domestic and international trade terms : entry into force 1 January
2011. 2010. ISBN 9789284202171.

292007 SBDs: Procurement of Works: Standard Bidding Document Procurement of Works May 2006 revised
March & April 2007; May & August 2010. The World Bank [online]. Washington D. C.: The World Bank
Group, 2010 [cit. 2016-02-29]. Dostupné z:
<http://web.worldbank.org/WBSITE/EXTERNAL/PROJECTS/PROCUREMENT/0,,contentMDK:20483254~m
enuPK:84284~pagePK:84269~piPK:60001558~theSitePK:84266~isCURL:Y,00.html>.
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hospodaiskou komisi OSN spolu s komentaii k témto dokumentiim, ptfedevsim: VSeobecné
podminky pro vyvozni dodavky zafizeni a stroji, ¢. 188°0; V§eobecné podminky pro vyvozni
a dovozni dodavky a montdz zafizeni a stroji, ¢. 188 AS3l; Dodateéné dolozky o kontrole
montaze zafizeni a stroji v zahraniéi, ¢. 188 B%?; Vieobecné podminky pro montaZ zafizeni
a strojil v zahraniéi, ¢. 188 D Vieobecné podminky pro vyvozni dodavky zatizeni a stroji,

. 574%; Vieobecné podminky pro vyvozni a dovozni doddvky a montdZ zafizeni a strojii

Cx

. 574 A%; Veobecné podminky pro montaz zafizeni a strojii v zahraniéi, ¢. 574 D*®; Navod

Cx

pro sestavovani kontraktti o dodavce velkych investi¢nich celka®’ a Navod pro sestavovani
kontrakti o mezinarodnim pfevodu know-how ve strojirenském pramyslu®. Za pozornost
by kone¢né stala i VSeobecna pravidla a vSeobecné podminky smlouvy o provedeni praci,
smlouvy dodavatelské a smlouvy o poskytnuti sluzeb financovanych Evropskym rozvojovym
fondem?®®, jakoz i dalsi dokumenty, nicméné pojednani o nich by dalece pfesahovalo moznosti

a cile této prace.

2.1 Mezinarodni ustav pro sjednoceni soukromého prava
Mezinarodnim ustavem pro sjednoceni soukromého prava (UNIDROIT) se sidlem

v Rimé byl v roce 1994 poprvé vydan vyznamny text s nizvem Zasady mezinarodnich
obchodnich smluv UNIDROIT (tzv. ,,UNIDROIT PICC®). Tento text byl pak pfepracovan
do podoby dvou novéjsich vydani (z roku 2004 a 2010), které vSak nejsou revizi star$i edice
(napfiklad edice z roku 2010 ptfidava toliko 26 novych ¢lank a samotny text pozméiuje
jen marginaln¢). Zasady mezinarodnich obchodnich smluv piedstavuji vystup snahy
0 soukromou kodifikaci prdva mezinarodniho obchodu do systému pravidel vyuZzivanych
praxi. Cilem je reflexe praxe mezinarodniho obchodu, na kterou legislativa reaguje spise

nepruzné. Piinosem tohoto textu je vzorova formulace principli, kterd umoziiuje strandm

% CESKOSLOVENSKA OBCHODNI KOMORA. Standardni obchodni podminky EHK OSN. Praha:
Ceskoslovenskéa obchodni komora, 1974. s. 9-16. ISBN neuvedeno.

31 Tamtéz s. 39-62.

32 Tamtéz s. 63-70.

33 Tamtéz s. 71-88.

% Tamtéz s. 89-108.

% Tamtéz s. 109-133.

3 Tamtéz s. 142-159.

S’TECONOMIC COMMISSION FOR EUROPE. Guide on Drawing Up Contracts for Large Industrial Works.
New York : United Nations, 1973. ISBN neuvedeno.

38 ECONOMIC COMMISSION FOR EUROPE. Guide for Use in Drawing Up Contracts Relating to the
International Transfer of Know-how in the Engineering Industry. New York : United Nations, 1970. ISBN
neuvedeno.

39 Decision No 3/90 of the ACP-EEC Council of Ministers of 29 March 1990 adopting the general regulations,
general conditions and procedural rules on conciliation and arbitration for works, supply and service contracts
financed by the European Development Fund (EDF) and concerning their application. In: EUR-Lex [pravni
informa¢ni systém]. Utad pro publikace Evropské unie [cit. 29. 2. 2016]. Dostupné z: <http:/eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/T XT/?uri=CELEX%3A21990D1231(01)>.
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prostiednictvim odkazu ucinit dané principy zavaznymi mezi stranami. Soucdsti jsou
I ustanoveni, o jejichz obsahu lze hovofit jako o obycejovych pravidlech mezinarodniho
obchodu.

ClL. 1.9 UNIDROIT PICC napiiklad vyslovné stanovi, Ze strany jsou vazany praxi,
kterou mezi sebou zavedly a také praxi obecné znamou a pravideln¢ dodrZzovanou
vV mezinarodnim obchodu v daném odvétvi (vyjma ptipadd, kdy by dodrzovani takovéto praxe
bylo nepfiméifené).

Samotny dokument UNIDROIT PICC se sklada z preambule a jedenacti tematicky
rozdélenych kapitol®®. Komentované znéni UNIDROIT PICC obsahuje navrh smluvnich
dolozek, které umoznuji bud’ sjednat pouziti zdsad UNIDROIT PICC jako celku, nebo je
vybranych ¢asti. Pouzitim UNIDROIT PICC je mozné také doplnit ustanoveni rozhodného
hmotného prava smlouvy*. Nejzasadn&jsi jsou bezesporu ustanoveni prvni kapitoly, ktery
zakotvuje princip smluvni svobody, pacta sunt servanda, povinnost stran jednat v dobré vite
(kterou zduraznuje i rozhodovaci praxe Ceskych soudu, ktera dovodila, Ze systematické
nedodrzovani zédkona se nemiize ustilit jako obchodni zvyklost*?) a dile vyse zminénou
zasadu dodrzovani zavedenych obchodnich zvyklosti.

Podle ustanoveni § 545 z. €. 89/2012 Sb., obfanského zédkoniku, v i¢inném znéni (déle
jen ,,obCansky zédkonik*) vyvolava pravni jednani ucinky plynouci ze zdkona, dobrych mravi,
zvyklosti a zavedené praxe stran. Komentai*® ke zminénému ustanoveni dod4va:

., Zatimco v pripade zvyklosti jde o zpiisob jednani zachovavany obecné témi, kteri
urcitou cinnost vykonavaji, v pripadé zavedené praxe stran jde o zpiisob jednani zachovavany
konkrétnimi subjekty ve vzajemnych vztazich. Zvyklosti ani zavedena praxe stran nejsou samy
o sobé pravneé zavazné. Uplatnuji se pouze tehdy, pokud tak stanovi zdkon nebo pokud na né
odkazou samotni ucastnici pravniho jednani. *

Nejvyssi soud pak ve svém rozsudku ze dne 22. 3. 2011, sp. zn. 32 Cdo 4932/2009*

vymezuje:

40 Kapitola 1: Obecnd ustanoveni; Kapitola 2: Uzavieni smlouvy a opravnéni zastupcii; Kapitola 3: Platnost;
Kapitola 4: Vyklad; Kapitola 5: Obsah, prava tietich stran a podminky; Kapitola 6: Plnéni; Kapitola 7: Vadné
plnéni; Kapitola 8: Zapocteni; Kapitola 9: Piechod prav, prechod povinnosti a piechod prav a povinnosti ze
smlouvy; Kapitola 10: Promlceci lhtty; Kapitola 11: Pluralita opravnénych a povinnych.

41 UNIDROIT INTERNATIONAL INSTITUTE FOR THE UNIFICATION OF PRIVATE LAW. Unidroit
principles of international commercial contracts, 2010. [2010 ed.]. Rome : Unidroit, 2010. ISBN 88-864-4919-
4,

42 Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 22. 3. 2011 sp. zn. 32 Cdo 4932/2009. In: Beck-online [online pravni
informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 5. 7. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-
online.cz/bo/document-view.seam?documentld=njptembrgfpwgxzzhe2da>.

8 LAVICKY, Petr et al. Obcansky zéikonik I. Obecnd cast (§ 1—654). Komentdr. 1. vydani, Praha : C. H. Beck,
2014. 2400 s. ISBN 978-80-7400-529-9.
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,, Obchodni zvyklosti je ustalend obchodni praxe (pravidla v ni zachovavana), ktera je
dodrzovana ucastniky obchodnich vztahiu. Neéktera pravidla jsou uplatiovina vseobecné
V obchode, jina jen v nékteréem obchodnim odvétvi. Dalsi zvyklosti se mohou vztahovat jen
K urcitému druhu obchodii ¢i k urcitému druhu zboZi (dila), nebo mohou byt omezeny jen
na urcitou uzemni oblast. I kdyz obchodni zvyklosti reguluji chovani subjektii prava,
neuplatiuji svoji regulativni schopnost samy, ale na zdaklade prislusnych ustanoveni pravnich
predpisii. Nejsou samy o sobé prdavni normou ani pramenem prava a praviniho vyznamu
nabyvaji jen na zdkladé a v ramci pravni normy.

UNIDROIT PICC obsahuji obdobny (byt odlisn¢ formulovany) vycet zdroju,
ze kterych prameni (toliko implicitni) u¢inky pravniho jednani ve svém ¢l. 5.1.2 — povaha
aucel zavazku, praxe ustdlend mezi stranami a zvyklosti, dobra vira a poctivé jednani
a konecn¢ piimérenost.

Principy UNIDROIT tedy mohou, pokud si strany ujednaji jejich pouZiti, vyplnit bila
mista ve smluvni upravé prostiednictvim vhodnych pravidel, jejichz dodrzovani je v praxi
pravidelné ¢i podle kterych je tfeba ustanoveni smlouvy interpretovat. V tomto kontextu je
podle § 558 obcanského zakoniku stanoveno, ze v pravnim styku podnikatelti se piihlizi
k obchodnim zvyklostem zachovavanym obecné a také k tzv. odvétvovym zvyklostem
(rozhodovaci praxe soudi dovodila, ze odvétvova zvyklost se muaze ustalit i v uréitém
regionu®), nicméné lze to vylou¢it ujednanim stran. Pokud tedy strany ujednaji pouziti
nékteré zasad UNIDROIT PICC, maji GCinky uplatnéni této zasady piednost
pred ustanovenimi zakona, ktera nemaji donucujici povahu.

O obchodnich zvyklostech dovodila rozhodovaci praxe ¢eskych soudl zejména, ze
existence okolnosti, kter¢ mohou eventualné zalozit obchodni zvyklost, je otazkou skutkovou,
nikoli pravni a je tieba je tedy dostatecné konkrétné tvrdit a takto i dokazovat. V piipadé

sporu neni tieba dokazovat pouze ty zvyklosti, jejichZ existenci Ize povaZovat za notorietu®’.

4 Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 22. 3. 2011, sp. zn. 32 Cdo 4932/2009. In: Beck-online [online préavni
informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 5. 7. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-
online.cz/bo/document-view.seam?documentld=njptembrgfpw64s7g5pxg5dsl4zdecmag>.

45 Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 29. 7. 2010, sp. zn. 23 Cdo 4862/2008. In: Beck-online [online pravni
informacni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 5. 7. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-
online.cz/bo/document-view.seam?documentld=njptembrgbpwgxzygy3de>.

46 Ustanoveni § 558 zékon €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik. In: Beck-online [online pravni informaéni systém].
Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 5.7.2015]. Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémrggezf6obzfuya>.

47 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu CR ze dne 3.2.2010, sp. zn. 1 Afs 103/2009. Nejvyssi spravni
soud[online]. Nejvyssi spravni soud, © 2003 [cit.5.7.2015]. Dostupné z: <http://www.nssoud.cz/filessSOUDNI_
VYKON/2013/0026_1Afs_130_20130611104419_prevedeno.pdf>.
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Pro doplnéni historického kontextu pak neni bez zajimavosti pienos dikazniho
bfemene, ktery dovodila prvorepublikovd rozhodovaci praxe a podle které ma zalovany
piipadné dokézat, Ze mu obchodni zvyklost nebyla znama“®.

Obecné lIze fici, ze aplikace UNIDROIT PICC pii pouziti Ceského prava jako
rozhodného neni problematicka zejména s ohledem na skutecnost, Ze fada clanki piesné
odpovid4d ustanovenim obc&anského zakoniku*®. Z né&kterych rozdiléi oproti pravni Gpravé
aginné v Ceské republice (zejména oproti ustanovenim ob&anského zakoniku) lze napiiklad
uvést, ze UNIDROIT PICC ve svém c¢l. 4.7. stanovi, Ze pokud je smlouva vypracovana
ve dvou ¢i vice jazykovych verzich se stejnou platnosti (pravidelné ptijde o vice jazykovych
verzi s platnosti originalu), ma v piipadé odchylek v obsahu textl pfednost znéni v tom
jazyce, ve kterém byla smlouva vypracovavana.

Z odchylek oproti ustanovenim z. €. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku, pak
nachdzime rovnéz nékolik, tak naptiklad ¢l. 2.2.2 UNIDROIT PICC ptedpokladd moZznost
konkludentniho vzniku zastupciho opravnéni, ¢l. 2.2.8 pak predpoklada za urcitych podminek
pravo smluvniho zmocnénce udélit substitu¢ni plnou moc aniz by to bylo stranami vyslovné
ujednano. Bez zajimavosti pak neni ustanoveni ¢l. 3.1.2, které stanovi, ze ke vzniku, zmén¢
¢1 zéniku zavazku postaci toliko dohoda stran bez dal§iho. Komentované znéni zminéného
¢lanku pak uvadi, ze koncept redlného zavazku, kdy pravni nasledky jsou vazany na dalsi
nastalou skute¢nost po samotném souhlasném projevu vile, je S moderni praxi mezinarodniho
obchodu slugitelny jen slozité®®, a proto predmétny ¢lanek konstruuje viechny smlouvy jako
konsenzuélni.

Aplikace UNIDROIT PICC na mezinarodni smlouvy o dodavce investi¢nich celku
muze byt vhodnym doplnénim komplexnich smluv, naptiklad pfi pouziti smluvnich vzort
FIDIC piipadé€ vystavbového projektu, popiipadé€ i tehdy, kdy neni pro dodavku investi¢niho
celku pouzita vzorova smlouva. Aplikace UNIDROIT PICC vSak nemiiZe nahradit podrobna
ujednani standardni pro projekty spocivajici v dodavce technologicky ¢i jinak narocného

investi¢niho celku.

48 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceskoslovenské republiky ze dne 10. 9. 1924 sp. zn. Rv I 772/24. Beck-online
[online pravni informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 5. 7. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-
online.cz/bo/document-view.seam?documentld=njptcojsgrpxmyl2nz4vénbrgm3g>.

4 Srov. napf. ¢l. 2.1.2 Principti mezinarodnich obchodnich smluv UNIDROIT 2012 a ustanoveni Casti Gtvrté,
Hlaval., dil 2 z. ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v u¢inném znéni.

% UNIDROIT INTERNATIONAL INSTITUTE FOR THE UNIFICATION OF PRIVATE LAW. Unidroit
principles of international commercial contracts, 2010. [2010 ed.]. Rome : Unidroit, 2010. s. 95. ISBN 88-864-
4919-4.
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2.2 Komise OSN pro mezinarodni obchodni pravo
Vyznamnou organizaci, jejiz ¢innost se dotyka pojednavaného tématu, je Komise OSN

pro mezinarodni obchodni pravo (UNCITRAL). Tento organ OSN se zabyva kodifikaci
a progresivnim rozvojem mezinarodniho préva v oblasti mezinarodniho obchodu a pfipravou
dokumentti zavaznych, jakoz i texti doporucujici povahy.

Pravni pfirucka pro tvorbu mezinarodnich smluv o dodavkéch investi¢nich celkd
zroku 1987 (dale také jen ,piirucka®) je vyznamny doporucujici dokument pokryvajici
ve dvaceti deviti kapitolach® proces mezinarodni dodavky investiéniho celku od hodnoceni
rizik v rdmci predsmluvni faze az po feSeni sport. Systematicky doporucuje komplexni
postup zobecnény pro Sirokou Skalu projektd. Ve predmluvé prirucky se uvadi, ze jeji
vypracovani bylo motivovano snahou napomoci mén¢ rozvinutym zemim zejména s ohledem
na jejich postupnou industrializaci®®. Autor piirucky definuje investi¢ni celek jako objekt,
ktery propojuje jedno nebo vice vétsich zatizeni a technologicky proces k produkei vystupu®®.

Prirucka predstavuje prakticky orientovany text upozorfiujici na néktera existujici
rizika pti projektech dodavky investi¢nich celkli a nabizi nékteré varianty jejich predchazeni
arozlozeni mezi smluvni strany. Prvni ¢ast dokumentu se zabyva ¢innostmi pred zacatkem
samotné piipravy smlouvy. Upozoriiuje napiiklad na nékteré nevyhody studii proveditelnosti
a udrzitelnosti projektu vytvorenych subjektem, ktery pozdé¢ji na projektu dale participuje.
Dale se miizeme setkat s doporuc¢enimi sméfujicimu k volbé, zda zadat cely projekt jedinému
zhotoviteli, ktery mize nabizet vyssi cenu v disledku toho, ze Celi vice rizikiim, ale zaroven
muze flexibilnéji reagovat na nékteré potieby objednatele, nebo zda volit cestu zadani vice
zhotovitelim. Déle se vénuje variantam vyhledani nejvhodnéjSiho zhotovitele a vyhodam

¢1 nevyhoddm vyzvy k podavani nabidek.

51 Kapitola 1. Pfedsmluvni studie, Kapitola II. Volba pfistupu ke smluvni upravé, Kapitola III. Volba zhotovitele
a uzavieni smlouvy, Kapitola IV. Obecné poznamky o pfipravé smlouvy, Kapitola V. Popis praci a zaruka
kvality, Kapitola VI. Pfevod technologie, Kapitola VII. Cena a platebni podminky, Kapitola VIII. Dodavka
vybaveni a materidlu, Kapitola IX. Prace na stavenisti, Kapitola X. Spravce stavby, Kapitola XI. Podzhotovitel,
Kapitola XII. Kontrola a testovani béhem vyroby a vystavby, Kapitola XIII. Dokonceni, piedani a pfevzeti,
Kapitola XIX. Pfechod nebezpeci, Kapitola XX. Pfechod vlastnického prava k majetku, Kapitola XXI. Pojisténi,
Kapitola XXII. Zajisténi a utvrzeni zavazku, Kapitola XXIII. Zpozdéni, zavady a jiné vady plnéni, Kapitola
XIX. Smluvni pokuta a sankéni dolozka, Kapitola XX. Nahrada Skody, Kapitola XXI. Vylouceni odpovédnosti,
Kapitola XXII. Dolozka o smluvnich obtizich, Kapitola XXIII. Dolozky o mensich zménach (variacich),
Kapitola XXIV. PieruSeni vystavby, Kapitola XXV. Ukonceni smlouvy, Kapitola XXVI. Dodavky nahradnich
dilt a sluzeb po vystavbe, Kapitola XXVII. Pfechod prav a povinnosti ze smlouvy, Kapitola XXVIII. Volba
prava, Kapitola XXIX. Reseni sport.

52 UNCITRAL. Legal guide on drawing up international contracts for the construction of industrial works. New
York: United Nations, 1988, xv, 346 s. ISBN 92-113-3300-8.

53,,An industrial work is an installation which incorporates one or more major pieces of equipment and a
technological process to produce an output.*
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Ve druhé ¢asti pak Pravni ptfirucka pro tvorbu mezindrodnich smluv o dodavkach
investi¢nich celkl z roku 1987 upozoriiuje na ¢asté problémy pfi pfipravé smluv — doporucuje
se naptiklad volit jedinou jazykovou verzi smlouvy, a pokud uz je jich smlouva vyhotovena
ve vice jazykovych verzich, urcit, kterd jazykova verze ma prednost a pfipadné nastavit jiny
mechanismus feSeni sporti souvisejicich s odliSnostmi jazykovych verzi. Dale se text vénuje
ptipravé technickych podkladii — kterd ze smluvnich stran je mé piipravovat a jaké jsou
vyhody a nevyhody pro jednotlivé typy projektli, a rovnéz je zdlraznéna nutnost piipravy
dostatecn¢ detailnich podkladii. Jako na praktické riziko dale dokument upozoriiuje na mozné
naroky tfetich stran souvisejici s pievodem technologie a se skute¢nosti, ze druha strana musi
o technologii poskytnout alesponl ¢ast poznatkii nezbytnych k dosazeni ucelu smlouvy.
Rovnéz prakticky orientovana jsou doporuceni tykajici se volby vhodné metody ocenéni
projektu a vyhod a nevyhod jednotlivych druhii (fixni cena, jednotkovad cena, refundace
nakladl) s ohledem na charakter konkrétniho projektu a rizika s nim spojena s tim, ze
by forma stanoveni ceny projektu méla odpovidat piedvidatelnosti vySe nakladt, mnozstvi
praci apod.

V pfirucce je dale také upozornéno na potrebnost mechanismu zmén ceny v zavislosti
na nepiedvidatelnych okolnostech, chybnych pracovnich podkladech pfipravenych
objednatelem, v ptipadé zmén na projektu ¢i v jinych situacich. Piiloha ke kapitole VII. nabizi
také vzorovou klauzuli pro vypocet zmény ceny v zavislosti na zménach v cené vystavby
navazanim smluvni ceny na hladinu cen zbozi asluzeb (inflaéni nebo také indexaéni
dolozka). Doporu€uje rovnéz zvazit pii smluvni Upravé ceny dal§i hlediska a ptipadné
smluvné navazat cenu dila na sménny kurz mezi dvéma ménami ¢i koSikem mén. S obdobnou
podrobnosti je v pfirucce pojednano o moznosti volby platebnich podminek a to tak, Ze jsou
srovnany vyhody a nevyhody platby za dilo pfedem, v prib&hu realizace, v urcité¢ dobé
po ptredani ¢i prevzeti dila nebo zda ujednat splatnost ¢asti ceny az po uplynuti zaru¢ni doby.

Déle je doporu¢eno smluvné oSetfit odpovédnost dodavateli ¢i subdodavatell
za dodavky vybaveni a materidlu zejména v ptipadech, kdy vystupuje vice subjektli na strané
dodavatele ¢i subdodavatele a zhotovitele ¢i podzhotovitele tak, aby bylo pokud mozno jasné,
kdo odpovida za prevzeti a uskladnéni konkrétni dodavky vybaveni a materidlu. Toto
doporu¢eni muze byt problematické napiiklad z pohledu francouzského obcanského

zakoniku®, ktery v ustanoveni ¢l. 1792-4 piedpokliada v nékterych piipadech solidarni

% Francie. Zakon Code civil ze dne 21. 3. 1804, upIné znéni ze dne 16. 3. 2016. In: Legifrance [Le service public
de la diffusion du droit]. Secrétariat général du gouvernement [cit. 25. 3. 2016]. Dostupné z: <
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cid Texte=LEGITEXT000006070721>.
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odpovédnost podzhotovitele. Obdobné by mélo byt podrobné stanoveno, zda bude zhotovitel
na staveniSti pouzivat jen stroje a zafizeni, které si sam zajisti nebo zda bude nékterou
techniku dodévat objednatel. Strany by mély déle stanovit harmonogram piipravnych praci
na stavenisti, kdo je bude provadét, jak bude zajiStovan ptistup druhé strany do prostor
staveniSté a k jakému datu budou provedeny, resp. kdy budou zahdjeny prace na samotném
projektu. S tim souvisi i doporuceni smluvné upravit moznost prubéznych kontrol a testi
béhem vystavby k zajisténi postupu podle piislusné dokumentace.

V piirucce se jednoznacné pocita s participaci spravce stavby na projektu. Strandm je
doporuceno jasné vymezit jeho opravnéni predevs§im kvili moznosti (za uréitych okolnosti)
ukladat povinnosti zhotoviteli a také s ohledem na skutecnost, Ze spravce stavby by mél pii
udélovani pokynt zhotoviteli vystupovat jako zastupce objednatele (naptiklad pii udéleni
pokynt k pteklenuti chyby ¢i nejasnosti k technické dokumentaci). Pfirucka nadto shrnuje, ze
smlouva miize zakazovat zhotoviteli vyuzit sluzeb podzhotoviteld a zddraziuje, Ze to mize
byt feseni vhodné z hlediska ochrany dusevniho vlastnictvi, informaci apod. nebo Ize smluvné
upravit situaci, kdy vybér podzhotovitele nebude plné zalezitosti zhotovitele, ale objednatel
bude na volb¢ rtiznou formou participovat (bude informovan, vybér bude podroben konzultaci
s objednatelem, pfipadné bude objednatel spolurozhodovat nebo bude mit moznost podat
odivodnéné namitky apod.).

Strandm se doporucuje se dohodnout na tom, kdo bude podzhotovitelem jesté¢ nez
bude uzaviena samotna hlavni smlouva. Konkrétné v ptipadé stanoveni ceny projektu formou
refundace nédkladl zhotovitele doporucuje pfirucka smluvné zakotvit povinnost zhotovitele
vyhledat vhodné podzhotovitele formou vyzvy k podani nabidek. Samotné podzhotovitele
by v takovém piipad¢é vybiral objednatel na zakladé jejich nabidek. Tento postup je logicky
sohledem naenormni zajem objednatele na kontrole nakladovych cen zhotovitele
resp. podzhotovitele pifi daném zplsobu stanoveni ceny dila, ackoli, jak uvadi i ptirucka,
nemusi byt v praxi nejvhodnéjsi pro vysoce specifické sluzby ¢i zbozi, a to s ohledem
na skutecnost, Ze na trhu nemusi v daném case existovat dostateCny pocet subjektil, které
by mohly podat piislusnou nabidku. Nadto lze uvést, ze pofizovaci cena nemusi byt v piipadé
specifickych technologickych celkd, materidlii ¢i jinych technickych feSeni, reflektujicich
nejnovejsi stav védy uvedeny uspeésné do praxe, rozhodujici s ohledem na eventudlni nizsi
provozni ndklady, naklady na udrzbu ¢i prodlouZenou Zivotnost apod.

Pro ptipady vystavbovych projektii obsahuje obcansky zakonik specialni upravu
odpovédnosti zhotovitele resp. podzhotovitele (obcansky zakonik pouziva rozsifujici pojem

»poddodavatel“ a potencidlné tak rozSifuje odpovédnost i na dalsi subjekty), ale i dalSich
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subjektil prava, konkrétn¢ subjektu, ktery vypracoval stavebni dokumentaci a subjektu, ktery
provadél dozor nad stavbou®. Tato odpovédnost je konstruovana jako solidarni a objektivni
as moznosti liberace za podminek stanovenych pro kazdy subjekt zvlast. Uprava je
povazovana za dispozitivni®®.

Samostatna kapitola je v piiru¢ce vénovana dokonceni, pfedani a pievzeti investi¢niho
celku. Doporucuje smluvné stanovit termini dokonéeni (obvykle jde o termin, ktery nastane
jako prvni), pfedani zhotovitelem a pfijeti objednatelem. Podle ustanoveni § 2603
a nasl. obcanského zakoniku je dilo provedeno, je-1i dokonceno a piedano. Dilo je dokonceno,
je-li pfedvedena jeho zpusobilost slouzit svému Uc¢elu a objednatel piebira dilo bez vyhrad
nebo s vyhradami — zékon tedy nepocitd s moznosti odmitnuti pfijeti dila, se kterym pocita
piirucka. Ustanoveni je povazovano za dispozitivni®’. Podobnou konstrukci obsahuje
i francouzsky obéansky zakonik®® ve svém ¢l. 1792-6 s tim, Ze objednateli svédéi roéni Ihita,
kterd zacind béZet prevzetim a po kterou ma néarok vytykat vady, aby nésledné doslo
Kuvedeni dila do stavu odpovidajicimu smluvnimu ujednani. Ke smluvnimu ujednani
omezujicimu tuto formy odpovédnosti za vady by se nepftihlizelo (¢1. 1792-5).

Jedna se o vyrazny posun oproti star§i zakonné upravé § 554 z. €. 513/1991 Sb.,
obchodniho zdkoniku, ve znéni u¢inném od 1. 1. 1992 do 31. 12. 2013, (dale jen ,,obchodni
zakonik®) podle které byla povinnost zhotovitele splnéna az fadnym ukoncenim provadéni
dila a jeho piedanim®®. Podle tupravy obchodniho zakoniku tedy nebylo vadné dilo provedené
ani v piipadé, kdy jej objednatel pievzal, strany si vSak mohly sjednat moZnost vzniku naroku

&% nebo jej véazat napt. na piedani

zhotovitele na zaplaceni kupni ceny i1 v takovém ptipad
predmétu dila®!. Nad ramec tohoto je vhodné doplnit, Ze pro dodavku investi¢nich celkd uvadi
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»V pripadé tzv. vicecetnych vad téhoz zbozZi (dila) zcela rozdilného charakteru je nutno
kazdou vadu zbozi (dila) posuzovat samostatne vcetné jeji reklamace a volby formy ndroku
Z odpovédnosti za vady, zvlast jedna-li se soubéiné jak o vady odstranitelné, tak
| neodstranitelné. Tento stav je typicky pri vystavbé budov a doddvek rozsdahlejsich
investicnich celkii.*

Obcansky zakonik tedy predpoklada povinnost objednatele prevzit i dilo, které trpi
vadami, pokud je zptlisobilé slouzit svému ucelu a pravo zhotovitele na zaplaceni ceny dila
vznika provedenim dila®®, neujednaji-li si strany jinak®. Vyslovné je stanoveno, Ze objednatel
nema pravo odmitnout prevzeti stavby pro drobné vady, které nebrani nebo podstatné
neomezuje uzivani stavby funkéné nebo esteticky®®. Uprava Obdéanského zakoniku®
i Obchodniho zékoniku®’ pak vaze vznik ndroku na zaplaceni ceny dila na fakticky tikon,
nikoli nasledné sepsani potvrzeni ¢i jiny dvoustranny tkon.

Specidlni Gpravu pak obsahuje Obcansky zakonik pro dilo, které je provadéno

postupné a jednotlivé stupné lze odlisit. Takové dilo lze ptedat i pievzit po ¢astech. Komentar
nadto uvadi:
,Lze dovodit, Ze budou-li obé podminky naplnény, bude se moci objednatel domdhat preddni
dilci ¢asti (vesp. dilcich casti) dila pred jeho celkovym dokoncenim. Ale stejné tak by se mohl
zhotovitel za stejnych podminek zirejmé domahat prevzeti jednotlivych stupnii dokonceného
dila.*®

Vyslovna Uprava podobné situace (dila provadéného postupn€) v obchodnim
zakoniku, zcela chybéla, bylo vSak mozné si takovato prava a povinnosti sjednat smluvné.

Ptirucka upozoriiuje na moznost stanovit datum zahajeni nebo uspéSného ukonceni

testll za datum dokonéeni projektu. Tato moznost se tedy v piipadé prava Ceské republiky
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jako rozhodného hmotného prava smlouvy nejevi jako pfipustna s ohledem na pojeti
provedeni dila jako faktické skutecnosti, kter¢ bylo vlastni ceskému pravu jiz
pied rekodifikaci soukromého prava®.

Na tomto misté¢ je dilezité poznamenat, ze obCansky zdkonik dale stanovi, Zze soud
nepfizna objednateli, ktery prevzal dilo bez vyhrad, pravo na zjevné vady dila. Soud dale:

ol --.] meprizna pravo ze skryté vady, které objednatel neozndamil bez zbytecného
odkladu poté, co ji mohl pri dostatecné péci zjistit, nejpozdéji vsak do péti let od prevzeti
stavby, namitne-li druha strana, Ze pravo nebylo uplatnéno vcéas. Totéz plati o skryté vade
projektové dokumentace a o jinych obdobnych plnénich.“"

Z dikce citovaného ustanoveni je zfejmé, ze zminéné naroky objednatele ze skrytych
vad dila se za popsanych okolnosti proml¢uji a pro projekt je tedy podrobna uprava data
ptedani a ptipadnych zkousek naprosto klicova.

Mezi zminénymi fazemi procesu realizace, tedy dokonceni, pfedani a piijeti celku
mohou strany podle pfirucky v ptipad¢, kdy je to vhodné, ponechat zamérné prodlevu, béhem
které budou provadény a ptipadné opakovany testy jednotlivych funkcionalit celku, ptipadné
bude investi¢ni celek provozovan ve zkuSebnim rezimu. V takovém piipad¢ by strany mély
upravit odpovédnost za dodavku zboZi ¢i sluzeb potiebnych pro provoz v tomto obdobi.

Obdobnou pozornost vénuje piirucka doporucenim tykajicim se piechodu rizika
vzniku Skody na dile, dodavkach materidlu a vybaveni. Upozoriiuje, Ze v mnohych prévnich
fadech se méni pravni rezim véci po jejim zabudovani do celku (kdy véc ,,ztraci samostatnou
identitu®). Toto je piipad i prava Ceské republiky s ohledem jednak na superficialni zdsadu
zavedenou obcanskym zakonikem (§ 506), na skute¢nost, Ze rozhodovaci praxe soudi dosla
v minulosti k zavéru, Ze:

wWtavba jako vec ve smyslu prava zpravidla vznikda v okamzZiku, kdy je jiz
jednoznacnym a nezamenitelnym zpusobem patrno alespon dispozicni feSeni prvniho
nadzemniho podlazi,"*

a dale na tpravu pfechodu vlastnického prava podle ustanoveni ob¢anského zakoniku

o smlouvé o dilo (§ 2599 a nasl.) a na Gpravu piisluSenstvi véci tamtéz (§ 505). Podle piirucky

8 Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 22. 9. 2009 sp. zn. 32 Cdo 2592/2008. In: Beck-online [online pravni
informa¢ni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 29. 7. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-
online.cz/bo/document-view.seam?documentld=njptembghfpxads7gi2f643uojptqojr>.

0 Ustanoveni § 2629 odst. 1 zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v Gi¢inném znéni. In: Beck-online [online
pravni informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 29. 7. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-
online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémrggezf6obzfuya>.

! Rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 31. 5. 1995 sp. zn. 3 Cz 57/92. In: Beck-online [online pravni
informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 29.7.2015]. Dostupné z: <https://www.beck-
online.cz/bo/document-view.seam?documentld=njptcojzgvpxads7g5pxg5dsl4zdgmi>.

25



je nadto doporuceno, aby zhotovitel nesl odpovédnost za naradi a vybaveni, které dopravil
na stavenisté za ucelem provadéni praci.

Ptirucka dale vénuje samostatnou kapitolu piechodu vlastnického prava a zduraznuje
vyznam této otazky v oblasti pojisténi, zdanéni, odpovédnosti vici tretim subjektim
a eventualni moznosti vést vykon rozhodnuti na predmétné véci apod. Ptirucka upozoriuje
na shora zminénou problematiku pfechodu vlastnického prava k véci po jejim zabudovani
do celku v ramci praci.

V kontextu ¢eského prava se noveé budovand stavba stdva soucasti pozemku a je jiz
béhem stavby vlastnictvim vlastnika pozemku (nejde-li o pravo stavby) ackoli u stavby
na objednadvku nese zhotovitel nebezpeci skody nebo zniCeni stavby az do jejiho piedani
(odpovédnost konstruovana jako objektivni s moznosti liberace)’?. Objednatel pak nese
nebezpedi $kody na véci, kterou opatfil pro provedeni dila’.

V oblasti pojisténi doporucuje piirucka smluvné zakotvit pojisténi jak majetku, tak
I odpovédnosti, a to spolu s riziky, proti kterym ma byt pojisténi podle smlouvy zajisténo, jak
smluvni strany, tak i dalsi entity, které maji byt pojistény, a to na minimalni ¢astku, na kterou
ma byt pojiStovano a dobu, kterd ma byt pojisténim kryta.

Co do zajisténi zévazku ptirucka doporucuje zajistit zadvazek zhotovitele napiiklad
ru¢enim tietiho subjektu — takto je doporuceno zajistit, Ze navrhujici strana nestahne svou
nabidku podanou na vyzvu k podavani nabidek (analogicky mini pfirucka i situaci, kdy
uchaze¢ stdhne svou nabidku pfed ukoncenim zadavaciho fizeni vetejné zakazky), fadné
plnéni podle smlouvy a vraceni zaloh. Muze jit o zajiSténi penézni (napiiklad formou
bankovni garance nebo smluvnich pokut) nebo penézni utvrzeni dluhu (zejména formou
smluvni pokuty) nebo formou finanéni (¢i bankovni) zaruky .

S ohledem na komplexnost projektu realizace vystavby investi¢niho celku doporucuje
ptiruc¢ka vénovat pozornost ptipadim vadného plnéni. RozliSuje dvé zékladni a Zadouci prava
svédcici objednateli v pfipadé vadného plnéni — moznost pozadovat na zhotoviteli zjednani
napravy a moznost vypoveézeni smlouvy v ptipadech intenzivnéjSich vad plnéni. S ohledem
na konkrétni pfipad je doporuceno zvazit smluvni zakotveni moznosti objednatele dat

zhotoviteli na vybér z vice alternativ jak zjednat napravu (napiiklad umoznit Gpravy celku

72 Ustanoveni § 2624 zékona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v u¢inném zné&ni. In: Beck-online [online pravni
informacni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 29. 7. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-
online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémrggezf6obzfuya>.

8 Ustanoveni § 2598 odst. 1 zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v Gi¢inném znéni. In: Beck-online [online
pravni informac¢ni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 29. 7. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-
online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémrggezf6obzfuya>.

" UNCITRAL. Legal guide on drawing up international contracts for the construction of industrial works. New
York : United Nations, 1988. xv, s. 182-195. ISBN 92-113-3300-8.
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ajeho uvedeni do souladu se stavem sjednanym ve smlouvé nebo zhojit vady jinak)”.
Obdobné je problematika upravena i v ob&anském zakoniku’®.

Ohledn¢ nahrady Skody doporucuje piirucka vzit v tvahu snizeni hodnoty majetku
poskozené strany, naklady utrpéné poskozenou stranou, které by nemusely byt vynalozZeny,
pokud by Skudce plnil fadné, néklady vynaloZené poskozenou stranou uhrazené tietim
subjektim z titulu odpovédnosti Skiidce a usly zisk. Stranam je doporuceno bud ponechat
upravu odpovédnosti za Skodu na pravidlech rozhodného prava smlouvy nebo zvazit systém
odpovédnosti odchylny, a to véetnd piipadnych libera¢nich divodia’’. Pro vystavbové
projekty poskytuji vzor vyvazeného systému rozlozeni rizik a odpovédnosti za Skodu
dopInény povinnosti véasného varovani’® vhodny pro specificky typ projektu s ohledem
na faktory jako je zptisob stanoveni ceny, odpovédnost za vady smluvni dokumentace apod.
smluvni vzory FIDIC'®, o kterych bude pojednano dale.

K vys$e uvedenému je vhodné uvést, ze smluvni omezeni odpovédnosti je v ptipadé
mezinarodnich smluv o dodavce investi¢nich celkli béznou praxi. Vich k tomu uvadi:

"Ve smluvni praxi dodavek investicnich celki zpravidla dochazi také ke smluvnimu uplatneni
limitace rozsahu nahrady nékterych druhii skod (limitation of liability). Obvykle se limituje:
- rozsah ndahrady skody z titulu opozdéného plnéni investicniho celku,

- rozsah veSkerych odskodnéni (liquidated damages) z titulu vadnosti dodavky celku
nebo jeho ucelenych (provozné) casti, kterda spociva v nedosazeni sjednanych vykonovych
parametri (napr. limit 3 % z ceny kontraktu),

- rozsah nahrady Skody z titulu odpovédnosti za pravni vady. "
K vySe uvedenym se shoduje 1 Marek, ktery uvadi, Ze zahrani¢ni praxe ptipousti

limitaci veskeré skody, ktera mize vzniknout v souvislosti s transakci, jejimZz pfedmétem je

S UNCITRAL. Legal guide on drawing up international contracts for the construction of industrial works. New
York : United Nations, 1988. xv, s. 196-225. ISBN 92-113-3300-8.

6§ 2615 odst. 2, § 2106 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik, v u¢inném znéni. In: Beck-online [online
pravni informacni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 29. 7. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-
online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémrggezféobzfuya>.

T UNIDROIT INTERNATIONAL INSTITUTE FOR THE UNIFICATION OF PRIVATE LAW. Unidroit
principles of international commercial contracts, 2010. [2010 ed.]. Rome : Unidroit, 2010. s. 226-240. ISBN 88-
864-4919-4,

8 KLEE, Lukas. Lex constructionis aneb zdsady zdvazkovych vztahii ve stavebnictvi. Pravni rozhledy. 2011,
ro¢. 19, ¢. 3,s. 121. ISSN 1210-6410.

" KLEE, Lukas. Delivery Methods Under Fidic Forms of Contract. The Lawyer Quarterly [online]. 2013, vol. 3,
no. 2, s. 164-168 [cit. 3. 8. 2015]. ISSN: 1805-840X. Dostupné z:
<http://www.ilaw.cas.cz/tlg/index.php/tlg/article/view/75/62>.

8 ViCH, Jan. Limitace $kody v mezindrodnim obchodu, Ekonom &. 18, 1996, k tomu srov. ¢z STENGLOVA,
Ivana; PLIVA, Stanislav; TOMSA, Milos. Obchodni zédkonik. Komentdr. 5. vydani. Praha : C. H. Beck, 1998.
ISBN 80-7179-097-4.
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dodavka investicniho celku. Pokud by tato limitace nebyla smluvné zakotvena, je
pravdépodobné, Ze by hrozici rizika nebyla pro zhotovitele ekonomicky tinosn4.8!

Pfirucka dava strandm na zvazeni moznost zahrnuti tzv. ,hardship®“ dolozky
(oznacované téz jako ujednani pro piipad podstatné zmény okolnosti). Jako vyhodu jeji
inkorporace vyzdvihuje moznost zajistit pokracovani plnéni smlouvy i v situaci, kdy dojde
ke ,,zméné hospodatskych, finan¢nich, pravnich nebo technologickych faktori, které maji
nepiiznivé ekonomické dusledky na jednu ze smluvnich stran, které cCini plnéni jejich
povinnosti ze smlouvy komplikovangjsim*“®, jako nevyhodu pak nizsi stabilitu smlouvy jako
celku®,

Smluvni vzory FIDIC, oznadované jako tzv. ,,international best practice documents*3
tuto dolozku neobsahuji®, naproti tomu obcansky zakonik dispozitivné®® stanovi za uréitych
okolnosti pravo strany, ktera je dotéena zménou okolnosti domahat se obnoveni jednani
0 smlouvé,®” a to pii splnéni podminek i soudni cestou®®. Starsi judikatura nadto mimo jiné
dovozovala, Ze tato dolozka je soudasti kazdé tiplatné smlouvy®®.

Kapitola XXIII. pfirucky je vénovana dolozkam o mensich zménach (,,variacich“)
a doporucuje upravit smluvné mechanismus pro ptipad potfeby odchylky od smluvnich
ujednani ¢i projektové dokumentace (napiiklad z ditvodu neptedvidatelnych piekazek, zmény
legislativy, technologického pokroku apod.). Ptiru¢ka navrhuje (véetné vzorovych smluvnich

ustanoveni) dva pfistupy k variacim — povinnost zhotovitele fidit se pokynem objednatele

8 MAREK, Karel. K limitaci Skody a smluvnim pokutdm. Praha : Pravni forum. In: ASPI [pravni informaéni
systém]. [cit. 3. 8. 2015].

8 UNCITRAL. Legal guide on drawing up international contracts for the construction of industrial works. New
York : United Nations, 1988. xv, s. 242. ISBN 92-113-3300-8. (Pieklad autora. V originale: ,,[...] a change in
economic, financial, legal or technological factors that causes serious adverse economic consequences to a
contracting party, thereby rendering more difficult the performance of his contractual obligations.*)

8 UNCITRAL. Legal guide on drawing up international contracts for the construction of industrial works.
New York : United Nations, 1988, xv, s. 241-247. ISBN 92-113-3300-8.

8 KLEE, Lukas. Smluvni podminky FIDIC. Vyd. 1. Praha : Wolters Kluwer Ceské republika, 2011. xvi, 438 s.
Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7357-620-2.

8 |LORENZ & PARTNERS CO., LTD.,. Newsletter No. 119 (EN): Comparison of commonly used Hardship and
Force Majeure Clauses [online]. 2014. s. 13 [cit. 2015-08-04]. Dostupné z: <http://www.lorenz-
partners.com/de/newsletter-broschueren/doc_download/325-n119-comparison-of-commonly-used-hardship-and-
force-majeure-clauses>.

8 HULMAK, Milan et al. Obcansky zdkonik V. Zdavazkové pravo. Obecnd cdst (§ 1721-2054). Komentdr. 1.
vydani. Praha : C. H. Beck, 2014. 1335 s. ISBN 978-80-7400-287-8.

87 Ustanoveni § 1765 odst. 1 zékona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zidkonik, v i¢inném znéni. In: Beck-online [online
pravni informacni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 4. 8. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-
online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémrggezf6obzfuya>.

8 Ustanoveni § 1766 odst. 1, odst. 2 zdkona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zikonik, v ti¢inném znéni. In: Beck-online
[online pravni informa¢ni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 4. 8. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-
online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémrggezf6obzfuya>.

8 Ceskoslovenska republika. Rozhodnuti NS Ceskoslovenské republiky ze 17. 5. 1922, sp. zn. Rv 1 407/22. In:
Beck-online [online pravni informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 4. 8. 2015]. Dostupné z:
<https://www.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentld=njptembrgjpxg4s7geyf643uojptgnzx>.

%V anglickém origindle ,,variations*, termin nemd zcela piesny ¢esky ekvivalent.
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K provedeni zmény o pfedem smluvné vymezeném rozsahu ¢i parametrech, piipadné
povinnost zhotovitele fidit se pokynem ke zménam s vyjimkou piipadii, kdy by k nim vznasel
rozumné ¢i odiivodnéné namitky (moznost vznaset namitky by mohla byt omezena u variaci,
jejichz provedeni je podle smlouvy omezeno na ¢astku nepiesahujici stanoveny podil ceny
dila, a rovnéz duvody pro podani namitek mohou byt smluvné omezeny). Nékteré zmény
mohou vyzadovat souhlas zhotovitele. Ptirucka upozoriiuje na pravdépodobny vznik naroki
zhotovitele souvisejici se takovou zménou — narok na dodatecnou platbu ¢i prodlouzeni lhity
pro dokonceni dila — a Ze by mél mit objednatel moznost pfehodnotit svlij pokyn ke zméné
V navaznosti na informaci o obsahu naroku. V piipadé, ze by smlouva podobny mechanismus
neobsahovala, musely by byt pfipadné sporné naroky feSeny podle ustanoveni smlouvy
0 feseni sport™,

Ptipadné zmény navrzené zhotovitelem by mély v z4jmu objednatele podléhat jeho
souhlasu. Je rovnéz tieba pocitat s rizikem, Ze néktery zhotovitel miize ve zI¢ vite v ptipravné
fazi predstavit nabidkovou cenu, které nezohlednuje nékteré prace, material ¢i technologie
v umyslu nasledné dosdhnout navySeni ceny prostfednictvim navrzenych zmén. Tyto zmény
mohou Vv nékterych piipadech znamenat ale také sniZzeni ceny ¢&i zkraceni lhuty potiebné
k dokoné&eni projektu®.

Pfirucka obsahuje také vzorovou smluvni dolozku o drobnych zménach u projektu,
jejichz cena je smlouvou stanovena jako fixni, a ktera se v nékolika aspektech odliSuje
od dolozek obdobného vyznamu ve smluvnim vzoru FIDIC ,,Conditions of Contract
for EPC/Turnkey Projects* tzv. ,,EPC* nebo ,,st¥ibrné knize* FIDIC® (ktera piejima do velké
miry druhy mozny piistup navrhovany piiruckou a zhotovitel je tedy vazan pokyny
k drobnym zménam, pokud nepoda bezodkladné namitky odivodnéné jednim z taxativné
vymezenych diivoda®):

- piirucka pracuje s kazuistickou definici, kterd vymezuje, Ze ke zménadm muze dojit

bud’ ve vystavbové &asti projektu, nebo na technickém feseni projektu®;

%1 UNCITRAL. Legal guide on drawing up international contracts for the construction of industrial works. New
York: United Nations, 1988, xv, s. 248-259. ISBN 92-113-3300-8.

9 Tamtéz.

% Srovnej UNCITRAL. Legal guide on drawing up international contracts for the construction of industrial
works. New York: United Nations, 1988, xv, s. 258-259. ISBN 92-113-3300-8 a KLEE, Lukas. Smluvni
podminky FIDIC. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2011, s. 310 - 313. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7357-620-2.

% Srovnej ¢l. 13.1 EPC.

% EPC: ,,[...] any change to the Employer's Requirements or the Works, which is instructed or approved as a
variantion under Clause 13 [Variations and Adjustments].”; pfirucka: ,[...] any change in the scope of
construction or technical characteristics of the equipment, materials or construction services to be supplied by
the contractor®.
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- ptirucka rozliSuje primarn¢ mezi situaci, kdy je pro provedeni praci spojenych se
zménou potiebné vybaveni, material a sluzby co do svych charakteristik stejné, jako
pro dilo pfed pokynem k provedeni zmény, a toto je dodano zhotoviteli za stejnych
podminek a kdy bude obecné aplikovana jejich skute¢nd cena, a mezi situaci, kdy
nastavaji rozdily ve zminénych parametrech, a kdy bude aplikovana zména ceny, je-li
rozumna, s ohledem na vyjmenovana kritéria®;

- ptirucka predpoklada, 7e variace bude iniciovat objednatel sam®’, EPC toto svéfuje
spravci stavby®;

- EPC vyslovné fesi eventualni zménu legislativy, ktera mize mit vliv na cenu dila,
a dale umoznuje ujednat si Gpravu ceny v zavislosti na nakladech na praci, dodavky
&i jiné vstupy®.

Smluvnim strandm ptirucka dale doporucuje jasné stanovit divody pro vypoveéd
smlouvy ¢i odstoupeni od smlouvy, véetn¢ stanoveni pifipadnych ujedndni smlouvy, které
Vv ptipadé vypoveédi smlouvy ziistanou mezi stranami ucinné. Zvlastni pozornost ma byt
vénovana pripadim tupadku jedné ze smluvnich stran a nastoupeni fizeni o nékterém

ze zpuisobu feseni upadku'®

. Obdobna pozornost by méla byt vénovana piipadné tUprave
sluZzeb spojenych s dalSim provozem celku a dodavek nédhradnich dili a to zejména
u technologicky naro¢nych projekti vzhledem ktomu, Ze na trhu v nékterém méné
rozvinutém stat¢ muze figurovat omezeny pocet subjektti schopnych poskytnout potiebné
zbozi ¢&i sluzby'®,

Prirucka se dale zabyva pfevodem prav a povinnosti ze smlouvy. Podle ptirucky je
postup Vv ptipad¢é pravniho nastupnictvi povétSinou dostatecné upraven rozhodnym pravem
aneni mu tedy vénovana pozornost. Doporucuje, aby smlouva vyZadovala pisemny souhlas
druhé strany s pfevodem prav a povinnosti ze smlouvy (a to jak v ptipad¢, kdy jsou pfevadéna
vSechna prava a povinnosti, tak i V pfipad¢ jiném) a aby byla strana, kterd sva prava

a povinnosti neptfevadi, dostate¢né¢ smluvné chranéna. Jako ptiklad ptirucka uvadi moZznost

% Tato kritéria jsou: skuteéna cena vybaveni, materidlu a sluzeb; pfiméfeny zisk zhotovitele, finanéni dopad
zmény na jiné aspekty plnéni zhotovitele podle smlouvy, naklady souvisejici s piipadnym pieruSenim praci, dalsi
naklady a dalsi faktory, které by mély byt spravedlivé vzaty v uvahu.

% Srovnej UNCITRAL. Legal guide on drawing up international contracts for the construction of industrial
works. New York : United Nations, 1988, xv, s. 259. ISBN 92-113-3300-8.

% (1. 13.1 EPC.

% (1. 13.7a 13.8 EPC.

10 UNCITRAL. Legal guide on drawing up international contracts for the construction of industrial works.
New York: United Nations, 1988. xv, s. 269-278. ISBN 92-113-3300-8.

101 UNCITRAL. Legal guide on drawing up international contracts for the construction of industrial works.
New York : United Nations, 1988. xv, s. 279-298. ISBN 92-113-3300-8.
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sjednat pravo na zapocteni pohledavky vic¢i zhotoviteli proti platbé, na kterou vzniklo
v diisledku pievodu prava tietimu subjektul®,

Dale se stranam doporucuje provést volbu prava a pfirucka upozoriiuje také
na moznost aplikace Umluvy OSN o smlouvdch o mezindrodni koupi zbozi (1980).
Upozoriiuje také na rizika plynouci z ujednani o aplikaci obecnych zasad prava nebo zéasad
prava spole¢nych n&kterym pravnim systémiim namisto prava nékterého statul®. Nadto lze
uvést, ze strany by mély mit na paméti také moznou aplikaci New Yorské umluvy
opromldeni pifi mezinarodni koupi zbozi'® (1974) spolu s Dodatkovym protokolem

)10 na nékteré druhy projekti.

k Umluvé o promléeni pii mezinarodni koupi zbozi (1988

Pokud je s dodanim investi¢niho celku kupfikladu spojeno poskytnuti licence, mohou byt

aplikovatelné dalsi pfimé normy, obsazené zejména v Pafizské umluvé na ochranu vlastnictvi

(1883)1%. Dale je na tomto misté tfeba poznamenat, e ujednani, podle kterého by se smlouva

fidila obecnymi zisadami prava nebo zisadami pradva spoleCnymi nékolika pravnim
systémim by neobstala:

- vptipadé aplikace Rimské imluvy s ohledem na skutecnost, Zze bylo dovozovano

a rozhodovaci praxi soudu ¢lenskych statth EU potvrzeno (napt. rozsudkem odvolaciho

soudu Spojeného kralovstvi ve véci Shamil Bank v. Beximco (EWCA Civ 19 [2004]

1 WLR 1784), 7e Rimska tmluva umoziiuje pouze volbu prava konkrétniho statu,

pfipadné prava konkrétni tzemni jednotky v ptipadé¢, ze nékolik zemnich jednotek

Vv ramci jednoho statu mé vlastni pravni normy?7)1%;

102 Tamtéz s. 294 - 298.

108 Tamtéz s. 299 — 305.

104 \/yhlaska ministra zahraniénich véci ze dne 16. Gervna 1988 &. 123/1988 Sb. o Umluvé o promléeni pii
mezinarodni koupi zbozi. In: Beck-online [online pravni informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit.
5. 8. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzhadfémjsgmwta>.

105 Sdgleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci &. 161/1991 Sb. In: Beck-online [online pravni informa¢ni
systém].Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 5. 8. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzheyvémjwgewta>.

106 \/yhlagka ministra zahrani¢nich véci ze dne 13. ledna 1975 & 64/1975 Sb. o Pafizské umluvé na ochranu
pramyslového vlastnictvi ze dne 20. bfezna 1883, v u€inném znéni. In: Beck-online [online pravni informaéni
systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 5. 8. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzg42vénrufuyqg>.

107 1. 19 odst. 1 Umluvy o pravu rozhodném pro smluvni zavazkové vztahy; publikovano jako sd&leni
Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 64/2006 Sb. m. s. In: Beck-online [online pravni informacni systém].
Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 5. 8. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrg2427giydans7gy2c44dugjpwg3bzfuya>.

108 BRIZA, Petr. Volba prava a volba soudu v mezindrodnim obchodé. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2012.

ISBN 978-80-7179-606-0. s. 34.
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- v ptipadé aplikace Natizeni Rim I's ohledem na znéni ¢1. 13 a 14 preambule’®®;

- Vv piipad¢ aplikace z. ¢. 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém, Vv u¢inném

znéni, s ohledem na znéni ustanoveni § 87 v kombinaci s ustanovenim § 1 pism. a)!*°.

Na tomto misté je také vhodné doplnit vyklad ¢l. 14 preambule nafizeni Rim I, které
otevira moznost sjednani pravnich norem subjektu, ktery neni statem, jako obliga¢niho statusu
smluvniho zavazkového vztahu:

,,Cteme-li odstavce 13 a 14 ve vzdjemné interakci, zdd se naprosto ziejmé, Ze odstavec
14 stanovi jediny pripad, kdy [...] i instrument prava EU miize byt zvolen za rozhodné
,pravo “ ve smyslu Narizeni, pokud ovsem takovou moznost sam stanovi. <1

Posledni kapitola ptirucky je pak vénovana feSeni spord. Jednotlivé sekce kapitoly
(vyjednavani, smir¢i fizeni, rozhod¢i fizeni, soudni fizeni a zvlast vyclenéné fizeni
pted jednim rozhodcem) piedstavuji mozné zptsoby feseni spord, které by mély strany zvazit.
Ptiruc¢ka dale upozorniuje na vhodnost ujednani o moznosti spojit vice narokli do jediné¢ho
procesu feseni sporu a také na praktickou potiebnost fesit nékteré spory (zejména technického

charakteru) se zvla$tnim urychlenim.!'?

2.3 Mezinarodni federace konzulta¢nich inzenyri
Fédération Internationale des Ingénieurs-Conseils (Mezinarodni federace

konzulta¢nich inZenyrl, bézné znama pod zkratkou FIDIC) je mezindrodni federaci narodnich
asociaci konzultacnich inzenyri. Jednd se o globalné¢ ptisobici nevladdni mezinarodni
organizaci zaloZenou v roce 1913.

Z hlediska mezindrodni dodavky investi¢nich celkii se FIDIC zaméfuje zejména
na investiéni vystavbu, jak byla vymezena vySe. Smluvni vzory FIDIC, o kterych bude
pojednano nize, jsou pak ptipraveny specificky pro projekty, jejichz vice ¢i méné dominantni
¢asti je provedeni stavebnich praci.

Smluvnimi vzory FIDIC jsou v prostiedi Ceské republiky vyznamné ovlivnény jednak
Vseobecné obchodni podminky pro zhotoveni stavby (VOP) z roku 2007 ptipravené SIA CR

— Radou vystavby (jejimz ¢lenem je i Ceska asociace konzulta¢nich inzenyrii) ve spolupraci

109 Natizeni Evropského parlamentu a Rady 593/2008 ze dne 17. dervna 2008 o pravu rozhodném pro smluvni
zavazkové vztahy (Rim I) In: EUR-Lex [pravni informaéni systém]. Utad pro publikace Evropské unie [cit. 5. 8.
2015]. Dostupné z: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32008R0593.

110 BR{ZA, Petr; BRICHACEK, Tomas; FISEROVA, Zuzana; HORAK, Pavel; PTACEK, Lubomir;
SVOBODA, Jiti. Zdkon o mezindrodnim pravu soukromém. Komentdr. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2014.
ISBN: ISBN 978-80-7400-528-2. s. 534.

W BRIZA, Petr. Volba prava a volba soudu v mezindrodnim obchodé. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2012. s. 35.
ISBN 978-80-7179-606-0.

112 UNCITRAL Legal Guide on Drawing up International Contracts for the Construction of Industrial Works.
New York : United Nations, 1988. s. 306 — 319. ISBN 92-113-3300-8.
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s Hospodaiskou komorou CR a dale Obchodni podminky staveb pozemnich komunikaci

z roku 2008 pripravené Ministerstvem dopravy.

2.3.1 Smluvni vzory FIDIC
Piinos FIDIC pro problematiku mezinadrodni dodavky investi¢nich celkli spociva

ptedevsim V piipravé a vydavani vzorovych smluvnich podminek smluv o dilo na zhotoveni

stavby, které piredstavuji vyvazené smluvni vzory pro projekty konkrétnich zakladnich
,,FIDIC Conditions of Contract for Construction for Building and Engineering Works
Designed by the Employer First Edition® (tzv. Cervend kniha) zroku 1999 —
piipravena pro projekty, u kterych projektovou dokumentaci zajist'uje objednatel;

-, FIDIC Conditions of Contract for Plant and Design-Build Contract First Edition*
(tzv. zluta kniha) z roku 1999 — pfipravena pro projekty, u kterych projektovou
dokumentaci zajist'uje zhotovitel. Typické pouziti je pro projekty, jejichz soucasti je
technologické zafizeni a typické je vyuziti know-how zhotovitele zejména v oblasti
vlastnosti ¢i technologického feSeni zatizeni;

-, FIDIC Conditions of Contract for EPC/Turnkey Projects First Edition* (tzv. stfibrna
kniha) z roku 1999 — ptipravena pro projekty komplexnich dodavky technologického
celku, kde za kompletni projektovou dokumentaci a realizaci odpovida zhotovitel;

- ,,FIDIC Conditions of Contract for Design, Build and Operate Projects First Edition*
(tzv. zlata kniha) z roku 2008 — pfipravena pro projekty, u kterych ma byt v ramci
smlouvy o dilo feSeny 1 dalsi kroky, typicky realizace projektu cestou docasného
provozu projektu zhotovitelem. Tento smluvni typ je mozné vyuzit pro projekty
partnerstvi vefejného a soukromého sektoru (tzv. PPP projekty, ,,public-private
partnership®);

- FIDIC Short Form of Contract First Edition* (tzv. zelena kniha) z roku 1999 —
pfipravena univerzalné pro projekty relativné malého rozsahu.

Tyto smluvni vzory jsou pak doplnény piiruc¢kou ,,FIDIC Contract Guide* z roku
2000, vzorovou smlouvou mezi objednatelem a spravcem stavby ,,Client/Consultant Model
Services Agreement“ (¢tvrta edice z roku 2006), uzivatelskou piiruckou ,,FIDIC Users'
Guide* a dalsimi dokumenty.

Smluvni vzory FIDIC ptedstavuji nejpokrocilejsi standardy smluvni Gpravy zejména

Z pohledu alokace rizik. Volba vhodného smluvniho vzoru FIDIC pro realizaci konkrétniho
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projektu zavisi predevSim na typu =zamysSleného projektu a v néavaznosti na n¢j
I na zamysleném rozlozeni odpovédnosti ve vsech fazich procesu realizace.

Pro komplexni pohled na charakter koncepce smluvnich vzori FIDIC je vhodné
srovnat je z hlediska nejdtleZitgjsich ¢asti téchto smluvnich vzori a to optikou prava Ceské
republiky.

Podstatnymi nalezitostmi smlouvy o dilo podle ob¢anského zakoniku, ale napiiklad
také podle ¢l. 1710 francouzského obcanského zakoniku, jsou:

- vymezeni dila ¢i pfedmétu dila;
- uréeni ceny &i zpiisob uréeni ceny. ! 114
Vyse uvedené v praxi nejéastéjsi smluvni vzory (tzv. ,.knihy*) FIDIC lze podle téchto

podstatnych nélezitosti odlisit zplisobem popsanym dale.

2.3.1.1 Vymezeni dila ¢i predmétu dila

K vymezeni dila nebo pfedmétu dila dochazi zpravidla formou dokumentace (stavebni
dokumentaci, technickou dokumentaci apod.). Smluvni Uprava odpovédnosti za piipravu
smluvni dokumentace pak tzce souvisi se zplisobem realizace stavby — dodavatelsky zptisob,
dodavka na kli¢ (dodavka celé stavby), generdlni dodévka (rozsah celé stavby ¢i celého
provozniho ¢i technologického celku), finalni dodavka (na trovni provozniho souboru,
u technologickych ¢asti projektd jde o tzv. dodavku smontovanych strojii) ¢i kombinace
uvedenych zptisobi.!1°

V piipadé¢ tzv. Cervené knihy FIDIC nese odpovédnost za smluvni dokumentaci
zadavatel — projekt pfipravuje sam, popt. jej zajisti od jiného dodavatele (v prostiedi Ceské
republiky typicky nékterého z autorizovanych architektli ve smyslu z. ¢. 360/1992 Sb.,
0 vykonu povolani autorizovanych architektli a o vykonu povolani autorizovanych inZenyrt
a technik? ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdgjsich predpisil'®). Typické je logicky vyuziti

u liniovych staveb a dal$ich dominantné vystavbovych projekti.

113 STENGLOVA, Ivana. Smlouva o dilo. Vyd. 1. V Praze : C.H. Beck, 2010. xiii, 220 s. Beckova edice pravo
a hospodatstvi. ISBN 978-80-7400-311-0.
114 74kladni znaky smlouvy o dilo podle Ob&anského zékoniku pak pro srovnani jsou:
- Povinnost zhotovitele provést dilo na sviij naklad (nejsou-li dohodnuty dil¢i ¢i zalohové platby);
- Povinnost zhotovitele provést dilo na své nebezpeci (vCetné nebezpeci Skody na véci);
- Povinnost objednatele dilo ptevzit;

Povinnost objednatele zaplatit cenu.
Srov s. 1036-1037 HULMAK, Milan et al. Obcansky zikonik: komentar. 1. vyd. V Praze : C.H. Beck, 2014.
xxv, 2046 s. Velké komentaie. ISBN 978-80-7400-287-8.
115 MAREK, Karel. Pozndmky ke stavbé jako predmétu dila (a dilu s nehmotnym vysledkem &innosti). Brno —
Jundrov: Akademie Sting. In: ASPI [pravni informaéni systém]. [cit. 28. 9. 2015].
116 Zakon €. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektii a o vykonu povoléani autorizovanych
inzenyru a technikll ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozd&jSich ptedpist. In: Beck-online [online pravni
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V ptipad¢ tzv. zluté knihy FIDIC piipravuje projektovou dokumentaci zhotovitel
adilo je tedy vymezeno smluvné jako funkcni celek o stanovenych parametrech spise, nez
konkrétni projektovou dokumentaci. Zluta kniha FIDIC je tedy preferovéana spise v piipadech,
kdy vyzaduje k ptipravé projektové dokumentace specifickou odbornost (typicky pro velké
technologické celky napf. elektrarny).

| v ptipad¢ tzv. stiibrné knihy FIDIC piipravuje projektovou dokumentaci zhotovitel
s tim specifikem, Ze objednatel pfenechava zhotoviteli jest¢ vice povinnosti v oblasti piipravy
projektu a sam do ni zasdhne toliko v podobé svych pozadavkii na projekt (bod. 5.1
tzv. sttibrné knihy s vyjmenovanymi vyjimkami:

a) casti, udaje a informace stanovené smlouvou jako neménné nebo takové, za jaké
odpovida objednatel,

b) definice ¢i zamysleny Gcel dila nebo jeho ¢asti,

€) kritéria pro testovani a provozovani dokon¢eného dila,

d) casti, idaje a informace, které nemohou byt zhotovitelem ovéfeny s vyjimkou téch,

0 kterych tak stanovi smlouvall’).118

| v ptipad¢ tzv. zlaté knihy FIDIC odpovidd za projektovou dokumentaci zhotovitel
obdobné jako u tzv. zluté¢ knihy s tim, ze Uprava je pfizpiisobena vztahu objednatele jako
vlastnika a investora na strané jedné a zhotovitele jako subjektu odpovédného za realizaci
projektu a nasledny provoz po stanovenou dobu (v ptipadé PPP projektt, alternativné jsou

mozné modifikace smluvniho vzoru do jiné podoby).

2.3.1.2 Ur¢eni ceny ¢i zpiisob urceni ceny

Jednotlivé nejpouzivangjsi smluvni vzory FIDIC jsou postaveny na odliSnych
ptistupech kuréeni smluvni ceny a dalSich zakladnich ujednanich, kterd urcuji wlohu
smluvnich stran v procesu realizace.

V piipad¢ tzv. ¢ervené knihy FIDIC je cena za dilo ur¢ena jako méfena cena s tim, Ze
zhotovitel hradi dan€, poplatky a cla, kterd ma hradit podle smlouvy a s tim, ze mnozstvi praci

uvedené v podkladech, které jsou piilohou smlouvy, jsou pouze ptiblizné!®®,

informacni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 28. 9. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-
online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémjzhezfémzwgaxhazrufu2g>.

17_(a) portions, data and information which are stated in the Contract as being immutable or the responsibility of
the Employer,

(b) definitions of intended purposes of the Works or any parts thereof,

(c) criteria for the testing and performance of the completed Works, and

(d) portions, data and information which cannot be verified by the Contractor, except as otherwise stated in the
Contract.*

18 KLEE, Lukas. Smluvni podminky FIDIC. Vyd. 1. Praha : Wolters Kluwer Ceské republika, 2011. xvi, 438 s.
Pravni monografie. s. 373-374. ISBN 978-80-7357-620-2.

35



V piipad¢ tzv. zluté knihy FIDIC se piedpoklada se stanovenim pausalni ceny za dilo
s tim, ze kone¢né cena muze byt podle specifickych ujednani smlouvy upravena (v zavislosti
na skuteé¢ném mnozstvi praci apod.)'%.

Tzv. stiibrna kniha FIDIC pak piedpoklada obdobn¢ jako zlutd kniha cenu stanovenou
pausalné s tim, ze cena bude upravena jako méfena cena, vzniknou-li stanovené okolnosti.
Ptipady, kdy se méfeni ceny pouzije, jsou vSak oproti zluté knize omezené a to zejména
s ohledem na skutecnost, ze pti pouziti sttibrné knihy se predpoklada vétsi jistota objednatele

co do ceny a terminu dokonéeni dila'??,

2.3.2 DalSi vybrana ujednani ve smluvnich vzorech FIDIC
Sohledem na vySe popsanou konstrukci problematiky piedani dila, piechodu

vlastnického prava Kk pfedmétu dila odpovédnosti za vady v Pravni piiruéce pro tvorbu
mezinarodnich smluv o dodavkach investi¢nich celki z roku 1987 se nabizi srovnani
s feSenim této problematiky ve smluvnich vzorech FIDIC (konkrétné v Cervené, zluté
a stiibrné knize). Toto feSeni bude v nasledujicich odstavcich struéné popsano a nasledné
srovnano s doporucenimi obsazenymi v pfirucce.

Pokud jde o predani dila (resp. ptevzeti dila objednatelem, pokud pouzijeme
terminologii smluvnich vzori FIDC), toto je upraveno v desaté kapitole Cervené, zluté
i stiibrné knihy FIDIC. VSechny tfi zminéné smluvni vzory piedpokladaji, ze piedani
probéhne z podnétu zhotovitele doru¢eného spravcei stavby a na zdkladé€ protokolu o prevzeti
praci vypracovaného spravcem stavby'??, Spravce stavby odmitne zadost zhotovitele, pokud
neni dilo dokonceno a nejednd se o mensi nedokoncené prace nebo vady, které podstatné
neovlivni uZivani dila k zamyslenému ucelu. Na tomto misté je vhodné zminit vyznam vybéru
spravce stavby jako osoby, ktera ma dostate¢nou divéru vSech stran zucastnénych na realizaci
projektu. Pozice spravce stavby jako odbornika, ktery feSi kazdodenni otdzky souvisejici
s realizaci, byla mize byt zpochybiiovana jak ze strany zhotovitele (naptiklad protoze je
odména spravce stavby vyplacena objednatelem), tak i ze strany objednatele (obecné

pro shovivavy postoj viiéi zhotoviteli).1?3

19 Tamtéz s. 230.

120 Tamtéz s. 314.

121 Tamtéz s. 392.

122'\/ anglickém origindle ,,Taking-Over Certificate*.

122 BUNNI, Nael G. The FIDIC forms of contract: the fourth edition of the Red Book, 1992, the 1996
Supplement, the 1999 Red Book, the 1999 Yellow Book, the 1999 Silver Book. 3rd ed. Malden, MA:
Blackwell Pub., 2005. s. 115. ISBN 1405120312.
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Smluvni vzory FIDIC obsahuji riznd feSeni tykajici se predani Casti zhotovovaného

124 126

dila. Pouzivaji pojmy &ast stavby'?*, zhotovovaci prace'?® a ¢ast praci'?6. Cast stavby je pojem
definovany v tivodnich ustanovenich smlouvy, ktery oznacuje takovou ¢ast dila, kterd byla
oznacena za Cast stavby v nabidce zhotovitele a byla tedy stranami jako takova akceptovana
v pfedsmluvni ¢asti procesu kontraktace. Zhotovovaci prace jsou uvodnimi ustanovenimi
vymezeny jako prace trvalého charakteru, které maji byt provedeny podle smlouvy. Cést praci
pak je pojmem, ktery neni smlouvou vymezen a mize tedy zfejme oznaCovat jakékoli prace,
k jejich provedeni je zhotovitel povinen podle smlouvy.

Cervena, 7luta i stiibrna kniha FIDIC umoziuji piedani ¢asti stavby z podnétu
zhotovitele. Obdobné je zakotvena moznost objednatele pievzit ¢ast stavby podle svého
uvazeni a to rovnéZz na zaklad¢ protokolu o prevzeti praci vydaného spravcem stavby.
Cervena a zluta kniha pak umoziuji pfedani zhotovovacich praci, a to na zakladé uvéazeni
objednatele. Stiibrna kniha vyslovné znemoziuje ptedani ¢asti praci, tedy i zhotovovacich
praci, pokud se nejedna o ¢ast stavby.

Vyse zminéna vzorova smluvni uprava v obou zminovanych modifikacich obsahuje
Stanoveni terminu pfedani dila jinak nez pevnym datem a fesi problematiku ptedéani casti dila,
kterou pouze rozliSuje na ¢ast smluvné oznacenou za ¢ast stavby a €asti jiné. Respektuje tedy,
a pro potteby projektu v ramci investi¢ni vystavby dale rozvadi, doporuceni Pravni ptirucky
pro tvorbu mezinarodnich smluv o dodavce investi¢nich celkl, o které bylo pojednano vyse.
Nadto nutno upozornit, Ze spolu s rekodifikaci soukromého prava v Ceské republice odpadly
nekteré¢ specifické problémy spojené s dokoncenim stavby — smluvni vzory FIDIC
predpokladaji, ze predavano bude dilo ¢i jeho Cast po dokonceni s tim, Ze pfeddni nebrani
mensi nedokonéené prace nebo vady, které¢ podstatné neovlivni uzivani dila k zamySlenému
ucelu, coZ odpovida i ipraveé obcanského zakoniku z roku 2012, o které bylo hovoteno vyse.

V kontextu vySe zminéného je zajimavé srovndni s francouzskym obcanskym
zékonikem, ktery v ustanoveni svého ¢l. 1791 zavadi domnénku piedani c¢asti stavby, pokud
je ptislusnd cast zaplacena. Toto se uplatni pouze v ptipadé, kdy dilo sestdva z Casti

nebo pokud Ize méfit (napiiklad podle plochy nebo jinak).

124 \/ anglickém origindle ,,Section®.

125 \/ anglickém originale ,,Permanent Works* (pfeklad prevzat ze Vieobecnych obchodnich podminek staveb
pozemnich komunikaci Ministerstva dopravy z roku 2008).

126 \/ anglickém origindle ,,Part of the Works*.

37



2.3.3 ReSeni sporii — ,,claimy* zhotovitele
V souvislosti s plnénim smluvnich zavazkll v mezinarodni investi¢ni vystavbé mize

dochdzet za vSech okolnosti ke sporiim. Mechanismy feSeni sport se li$i rozsahem smluvni
upravy od strohé az po velmi propracované postupy (napi. ve smluvnich vzorech FIDIC),
jakoz 1 néstroji feseni spord, které smluvni tprava voli.

V mezinarodnim obchod¢ je bézné smluvné zakotvené ujedndni o primarni povinnosti
feSit spory smirnou cestou. Pro smirné feSeni sporu je Casto ujedndna lhita a stanovena
povinnost sou¢innosti za ucelem feseni sporu.

Systém feSeni sporit vSak muze byt dale propracovany, napiiklad smluvni vzory
FIDIC obsahuji v kapitole 20 (Cervené, stfibrné i zluté knihy FIDIC) vzorova ujednéni
tykajici se narokd na prodlouzeni lhity pro dokonceni dila, dodate¢né platby, feseni sport
a rozhod¢iho fizeni. Smluvni vzory FIDIC svou koncepci sméfuji predevsim k pifedchazeni
vzniku spori a to zejména detailni upravou feseni tzv. ,,claims “. Tento pojem je ve smluvnich
vzorech FIDIC uzivadn ve smyslu smluvné upraveného postupu uplatnéni néaroku, nikoli
ve smyslu naroku jako takového?’. Timto postupem se lze domahat nejen plnéni znéjiciho
na penize, ale také dodateéného ¢asu k dokonéeni projektu &i n&které jeho faze.!?® Primarni
povinnosti v pfipadé¢ vzniku jakéhokoli naroku ze smlouvy je pisemné ji uplatnit
prostfednictvim spravce stavby a to v subjektivni lhité dvaceti osmi dni (s tim, Ze podrobnosti
uplatiiovaného naroku je tieba zaslat k rukdm spravce stavby V subjektivni lhuté Ctyficeti
dvou dni ode dne, kdy se zhotovitel dozvédél nebo se dozvédét mél o okolnostech
zakladajicich narok, nebo piipadné v jiné lhité navrzené zhotovitelem a schvalené spravcem
stavby). V pfipadé zmeskani lhity nelze narok s uspéchem uplatiiovat a lze ziejmé hovofit
0 prekluzi pfedmétného naroku. VEasn€ uplatnény ndrok poté posoudi spravce stavby
arozhodne 0 ném.'?

Druhym krokem v feSeni jednotlivych narokt (resp. jiz spori) je podle smluvnich
vzort FIDIC feseni prostiednictvim vyboru pro feseni spori®*° slozeného z jednoho nebo tfi
¢lend jmenovanych podle smluvné zakotveného systému, ktery spor posoudi. V piipadé

nesouhlasu s vysledkem feSeni sporu maji strany povinnost usilovat o smirné feSeni sporu,

127 KLEE, Lukas. International construction contract law. Hoboken: Wiley-Blackwell, 2015. s. 182. ISBN
9781118717905.

128 GLOVER, Jeremy; HUGHES, Simon; THOMAS, Christopher. Understanding the New FIDIC Red Book: a
Clause by Clause Commentary. Repr. London: Sweet & Maxwell, 2006. s. 195. ISBN 9780421915909.

129 Srovnej ¢l. 20.1 Eervené knihy FIDIC (obdobné i stifbrna a zlata kniha FIDIC).
130V anglickém originale ,,Dispute Adjudication Board* nebo zkracen& ,,DAB.
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nez bude pfistoupeno K rozhod¢imu tizeni (které lze alternativné na zakladé dohody stran

i dodatecné prehodnotit a vyuzit jiného nastroje feseni sporu).t3!

181 Srovnej ¢l. 20.2 — 20.6 &ervené knihy FIDIC (obdobné i stiibrna a zlatd kniha FIDIC)
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3 Rozhodc¢i smlouvy a prorogacni dolozky v mezinarodni
investi¢ni vystavbé a smlouvach o mezinarodni dodavce
investi¢nich celki

Jak bylo zminéno vysSe, vV mezinarodnim obchodé je bézné zakotvit povinnost fesit
spory ze smluv primarné smirn¢, napif. s moznosti obligatorniho vyjednavani nejvysSich
predstavitelll vedeni stran sporu. Jako sekundarni zptusob feseni sporu je bézna volba ze dvou
moznosti, a to prorogacni ujednani ¢i rozhod¢i smlouva (Casto ve formé tzv. prorogacni
dolozky, resp. rozhod¢i dolozky). Oba instituty jsou nastrojem stabilizace pravniho vztahu
ve smyslu zajisténi rozhodnuti pfipadnych sport zptisobem, ktery strany povazuji za vhodny
¢1 vyvazeny.

Prorogaci rozli§uje pravo Ceské republiky na prorogaci v civilnim procesu, jejiz
zaklad je dan v ustanoveni § 89a z. ¢. 99/1963 Sb., obfanského soudniho tadu, ve znéni
pozdgjsich predpisti (dale jen ,,0b&ansky soudni ¥4d*)!* a podle kterého mohou podnikatelé
ve vécech vyplyvajicich z podnikatelské ¢innosti ujednat mistni pfisluSnost soudu prvniho
stupné, ledaze zakon stanovi vylu¢nou pfislusnost, a na prorogaci v mezinarodnim pravu
soukromém, jejiz zaklad nalezneme v ustanoveni §85 az §86 z. ¢ 91/2012 Sb.,
0 mezinarodnim pravu soukromém, v uéinném znéni (dale jen ,, ZMPS*)!33, resp. v ¢él. 25
az 26 nafizeni Evropského parlamentu a Rady 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012
0 pfisluSnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v obcanskych a obchodnich

h134

vécech™", a ktera umoziuje zalozit pravomoc ceskych soudl ¢i sjednat piislusnost

zahrani¢niho soudu.®® Proroga¢ni ujednani zavazuje smluvni strany tohoto ujednani®3,
Pravni upravu rozhod¢i smlouvy nachdzime v ustanoveni § 2 z. ¢. 216/1994 Sb.,

0 rozhod¢im ftizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezii, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen

1382 Ustanoveni § 89a zdkona ¢. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni ¥ad, ve znéni pozd&jsich predpisi. In: Beck-online

[online pravni informacni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 17. 10. 2015]. Dostupné z:
<https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzgyzvéojzfzygmobzmewtcmbr>.

133 Ustanoveni § 85 a §86 zdkona ¢&. 91/2012 Sb., o mezindrodnim pravo soukromém, v i¢inném znéni. In: Beck-
online [online pravni informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 17. 10. 2015]. Dostupné z:
<https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémrqgezféojrfuya>.

134 Natizeni Evropského parlamentu a Rady 1215/2012 ze dne 17. ¢ervna 2008 ze dne 12. prosince 2012 o
piislusnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech (Brusel I bis) In:
EUR-Lex [pravni informaéni systém]. Ufad pro publikace Evropské unie [cit. 17. 10. 2015]. Dostupné z:
<http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1445039250192&uri=CELEX:32012R1215>.

135 HENDRYCH, Dusan. Pravnicky slovnik. 3., podstatné rozs. vyd. V Praze : C.H. Beck, 2009. xxii, 1459 s.
Beckovy odborné slovniky. ISBN 978-80-7400-059-1.

136 Rozsudek Soudniho dvora Evropské unie (prvniho senatu) ze dne 7. inora 2013. Komise Refcomp SpA proti
Axa Corporate Solutions Assurance SA, Axa France IARD, Emerson Network, Climaveneta SpA. Véc C-
543/10. In: EUR-Lex [pravni informac¢ni systém]. Ufad pro publikace Evropské unie [cit. 17. 10. 2015].
Dostupné z: <http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/T XT/?uri=CELEX:62010CJ0543>.
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,,zdkon o rozhod&im fizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezi“)'®’. Zakon o rozhod&im Fizeni
a vykonu rozhodgich nalezti se pouZije, pokud mezinarodni smlouva nestanovi jinak. Ceska
republika je vedle celé fady jednotlivych dvoustrannych smluv o pravni pomoci véazana
zejména | nasledujicimi mnohostrannymi mezinarodnimi smlouvami, které upravuji materii
rozhod¢iho fizeni:

a) Protokol o dolozkach o rozsudim (tzv. ,, Zenevsky protokol*)*%®

b) Umluva o vykonatelnosti cizich rozhodg&ich vyroki (tzv. ,,Zenevska umluva“)*3

¢) Umluvé o uznani a vykonu cizich rozhod¢ich nalezi (tzv. ,,Newyorska imluva“)'4°

d) Evropska umluva o obchodni arbitrazi4!

Rozhod¢i smlouva mutze obsahovat volbu prava rozhodného pro nékolik aspekti
mezinarodni arbitraze:

,Jde o 1. rozhodné hmotné pravo, 2. rozhodné procesni pravo, 3. rozhodné pravo
rozhodci smlouvy, 4. prdavo upravujici pravni osobnost (Subjektivitu) stran sporu a jejich
svépravnost (zpusobilost jednat), 5. pravo upravujici kolizi prdavnich norem a 6. pravo
rozhodné pro Wwkon rozhodciho nalezu. “*4

Z vyse uvedeného je pfi volbé rozhodného préva jednotlivych aspektii mezinarodniho
rozhod¢iho fizeni klast diiraz pfedevsim na nasledujici stru¢né popsané problémy.

Rozhodné hmotné pravo by mélo poskytovat dostateCnou pravni jistotu a mélo
by dostateénym zptisobem akcentovat principy smluvni svobody tak, aby byl zajistén respekt
vile stran sporu v okamziku kontraktace. V mezinarodnim obchodé¢ je ¢asto uzivano pravo

Anglie a Walesu, jako dostate¢né stabilni, rozvinuté, a to zejména v oblasti bohaté

187 Ustanoveni § 2 zadkona & 216/1994 Sb., o rozhod&im fizeni a o vykonu rozhod¢ich ndlezdi, ve zné&ni

pozdé&jsich ptedpisi. In: Beck-online [online pravni informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 17. 10.
2015]. Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzhe2f6mrrgywtm>.

138 Protokol o dolozkdch rozsudim ze dne 24. zaii 1923 ¢&. 191/1931 Sb. In: Beck-online [online pravni
informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 17. 10. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-
online.cz/bo/document-view.seam?documentld=onrfémjzgmyvémjzgewta>.

139 yyhlagka ze dne 3. Cervence 1936 ¢&. 192/1931 Sb. Umluva o vykonatelnosti cizich rozhodg&ich vyrokd. In:
Beck-online [online pravni informacni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 17. 10. 2015]. Dostupné z:
<https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrfémjzgmyvémjzgiwtc>.

140 yyhlagka ministra zahrani¢nich véci ze dne 6. listopadu 1959 ¢&. 74/1959 Sb. o Umluvé o uznani a vykonu
cizich rozhod¢ich nalezd. In: Beck-online [online pravni informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit.
17. 10.2015]. Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzgudvénzufuya>.

141 Vyhlaska ministra zahraniénich véci ze dne 3. srpna 1964 &. 176/1964 Sb. o Evropské timluvé o obchodni
arbitrazi. In: Beck-online [online pravni informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 17. 10.2015].
Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzgy2fémjxgywt>.

142 MAKARIUS, Vit. Rozhodci smlouvy v mezindrodnim obchodé: prevence, planovani a Fizeni sporu v
mezindrodnim obchode. Vydani prvni. V Praze : C.H. Beck, 2015. s. 59, 390 stran. Pravni praxe. C.H.Beck
ISBN 978-80-7400-295-3.
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rozhodovaci praxe, kterd zajistuje predvidatelnost postupu rozhodct. Tento postup je vhodny
za predpokladu, Ze strany dostate¢n¢ znaji pravo Anglie a Walesu a tedy i1 disledky takovéto
volby prava. Z pohledu pravni jistoty lze naproti tomu varovat zejména vici volbé prava zemi
s omezenou tradici rozhodciho fizeni €1 s méné rozvinutym systémem soukromého prava.

Rozhodné procesni pravo by mélo zasadné respektovat volbu rozhodného hmotného
prava tak, aby se piredeSlo pfipadnym problémum vznikajicim pii soub&ézné aplikaci
nekompatibilni hmotnépravni a procesnépravni Gpravy.

Pokud jde o rozhodné pravo rozhod¢i smlouvy, to by mélo zajistit platnost ujednani
pokud mozno za vSech okolnosti tak, aby se pfedeSlo zejména komplikacim pii vykonu
rozhodc¢iho nalezu. Podle ¢l. V odst. 1 pism. a) Newyorské iimluvy je neplatnost rozhod¢i
smlouvy, na kterou se Newyorskd umluva vztahuje!*?, jednim zddvoddi umoziujicich
smluvnimu statu, kde ma byt rozhod¢i nalez vykondn, odeptit vykon pfedmétného nélezu.
Analogicky ust. § 31 pism. b) zakona o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezl
stanovi, e neplatnost rozhod¢i smlouvy je déivodem pro zruSeni nalezu soudem Ceské
republiky. Pokud je rozhod¢i smlouva shledana neplatnou, soud Ceské republiky miize
na navrh n&které ze stran nasledné vést fizeni ve véci samé a tuto rozhodnout'**. Neplatnost
rozhod&i smlouvy je zarovei diivodem pro zastaveni vykonu rozhodnutil#,

Rozhodné pravo rozhod¢i smlouvy by tedy mélo stanovit pokud mozno minimalni

7146

pozadavky na formu rozhod¢i smlouvy. Typicky ustanoveni ¢l. 150 obcanského soudniho

147 148

fadu Francouzské republiky™*’ neklade Zadné poZadavky na formu rozhod¢i smlouvy=*.
Naproti tomu pravo Ceské republiky vyzaduje pisemnou formu, nicméné stanovi, Ze ji lze
uzaviit i:

., telegraficky, dalnopisem nebo elektronickymi prostredky, jez umoznuji zachyceni jejich

obsahu a urceni osob, které rozhodci smlouvu sjednaly. “14°

143 BORN, Gary. International Commercial Arbitration: Commentary and Materials. 2nd ed. The Hague, The
Netherlands: Kluwer Law International, 2001. s. 118. ISBN 9041115595.

144 Ustanoveni § 34 odst. 1 zdkona ¢&. 216/1994 Sb., o rozhod&im fizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezi, ve znéni
pozdé&jsich ptedpisi. In: Beck-online [online pravni informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 17. 10.
2015]. Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzhe2f6mrrgywtm>.

145 Ustanoveni § 35 tamtéz.

146 La convention d'arbitrage n'est soumise a aucune condition de forme.*

147 Francie. Zakon Code procédure civile. In: Legifrance [Le service public de la diffusion du droit]. Secrétariat
général du gouvernement [cit. 17. 10. 2015]. Dostupné z: <http://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidText
e=LEGITEXT000006070716>.

198 MAKARIUS, Vit. Rozhodci smlouvy v mezindrodnim obchodé: prevence, planovini a Fizeni sporu v
mezindrodnim obchodé. Vydani prvni. V Praze : C.H. Beck, 2015. s. 68, 390 stran. Pravni praxe. ISBN 978-80-
7400-295-3.

149 Ustanoveni § 3 zakona & 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhod¢ich nélezdi, ve znéni
pozdgjsich predpist. In: Beck-online [online pravni informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 17. 10.
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Zvlastni nalezitosti jsou kladeny jen na rozhod¢i dolozku ve spotiebitelskych vécech.

Pravni tad rozhodny pro prévni osobnost a svépravnost smluvnich stran by mél byt
volen tak, aby byla déna zptisobilost jednajicich osob rozhod¢i dolozku uzaviit, typicky statut
konkrétni osoby (pravo statu inkorporace, pravo statu faktického sidla apod.).

Konecné pravo rozhodné pro vykon rozhod¢iho nalezu bude pravem stidtu mista
vykonu rozhod¢iho nélezu, c¢ili statu, ve kterém maé neuspéSnd strana sporu majetek
postizitelny vykonem rozhodnuti. Moznost volby prava je zde oproti ostatnim aspektim

mezinarodni arbitraze zasadné omezena.

3.1 ReSeni sporii ve smluvnich vzorech FIDIC, rozhod¢i dolozky
Smluvni vzory FIDIC pouzivaji mechanismy feSeni sporu, které zakotvuji pravomoc

rozhodcti, koncipované jako materialné vicestupiiové. Reseni podobného charakteru povazuje
za vhodné 1 Rozehnalova, kterd uvadi, ze:
1 kdyz to neplati absolutné, existuji obchodni oblasti, respektive obchodni transakce, kde se
objevuji tyto zpiisoby castéji a kde si Ize dovolit i konstatovani, Ze jejich pouZiti je mimorddné
vhodné. Jde predevsim o zdvazky a z nich vznikajici spory vyplhvajici z tzv. long-term-
contracts, dlouhodobych obchodnich transakci zahrnujicich komplex riuznych a riiznorodych
smluv a pravnich vztahii a obsahujicich vysoce rizikové faktory. Prikladmo lze uvést jako
vhodné oblasti:
* dodavky investicnich celkii. Soudni ¢i jim naroven postavena rizeni realizovana
V priitbéhu vystavby by v tomto pripadé mohla vést k naruSeni harmonogramii vystavby,
naruseni vzajemnych vztahii a v konecném vysledku k ohroZeni vystavby. “*>°
Zakotveni vicestupiiového mechanismu feSeni spord v praxi pro uzivatele smluvnich
vzort FIDIC znamen4, Ze feSeni sporu miize, Vv pfipadé, Ze nebude dosaZeno feSeni v zadné
fazi procesu, zahrnovat tyto kroky:
e posouzeni véci spravcem stavby;
e projednani sporu pied vyborem pro feSeni sport;
e pokus pro smirné feSeni véci (ktery vSak neni podminkou pro to, aby né€kteréa ze stran
predlozila spor k feSeni v ramci rozhodc¢iho fizeni,

e rozhodd¢i fizeni.

2015]. Dostupné z: <https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=onrfémjzhe2fémrrgywtm>.

150 ROZEHNALOVA, Nadézda. Alternativni zpiisoby Feseni sporii. Obecné. Praha : Piivodni nebo upravené
texty pro ASPI. In: ASPI [pravni informacni systém]. [cit. 17. 10. 2015]
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Vyuziti vicestupiiového mechanismu feSeni spori dava strandm vysSi Sanci
na moznost vyfeSeni sporu bez nutnosti ndkladi navySenych o naklady soudniho fizeni
pro piistoupeni k samotnému feSeni sporu pied soudem ¢i rozhodcem. Zvysenou Casovou
naroCnost feSeni sporu vyse nastinénym vicestupiovym mechanismem miize byt proto
vhodné kompenzovat snahou o zrychleni samotného rozhodc¢iho tizeni a to zejména v ptipadé,
kdy strany v dobé kontraktace nepiedpokladaji vznik slozitych sporti vyzadujicich znalecka
posouzeni ¢i kladou jinak zvySené naroky na odbornost potiebnou pro rozhodnuti ve sporu.
Rada etablovanych stalych rozhod&ich soudi poskytuji ke vzorové rozhod&i dolozce
I uyjednani pro ptipad zajmu stran o zrychlené ftizeni. Naptiklad Videnské mezinarodni
rozhod¢i centrum (VIAC) nabizi strandm vzorovou rozhod¢i dolozku vcetné ujednéani
0 zrychleném fizeni (dostupné i v Ceském jazyce) v nasledujicim znéni:

,Veskeré spory i naroky, které vzniknou z této smlouvy nebo v souvislosti s ni, véetné
sporii o jeji platnosti, poruseni, ukonceni nebo nicotnost, budou s konecnou platnosti
rozhodnuty podle Rozhodciho radu Mezinarodniho rozhodciho soudu Hospodarské komory
Rakouska (Videnska pravidla) jednim nebo vice rozhodci ustanovenymi podle téchto
pravidel. “

Mozna dopliujici ujednani:

(1) Pouziji se ustanoveni o zrychleném rizeni;

(2) pocet rozhodcti je .......... (jeden nebo tri);
(3) pouzije se hmotné pravo ........... ;%)
(4) jazykem rozhodciho rizeni je ............ 15t

Kvyse uvedenému doporucuje Videniské mezindrodni rozhod¢i centrum déle
zohlednit, zda si strany pieji vylou¢it aplikaci Umluvy OSN o mezinarodni koupi zbozi

(Videnska tmluva 1980)™2,

Obdobné¢ 1ze uzavtit rozhod¢i dolozku 1 po vzniku pfedmétného sporu, ktery ma byt
feSen prostfednictvim rozhodc¢iho fizeni. Vzorovou rozhod¢i dolozku pro tyto potieby

uvefejiuje napiiklad Mezinarodni rozhodéi soud v Londyné (LCIA).153

151 Rozhodéi #izeni: Vzorova dolozka [online]. Videfi : Vienna International Arbitral Centre [cit. 25.10.2015].
Dostupné z: <http://www.viac.eu/cs/rozhodci-rizeni/doporucene-zneni-rozhodci-dolozky-klausel>.

152 Rozhod¢i tizeni: Vzorova dolozka [online]. Viden : Vienna International Arbitral Centre [cit. 12.2.2016].
Dostupné z: <http://www.viac.eu/cs/rozhodci-rizeni/doporucene-zneni-rozhodci-dolozky-klausel>.
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Pokud jde o samotnou €asovou naro¢nost procesu feSeni sporu pied moznosti podat

navrh na projednani véci v rozhod¢im fizeni, ta je shrnuta v nasledujici tabulce.

Tabulka 1: Casovy pribéh procesu fedeni sporti z naroku zhotovitele podle ervené knihy

FIDIC (Zdroj tabulky: autor)

jednani v ramci procesu feSeni sporu

Cas potfebny podle tzv. Cervené knihy FIDIC

oznameni uplatiovaného naroku

zhotovitele spravci stavby

az 28 dni (koncipovano jako subjektivni lhiita)

az 14 dni od oznameni naroku Stim, ze muze byt
prodlouzeno na navrh strany, kterd narok uplatiuje
(subjektivni lhiita 42 dni bézi od okamziku, kdy se
strana dozvédéla nebo mél dozvédét o udalosti

¢i okolnosti zakladajici narok)

pfedlozeni  podrobnosti  naroku
zhotovitele (dolozeni naroku)

schvaleni ¢i neschvaleni naroku
zhotovitele spraveem stavby

S odivodnénim

az 42 dni od doruceni oznameni uplatiovaného
naroku nebo od doru¢eni podrobnosti uplatiovaného
naroku (lhitu lze prodlouzit na navrh spravce stavby
za predpokladu schvaleni

prodlouZzeni lhity

zhotovitelem)

predlozeni sporu vyboru pro feSeni

lhiita neni stanovena (z pohledu praxe lze aplikovat

spord obecnou ¢i jinou promlceci lhutu, i po tomto datu
vSak 1ze mechanismus feSeni aktivovat)
vydani rozhodnuti vyborem pro |aZz 84 dni (lhlta miZe byt prodlouZena na navrh

feSeni sport

vyboru pro feSeni spord za predpokladu souhlasu

stran sporu)

doruceni vyzvy kdalSimu feSeni

sporu®

az 28 dni od doruceni rozhodnuti vyboru pro feSeni
sport (pfipadné ve lhuté¢ 28 dni ode dne, kdy mélo

dojit k vydani rozhodnuti ze strany vyboru pro feSeni

1S3Arbitration: Recommended Clauses [online]. Londyn :

London Court of International Arbitration [cit.

25.10.2015]. Dostupné z: <http://www.Icia.org/Dispute_Resolution_Services/LCIA_Recommended_Clauses.asp

X>.

15V anglickém origindle ,,notice of dissatisfaction®.
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sport);

rozhodnuti vyboru pro feSeni sporii, ke kterému zadna
ze stran nezaslala vyzvu k dal$imu feSeni, oznacuje
po marném uplynuti této lhiity ¢ervend kniha FIDIC

za kone¢né a zavaznét®®

pokus o smirné feSeni sporu, resp. | az 56 dni ode dne doruceni vyzvy k dalSimu feSeni
doba, pfed kterou nelze podat navrh | sporu (lhiita mize byt zménéna dohodou stran sporu)

na zahdjeni rozhodc¢iho fizeni

Smluvni vzory FIDIC ptedpokladaji, ze pro vSechny spory, ohledné kterych se
rozhodnuti vyboru pro feSeni spori nestalo koneénym a zavaznym, pokud bylo vydano, bude
stranami zaloZena pravomoc Mezinarodni obchodni komory (ICC) a bude se fidit Pravidly
rozhod¢iho tizeni ICC. Déle ptedpokladaji, ze v fizeni budou rozhodovat tii rozhodci. Jako
rozhodné hmotné pravo je pro rozhod¢i fizeni doporuceno volit pravo stejného statu, kterym

se fidi i smlouva jako celek.

3.2 Specifické problémy

S ohledem na vySe nastinény mechanismus feSeni sporti a jeho smluvné zakotveny
priibéh se z pohledu prava Ceské republiky nabizi hned nékolik otazek, a to zejména otazka
zavaznosti rozhodnuti vyboru pro feSeni sporti. Déle se nabizi moznost ivahy o moZném
zahajeni rozhodc¢iho ftizeni v okamziku, kdy lze identifikovat pocatek sporu — tedy
v okamziku po posouzeni naroku spravcem stavby — jinymi slovy navazuje otazka nezbytnosti
feSeni sporu formou projednani vyborem pro feseni sporti.

Smluvni vzory FIDIC ptedpokladaji, Ze narok zhotovitele je, jak bylo nastinéno vyse,
narokem na dodatecné platby nebo k prodlouzeni lhity pro dokonceni dila, resp. jeho casti,
a v piipadé jakéhokoli naroku zhotovitele by tedy Slo pravdépodobné o spor majetkovy,
0jehoz predmétu lze platné sjednat smir, a tedy zfejmé arbitrabilni podle prava Ceské
republiky®®. Ve srovnani se zminénou upravou Ceské republiky se jako nepomérné

liberaln€jsi jevi obecny test pro posouzeni arbitrability, ktery se nachazi v principech common

law a podle kterého: ,,Cokoliv, s ¢im mutize byt nakladdno, miize byt rozhodnuto v rozhod¢im

15V anglickém origindle ,,final and binding®.
1%6 Srovnej § 2 zakona o rozhod&im ¥izeni a o vykonu rozhod&ich nélezd.
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fizeni.“!®" Je pravdépodobné, ze naprosta vétsina narokt zhotovitele by i z tohoto testu vysla
jako arbitrabilni.

Pti pouziti n€kterého ze smluvnich vzori FIDIC v nezménéné podobé by dale
existovala rozhod¢i smlouva uzaviena v zdkonem predepsané formé, tedy pisemnd®®, ktera
by byla uzaviena ve formé rozhod¢i dolozky. RozhodCi smlouva by byla uzaviena
pro vSechny spory, které by vznikaly z rozhodnuti vyboru pro feseni sporu ¢i skute¢nosti, ze
nebyl vydan. Rozhod¢i dolozka by vézala také pravni nastupce smluvnich stran, vzhledem
k tomu, Ze neni ujednano jinak.>®

Smluvni vzory FIDIC pocitaji s rozhodnutim sporu rozhod¢im fizeni tfemi rozhodci
arozhod¢i fizeni ma probihat podle Rozhod¢ich pravidel Mezinarodni obchodni komory
Vv Pafizi (,,rozhod¢i pravidla ICC*), coz je odpovidajici pozadavkim zikona o rozhod¢im
fizeni, ktery stanovi, ze:

»Rozhodci smlouva ma zpravidla urcit pocet i osoby rozhodcit anebo stanovit zpiisob,
Jjak pocet i osoby rozhodciit maji byt urceny. Rozhodce miize byt urcen i stranami dohodnutou
osobou nebo zpiisobem uvedenym v pravidlech pro rozhodci rizeni [...]. Konecny pocet
rozhodcii musi byt vzdy lichy. “1%

Pravidla rozhodc¢iho fizeni je pro zajisténi pravni jistoty stran vhodné k rozhod¢i
smlouvé pfilozit'®?, pokud nejde o rozhod¢i pravidla stalého rozhod¢iho soudu v Ceské
republice. Rozhod¢i dolozka ve smluvnich vzorech FIDIC nepfedpokladda moznost
pfezkoumani rozhod¢iho ndlezu jinymi rozhodci. V piipadé, Ze bude rozhod¢i fizeni stizeno
vadami, v Givahu pfichazi zjednani napravy pouze zruSeni rozhod¢iho nalezu soudem, a to
z diivoda uvedenych v zékon€ o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezii, poptipadé
ptichazi v tvahu odepifeni uznani ¢1 vykonu rozhod¢iho nélezu, resp. zastaveni vykonu
rozhod¢iho nalezu z dlivodl stanovenych v Newyorské timluvé nebo v zdkon€ o rozhod¢im
fizeni a o vykonu rozhodc¢ich ndlezi. Diivody pro odepieni uznani ¢i vykonu rozhod¢iho

nalezu, resp. zastaveni vykonu rozhodciho néalezu shrnuje nasledujici tabulka.

157 BARTOS, David; DOBIAS, Petr. Skotsky zdkon o rozhodcim iizeni z roku 2010 V porovndni s ceskou pravni
upravou. Praha: Jurisprudence. In: ASPI [pravni informac¢ni systém]. [cit. 17. 11. 2015].

1%8 Srovnej §3 tamtéz.

19 Srovnej §2 tamtéz.

160 Ustanoveni § 7 tamtéz.

181 Srovnej § 19 odst. 4 tamtéz.
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Tabulka 2: Piehled a srovnani divodu pro

odepieni uznani ¢i vykonu rozhodc¢iho nélezu,

resp. zastaveni vykonu rozhodc¢iho nalezu (Zdroj tabulky: autor)

Newyorska umluva

zakon o rozhod¢im ¥izenil®?

Uznéni a vykon rozhod¢iho ndlezu mohou
byt odepreny, pokud strana, proti niz je
nalez uplatiiovan prokaze ptislusSnému

organu statu uznani a vykonu, Ze:

Uznani nebo vykon ciziho rozhod¢iho ndlezu

budou odepreny, jestlize cizi rozhod¢i nalez:

strany rozhod¢i dohody byly nezptisobilé¢ k

jednéni

neni podle préva statu, v némz byl vydan,

pravomocny nebo vykonatelny

rozhod¢i dohoda neni platnd podle prava,

jemuz strany tuto dohodu podrobily
[rozhodné hmotné pravo rozhodciho rizeni],
nebo, v nedostatku odkazu v tomto sméru,
podle prava zemé, kde ndlez byl vydéan

[pravo sidla arbitraze]

byl zruSen ve staté, v némz byl vydan nebo

podle jehoz pravniho fadu byl vydan

strana, proti niz je nalez uplatiiovan, nebyla
fadn¢ vyrozuména o ustanoveni rozhodce

nebo o rozhod¢im fizeni

je stizen vadou, ktera je divodem pro zruseni

¢eského rozhod¢iho nalezu soudem

(divody pro zruSeni ceského rozhodciho

nélezu jsou nasledujici:

byl vydan ve véci, o niz nelze uzaviit

platnou rozhod¢i smlouvu,

rozhod¢i smlouva je z jinych divodi
neplatna, nebo byla zruSena, anebo se

na dohodnutou véc nevztahuje,

ve véci se zucastnil rozhodce, ktery
nebyl ani podle rozhod¢i smlouvy,

ani jinak povolan k rozhodovani,

162

sporech ze spotiebitelskych smluv.

Pozn. Tabulka 2 neobsahuje ty diivody, které se vazi pouze na zastaveni rozhod¢ich nalezl vydanych ve
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nebo  nemél  zpasobilost byt

rozhodcem,

- rozhod¢i nalez nebyl usnesen

vétSinou rozhodcu,

- stran¢ nebyla poskytnuta moznost véc

pied rozhodci projednat,

- rozhod¢i ndlez odsuzuje stranu
K plnéni, které nebylo opravnénym
zddano, nebo k plnéni podle
tuzemského  prava = nemoznému

¢1 nedovolenému nebo

- se zjisti, ze jsou dany davody,
pro které lze v obcanském soudnim

fizeni zadat o obnovu fizeni)

strana, proti niZ je nalez uplatiiovan, nemohla | odporuje vetejnému pofadku
z jakychkoli jinych divodt uplatnit své
pozadavky

sloZzeni rozhod¢iho soudu nebo rozhodci
fizeni nebylo v souladu s ujednanim stran,
nebo nebylo-li takového ujednani, Ze nebylo
v souladu se zdkony zemé, kde se rozhodci

tizeni konalo /prdvo mista sidla arbitrdze]

7e nalez se dosud nestal pro strany zdvaznym | Vykon rozhodnuti bude zastaven pokud®3:
nebo byl zruSen nebo Ze jeho vykon byl
odloZen pfislusSnym orgdnem zemé, v niz

nebo podle jejihoz pravniho fadu byl vydan

163 Tato ¢ast tabulky obsahuje obecné divody pro zastaveni vykonu rozhodnuti podle z. & 99/1963 Sb.,
ob¢anského soudniho fadu, ve znéni pozd&jsich predpisi (,,O0SR®).
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byl nafizen, ackoli se rozhodnuti dosud

nestalo vykonatelnym

Uznéani a vykon rozhod¢iho nalezu mohou
byt odepreny, pokud pfislusny orgdn zemé,

kde se zad4 o uznani a vykon, zjisti, ze:

rozhodnuti, které je podkladem vykonu, bylo
po nafizeni vykonu zruseno nebo se stalo

neucinnym

predmét sporu nemlze byt piedmétem
rozhod¢iho fizeni podle prava této zemé

[nedostatek arbitrability predmétu sporu]

zastaveni vykonu rozhodnuti navrhl ten, kdo

navrhl jeho nafizeni

uznani nebo vykon nalezu by byl v rozporu s

vetejnym poradkem této zemée

vykon rozhodnuti postihuje véci, které jsou
z n¢ho podle § 321 a 322 OSR vylou¢eny
nebo majetek, ze kterého nelze vymahanou

pohledavku uspokojit

prabéh vykonu rozhodnuti ukazuje, ze

vytézek, kterého jim bude dosazeno,

nepostaci ani ke kryti jeho naklada

bylo pravomocné rozhodnuto, ze vykon
rozhodnuti postihuje majetek, k némuz ma
nékdo  pravo

nepfipoustéjici  vykon

rozhodnuti

po vydani rozhodnuti zaniklo pravo jim
pfiznané, ledaze byl tento vykon rozhodnuti
Jjiz  proveden;

bylo-li  pravo

bude

piiznano

rozsudkem pro zmeskani, vykon
rozhodnuti zastaven 1 tehdy, jestlize pravo

zaniklo pred vydanim tohoto rozsudku

Strana muze podat navrh na zastaveni
nafizeného vykonu rozhodnuti i tehdy,

jestlize:

50




byl vydan ve véci, o niz nelze uzavtit platnou

rozhod¢i smlouvu

rozhod¢i nalez nebyl wusnesen vétSinou

rozhodcu

rozhod¢i nalez odsuzuje stranu k plnéni,
kter¢é nebylo opravnénym zadano, nebo
K plnéni podle tuzemského prava

nemoznému ¢i nedovolenému

strana, kterd musi mit zdkonného zastupce,
nebyla v fizeni takovym zastupcem
zastoupena a jeji jednani nebylo ani

dodate¢né schvaleno

ten, kdo vystupoval v rozhod¢im fizeni
jménem strany nebo jejiho zékonného
zastupce, nebyl k tomu zmocnén a jeho

jednéni nebylo ani dodate¢né schvaleno

Smluvni vzory FIDIC ptedpokladaji v prvni fazi posouzeni naroku spravcem stavby,
jako nezavislym odbornikem, ktery znd konkrétni projekt do detaili. Vyjadiuje to predevsim
snahu o feSeni narokll a nasledné piipadnych sporti zejména s maximalnim urychlenim.
Rozhod¢i dolozka inkorporovana do smluvnich vzortt FIDIC, ktera predpoklada vice stupiti
feSeni sporu, dale pocitd s feSenim sporit vyborem pro feSeni sporii. Proces projednani véci
pted vyborem pro feSeni spori je ve smluvnich vzorech FIDIC podrobné upraven a je tieba jej
tedy vnimat jako formalizovany zplsob feSeni sporu prostfednictvim jednani stran, ktery je
charakterizovan smluvné zakotvenou zavaznosti vysledku. Otdzka vymahatelnosti dohody
stran o feSeni sporu jednanim neni dosud uspokojivé fesena rozhodovaci praxi soudi Ceské
republiky. Nicméné s ohledem na zédsadni znaky smluvniho ujednani o feSeni sporid
prostiednictvim projednani pfed vyborem pro feSeni sporli, zejména jasn¢ stanovenymi

pravidly, orientaci na vysledek a jasnou formulaci vile stran, jakoZ i s ohledem na postoj
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164 se 1ze ptiklonit k nazoru, Ze projednani pied vyborem

soudti v jinych statech k této otazce
pro feseni sporti je nezbytnou podminkou pro zahédjeni rozhod¢iho fizeni, bez jejihoz splnéni
by s nejvétsi pravdépodobnosti nebyla dana pravomoc rozhodct k rozhodnuti véci. Projednani
veéci pied vyborem pro feSeni spori se vtomto kontextu jevi jako nezbytné pro uspesné

projednani véci v rozhod¢im fizeni.

3.3 Rozhod¢i dolozky ve smluvnich vzorech FIDIC a Pravni pFiruéce pro

tvorbu mezinarodnich smluv o dodavkach investi¢nich celku z roku 1987
Jak bylo jiz zminéno vySe, i Pravni pfirucka pro tvorbu mezinarodnich smluv

0 dodavce investicnich celki uvadi piiklad vhodné rozhod¢i dolozky pro pouziti
Vv mezinarodnich smlouvach o dodavce investi¢nich celkli. V piiruc¢ce je rozhod¢imu fizeni
vénovana ¢ast E kapitoly XXIX. vénované feSeni sport. Pfirucka jako vyhody rozhod¢iho
fizeni uvadi predevsim:

- mén¢ formalni fizeni, které muze byt vhodné&jsi vzhledem k povaze spord, které
mohou vyvstat;

- moznost volby rozhodce, ktery bude odbornikem na mezinarodni dodavku
investi¢nich celka;

- moznost volby mista jednani v rdmci fizeni;

- moznost volby jazyka ¢i jazykt fizeni;

- vysoka pravdépodobnost, Ze rozhodci budou respektovat volbu rozhodného hmotného
prava pro smlouvu;

- moznost vedeni fizeni s vylouCenim vefejnosti a moznost neuvetejnéni rozhodc¢iho
nalezu;

- vngkterych piipadech mlze byt vlivem Upravy mezinarodniho prava vetfejného
¢1 jejim nedostatkem snadnéjs$i zajistit v konkrétnim staté vykon ciziho rozhod¢iho
nalezu neZ vykon ciziho soudniho rozhodnuti.

Nad tento vycet je nutno upozornit 1 na nékteré nevyhody rozhodc¢iho fizeni, mnohdy
typické pro konkrétni stat jako sidlo rozhodéiho fizeni. Typicky v Ceské republice neni

mozné, aby se rozhodce domohl piezkoumani souladu zakona s istavnim potadkem?®,

184 Srovnej rozsudek Vrchniho soudu Spojeného kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska sp. zn. [2002]
EWHC 2059 (Comm) ve véci Cable & Wireless Plc vs. IBM United Kingdom Ltd. [cit. 17.11.2015]. Dostupné
z: <http://www.bailii.org/ew/cases/EWHC/Comm/2002/2059.html.

165 Usneseni Ustavniho soudu CR ze dne 3. 4. 2012 sp. zn. Pl. US 34/11. In: Beck-online [online pravni
informaéni systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 17. 11. 2015]. Dostupné z: <https://www.beck-
online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=njptembrgjpxm6lcmvzf65Itl44tkmi&groupIndex=0&rowlndex=0>.
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Ptirucka obsahuje vzorovou rozhod¢i dolozku, kterd piedpokladéa aplikaci Rozhodc¢ich
pravidel UNCITRAL:

., Veskeré spory, neshody ¢i naroky, které vzniknou z této smlouvy nebo v souvislosti
S ni nebo o jeji poruseni, ukonceni nebo neplatnost, budou s konecnou platnosti rozhodnuty
V rozhodcim rizeni podle Rozhodcich pravidel UNCITRAL ve znéni ucinném v dobé uzavieni
smlouvy68. « 167

Strandm je dale doporuceno zvazit doplnéni této dolozky o ujednéni o zpiisobu urceni
rozhodce ¢i rozhodct, o poctu rozhodct, o sidle arbitraZze a o jazyku ¢i jazycich fizeni.

Oproti tomuto znéni obsahuje rozhod¢i dolozka, ktera je soucasti cervené knihy FIDIC
umoznuje vyslovné strandm uzavtit po vzniku sporu odchylnd ujednani ohledné rozhod¢ich
pravidel, kterd si preji v fizeni pouzit, po¢tu rozhodcli a ohledn¢ jazyka ¢i jazyka fizeni.
Dolozka déle vyslovné stanovi oprdvnéni rozhodce ¢i rozhodcli prezkoumat a zménit
jednotlivé akty spravce stavby ¢i rozhodnuti vyboru pro feSeni sport, pokud jsou pro spor
relevantni. Dale uvadi, Ze nic nesmi branit moznosti, aby spravce stavby vystupoval
v rozhod¢im fizeni jako svédek a aby mohly strany v rozhod¢im fizeni uplatnit nova tvrzeni
¢i diikazy. Vyslovné je dale stanoveno, ze rozhod¢i fizeni lze zah4jit pfed 1 po dokoncenti dila.

Rozhod¢i dolozka inkorporovand do smluvnich vzorti FIDIC neni tedy rozhodci
smlouvou, resp. rozhod¢i dolozkou standardni z pohledu doporuceni pfirucky ¢i znéni
doporucené¢ho konkrétnimi rozhod¢imi institucemi, nicméné jde o rozhod¢i dolozku
pfizplisobenou potiebam stran pro konkrétni projekt a jako takova je s menSimi zménami,
které specifickou koncepci dolozky respektuji, prejiméana i do €l. 20.6 Obchodnich podminek
staveb pozemnich komunikaci Ministerstva dopravy Ceské republiky (ve znéni ze dne 9.
dubna 2008), které zasadnim zptsobem cCerpaji ze smluvnich vzoru FIDIC, zejména pak
z ¢ervené knihy FIDIC, kterd je pfipravena zejména pro projekty charakterem odpovidajici

vystavbé pozemnich komunikaci.

186 pteklad autora. V origindle: ,,Any dispute, controversy or claim arising out of or relating to this contract,
or the breach, termination or invalidity thereof, shall be settled by arbitration in accordance with the UNCITRAL
Arbitration Rules as at present in force.*

167 UNCITRAL Legal Guide on Drawing up International Contracts for the Construction of Industrial Works.
New York : United Nations, 1988. s. 319. ISBN 92-113-3300-8.
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4 Vybrané soutézné-pravni aspekty mezinarodnich smluv
0 dodavce investi¢nich celku

Mezinarodni investi¢ni vystavba muZe podle okolnosti sméfovat k realizaci velmi
financné naro¢nych projektli, strategickych projektl, pfipadné projektd, jejichz cilem je
sdileni technologii mezi staty. Zejména s ohledem na jejich finan¢ni narocnost je mozna
situace, kdy projekt nebude financovan pouze jednim investorem, piipadné nebude
financovan subjekty soukromého prava bez finan¢ni ucasti vefejného sektoru (napi. ve formée
tzv. PPP projekti) apod. V nékterych odvétvich ekonomiky, napiiklad v energetice, dale
mohou existovat i tzv. pfirozené monopoly a vzbuzuji tak dals$i obavy z koncentrace trzni
sily.1%® V téchto situacich je nezbytné mit na paméti soutézné-pravni aspekty mezinarodnich
smluv o dodéavce investi¢nich celki, zejména problematiku vetejnych podpor a spoluprice
soutézitel s velkym podilem na relevantnim trhu (napiiklad u sdilenych projektu, tzv. ,,joint-

ventures®).

4.1 Verejné podpory

Veiejné podpory (statni podpora, statni pomoc, statni subvence!®®) jsou v primarnim
pravu Evropské unie upraveny ¢l. 107 a 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie (dale jen
»SFEU®). Tato uprava je doplnéna ftadou dalSich pravnich pfedpisi 1 nezévaznych
dokumenti, jakoz i rozhodovaci praxi Soudniho dvora Evropské unie, ktera bude pfedmétem
rozboru.

V pravu Ceské republiky je zakladem pravni upravy veiejné podpory z. &. 215/2004
Sh., o tpravé nékterych vztahli v oblasti vefejné podpory a o zméné zadkona o podpote
vyzkumu a vyvoje, ve znéni pozdéjsich predpist. Tento zédkon je doplnén dal§imi piedpisy,
zejména z. ¢. 319/2006 Sb., o nékterych opatfenich ke zprihlednéni finan¢nich vztaht
Vv oblasti vefejné podpory, a o zméné zdkona ¢. 235/2004 Sb., o dani z piidané hodnoty,
ve znéni pozdé&jsich predpist (tento zakon zapracovava Gpravu Smérnice Komise 80/723/EHS
ze dne 25. ¢ervna 1980 o zprihlednéni finan¢nich vztahii mezi ¢lenskymi staty a vefejnymi
podniky a smérnice 85/413/EHS ze dne 24. Cervence 1985, kterou se méni Smérnice
80/723/EHS o zpruhlednéni finan¢nich vztahli mezi ¢lenskymi staty a vetejnymi podniky).

Pojem vetejné podpory je v literatuie obecné chépan Siroce a zahrnuje:

»l...] jakékoliv intervence nebo opatreni z verejnych prostiedku, primé ¢i neprimé. Vztah

ke stdatni moci miize byt tedy neprimy nebo zprostiedkovany. Jde o jakoukoliv pomoc, kterd

168 JANKU, Martin; MIKUSOVA, Jana. Verejné podpory v soutéznim pravu EU. Vyd. 1. V Praze : C.H. Beck,
2012, xv, 275 s. Beckovy mezioborové ucebnice. S. 6. ISBN 978-80-7400-430-8.
169 Tamtéz s. 20.
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ma souvislost se statni organizaci nebo statnimi prostredky. Pod pojmem ,,stdtni“ jsou
chapany i regiony (kraje), departmenty, provincie, obce. “1™

Primarni pravo Evropské unie obecné oznacuje vetejné podpory za neslucitelné
s vnitinim trhem, Ize je tedy poskytovat pouze za uréitych podminek.!’ SFEU stanovi
a judikatural’? dotvofila &tyfi podminky, které museji byt splnény, aby byla vefejna podpora
neslucitelna s vnitinim trhem:

- podpora poskytovana statem nebo ze statnich prostfedki (judikatura dovodila, ze tato
dv¢ kritéria museji byt splnéna kumulativné a to navzdory pouziti spojky ,,nebo

v samotném textu SFEU)'3;

- opatfeni musi narusit nebo byt zpiisobilé narusit hospodatskou soutéz;

- opatfeni musi udélovat selektivni vyhodu pfijemci tim, Ze zvyhodnuje urcité podniky
nebo odvétvi;

- opatfeni musi byt zpiisobilé ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi staty.!’*

Nad ramec vefejnych podpor neslucitelnych s vnitinim trhem existuje fada podpor,
které jsou vynaty z pusobnosti ¢l. 107 odst. 1 SFEU. Ve vztahu k mezinarodni investi¢ni
vystavbé jsou relevantni zejména blokové vyjimky (stanovené kategorie vefejnych podpor,
které prohlaseny za sluéitelné s vnitinim trhem).

Dalsi zasadni otdzkou, kterou je nezbytné ujasnit si pfed zapojenim vetfejného sektoru
do financovéani projektu mezinarodni dodavky investicniho celku je postaveni piijemce
vefejné podpory. Ptijemce vetejné podpory neslucitelné s vnitinim trhem musi byt podnikem,
tedy entitou, kterd se UcCastni hospodaiské soutéZze bez ohledu na pravni formu a zplsob

financovani. Definice podniku jako takova je v soutéznim pravu Evropské unie formovana

170 JANKU, Martin; MIKUSOVA, Jana. Verejné podpory v soutéznim pravu EU. Vyd. 1. V Praze : C.H. Beck,
2012. xv, 275 s. Beckovy mezioborové uéebnice. s. 20. ISBN 978-80-7400-430-8.

17 Srovnej ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

172 Srovnej naptiklad: Rozsudek Soudu prvniho stupné ze dne 17. prosince 2008. Ryanair Ltd. v. Komise
Evropskych spoleCenstvi. V& T-196/04. In: ASPI [pravni informaéni systém]. [cit. 19. 2. 2016], Rozsudek
Soudniho dvora (tfetiho senatu) ze dne 17. ¢ervence 2008. Essent Netwerk Noord BV, Nederlands Elektriciteit
Administratiekantoor BV, Aluminium Delfzijl BV v. Aluminium Delfzijl BV, Staat der Nederlanden,
Nederlands Elektriciteit Administratiekantoor BV, Saranne BV. Véc C-206/06. In: ASPI [pravni informaéni
systém]. [cit. 19. 2. 2016], Rozsudek Soudniho dvora (patého senatu) ze dne 30. kvétna 2013. Doux Elevage
SNC, Coopérative agricole UKL-ARREE v. Ministere de I'Agriculture, de l'alimentation, de la peche, de la
ruralité et de I'aménagement du territoire, Comité interprofessionnel de la dinde frangaise (CIDEF). Véc C-
677/11. In: ASPI [pravni informac¢ni systém]. [cit. 19. 2. 2016].

173 Srovnej Rozsudek Soudniho dvora ze dne 13. biezna 2001. PreussenElektra AG. Véc C-379/98. In: ASPI
[pravni informacni systém]. [cit. 19. 2. 2016] a Rozsudek Soudniho dvora ze dne 16. kvétna 2002. Stardust
Marine. Véc C-482/99. In: ASPI [pravni informaéni systém]. [cit. 19. 2. 2016].

174 JONES, Alison; SUFRIN, B. E. EU Competition Law: Text, Cases, and Materials. Fifth edition. New York,
NY: Oxford University Press, 2014. ISBN 0199660328.
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rozhodovaci praxi (srovnej naptiklad rozsudky ve véci C-41/90 Hofner and Elser v Macrotron
GmbH!" a ve véci C-205/03 P FENIN'®).
Dale je zasadni i samotny obsah pojmu vefejnd podpora, napiiklad ve vztahu
k pujckam a zarukam, jako zajimavému nastroji zapojeni vefejného sektoru do mezinarodni
dodavky investi¢niho celku. Pokud jsou z vefejnych zdroji poskytovany zdroje a zaruky tak,
aby neslo o vefejnou podporu neslucitelnou s vnitinim trhem, musi jit o opatieni splitujici
kritérium subjektu trznitho hospodaistvi (provadi se tzv. MEIP test zaloZzeny na principu
soukromého investora). Evropska komise v dokumentu Navrh sdéleni Komise o pojmu statni
podpora podle ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovéani Evropské unie (body 116 a 117177)
informuje o metodice pouzivané v situacich, kdy neni snadné urcit srovnatelné trzni
transakce!’®. Ve vyznamném rozsudku velkého sendtu Soudniho dvora Evropské unie
ve spojenych vécech C-399/10 a C-401/10 Bouygues SA a Bouygues Télécom SA
v. Evropska komise!’® dovodila, Ze za vefejnou podporu je potieba povazovat i prohlaseni
odpovédného politika o pfipadném statnim zasahu v ptipadé financnich problémt podniku.
Neni tedy zasadné vyzadovano pievzeti zaruk pravné vymahatelnou formou, postaci obecné
jednostranné prohldseni ptislusného vysokého ptedstavitele ¢lenského statu v médiich. Zaruka
dale miize mit i podobu neomezené zaruky poskytnuté pravnickou osobou, kterd mé status
vefejné instituce a nevztahuji se na ni standardni ustanoveni o upadku a insolvenci podle
prava jednotlivého dotceného c¢lenského statu, jak dovodil Soudni dvir Evropské unie
v rozsudku ve véci C-559/12 Francouzska republika v. Evropska komise'®,
Specifickou otazkou relevantni pro mezinarodni dodavku investi¢nich celkil je napiiklad
financovani vystavby infrastruktury, jako obvykla forma investi¢ni vystavby. Jak uvadi Navrh
sdéleni Komise o pojmu statni podpora podle ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovani Evropské

unie z roku 2014:

175 Rozsudek Soudniho dvora Evropské unie (Sestého senatu) ze dne 23. dubna 1991 Klaus Hofner and Fritz
Elser v Macrotron GmbH. Véc C-41/90. In: ASPI [pravni informaéni systém]. [cit. 22. 2. 2016].

176 Rozsudek Evropské soudniho dvora (velkého senatu) ze dne 11. ¢ervence 2006 Federacion Espafiola de
Empresas de Tecnologia Sanitaria (FENIN) v. Komise Evropskych spoleCenstvi. Véc C-205/03 P. In: ASPI
[pravni informacni systémy]. [cit. 22. 2. 2016].

17 Bod 116-117 Sdéleni Komise: Navrh sdéleni Komise o pojmu statni podpora podle ¢I. 107 odst. 1 Smlouvy o
fungovani Evropské unie [online]. Brusel: Utad pro publikace Evropské unie, 2014 [cit. 19. 2. 2016]. Dostupné
z: http://ec.europa.eu/competition/consultations/2014_state aid_notion/draft_guidance_cs.pdf.

178 JONES, Alison a B SUFRIN. EU Competition Law: Text, Cases, and Materials. Fifth edition. New York,
NY: Oxford University Press, 2014. ISBN 0199660328.

179 Rozsudek Evropského soudniho dvora (velkého senatu) ze dne 19. bfezna 2013 Bouygues SA a Bouygues
Télécom SA v. Evropska komise. V& C-399/10 a C-401/10. In: ASPI [pravni informacni systém]. [cit. 19. 2.
2016].

180 Rozsudek Soudniho dvora Evropské unie (prvniho senatu) ze dne 3. dubna 2014 Francouzska republika v.
Evropska komise. Véc C-559/12. In: ASPI [pravni informaéni systém]. [cit. 21. 2. 2016].
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»AZ donedavna se casto mélo za to, Ze financovani infrastruktury nespada do oblasti
puisobnosti pravidel statni podpory za predpokladu, Ze vystavba a provoz infrastruktury
predstavuje obecné opatreni verejné politiky, a nikoli hospodarskou ¢innost. Odrazem tohoto
nazoru jsou pokyny Komise pro odvétvi letecké dopravy z roku 1994, ve kterych se uvadi, Ze
L wstavba [nebo] rozsireni infrastrukturnich zarizeni (napr. letist, dalnic, mosti atd.) je
obecnym opatrenim hospodarské politiky, které Komise nemiize prezkoumavat podle pravidel
Smlouvy tpkajicich se statnich podpor-8t

V prialomovém rozsudku ve véci T-128/98 Aéroports de Paris v. Komise Evropskych
spolecenstvi z roku 2000 konstatoval Soud prvniho stupné, Ze:
»Z této analyzy vyplhva, Ze predmétné cinnosti provozované ADP (Aéroports de Paris pozn.
autora) jsou hospoddrskou cinnosti a prestoze jsou provozovdany na majetku ve verejném
viastnictvi, neni to ditvodem pro to, aby byly povazovany za soucdst vykonu opatieni verejné
politiky?82.«183

Tento zavér byl nasledné potvrzen Soudnim dvorem Evropské unie ve véci
C-288/11 P Mitteldeutsche Flughafen AG a Flughafen Lipsko-Halle GmbH v. Evropska
Komise!® zroku 2012. Soudni dvir Evropské unie mimo jiné konstatoval, Ze vystavba
infrastruktury vyuZzivané po dokonceni pro komeréni ucely (jako je napiiklad vystavba
letiStnich drah, za jejich vyuziti vybiraji letisté od cestujicich prostfednictvim jednotlivych
leteckych dopravci poplatky) je hospodaiskou ¢innosti, na jejiz financovani se tedy uplatni
pravidla pro vefejné podpory. Tyto zavéry naproti tomu nelze vztdhnout na jakoukoli
infrastrukturu, kterd nebude vyuzivana komeréné — typicky na komunikace béZzn¢ vyuzivané
bezplatn€é. U infrastruktury, kterd neni komeréné€ vyuZzivana, nejsou splnény vyse uvedené
podminky pro vetejné podpory neslucitelné s vnitinim trhem. Nad vySe uvedené je tieba
uvést, ze v nckterych piipadech mize byt financovani vystavby ¢i modernizace mistni
infrastruktury kryto blokovou vyjimkou v souladu s Natizenim Komise (EU) ¢. 651/2014

ze dne 17. Cervna 2014, kterym se v souladu s ¢lanky 107 a 108 Smlouvy prohlasuji urcité

181 Sdéleni Komise: Navrh sdéleni Komise o pojmu statni podpora podle ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovani
Evropské unie [online]. Brusel: Utad pro publikace Evropské unie, 2014 [cit. 2016-02-19]. Dostupné z:
<http://ec.europa.eu/competition/consultations/2014 state_aid_notion/draft_guidance_cs.pdf.>.

182 pyeklad autora. Ve francouzském originéle: ,,I1 ressort de cette analyse que les activités d'ADP en cause sont
des activités de nature économique, certes exécutées sur le domaine public, mais qui ne relévent pas, de ce fait,
de l'exercice d'une mission de puissance publique.*

183 Rozsudek soudu prvniho stupné (tfetiho sendtu) ze dne 12. prosince 2000 Aéroports de Paris v. Komise
Evropskych spolecenstvi. Véc T-128/98. In: ASPI [pravni informaéni systém)]. [cit. 19. 2. 2016].

184 Rozsudek Soudniho dvora Evropské unie (osmého senatu) ze dne 19. prosince 1991 Mitteldeutsche Flughafen

AG v. Flughafen Lipsko-Halle GmbH. Véc C-288/11 P. In: ASPI [pravni informac¢ni systém)]. [cit. 14. 3. 2016].
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kategorie podpory za sluéitelné s vnitinim trhem (déle jen ,,GBER“)*®. Blokové vyjimka se
nevztahuje pristavy a letiStni infrastrukturu a vztahuje se jen na podpory, jejichz vyse
nepiesahuje ¢astku 10 miliontt EUR nebo ¢ast celkovych nakladii piesahujici 20 miliond EUR
na tutéz infrastrukturu.

Déle je nezbytné poznamenat, ze rozhodovaci praxe Soudniho dvora Evropské unie
dovodila, ze i vefejna podpora mald co do objemu finan¢nich prostiedkl nebo takova, ktera
ma dopad jen na relativné maly segment odvétvi ekonomiky, miize byt neslucitelna s vnitinim
trhem. Obdobn¢ je tieba posoudit vefejnou podporu podniku s malym podilem na relevantnim
trhu (srovnej rozsudek Soudniho dvora Evropské unie ve véci C-303/88 Italie v. Komise
Evropskych spolecenstvil®). Od roku 1992 se nad vyse uvedené uplatiiuje kritérium rozsahu
podpory. Podpora malého rozsahu (podpora de minimis) neni vetejnou podporou, protoze
s ohledem na jeji omezeny rozsah nelze hovofit o splnéni vSech vySe uvedenych kritérii,
zejména by opatfeni nemélo byt zplsobilé ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi staty a nemélo
by byt zptsobilé narusit hospodaiskou soutéz. Podpora malého rozsahu musi spliiovat kritéria
stanovena Nafizenim Komise (EU) ¢. 1407/2013 ze dne 18. prosince 2013 o pouziti ¢lankt
107 a 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie na podporu de minimis*®’ (dale jen , Natizeni
¢. 1407/2013%), zejména pak kritérium finanéniho objemu, ktery neptekroc¢i hranici
200 000 EUR poskytnutych ¢lenskym statem jednomu podniku v obdobi tii po sobé jdoucich
ucetnich obdobi (Nafizeni ¢. 1407/2013 pak obsahuje specialni Gpravu této hranice finanéniho
objemu pro silni¢ni nakladni dopravu). Nafizeni Komise ¢. 1407/2013 obsahuje také
zjednodusenou definici'®® jednoho podniku pro potieby upravy podpor malého rozsahu
V nasledujicim znéni:

»l -] zahrnuje veskeré subjekty, které mezi sebou maji alespon jeden z nasledujicich vztahii:
a) jeden subjekt vlastni vetsinu hlasovacich prav, ktera ndlezeji akcionarim
nebo spolecnikiim, v jiném subjektu,

b) jeden subjekt ma prdavo jmenovat nebo odvolat vétsinu clenu spravniho, Fidiciho

nebo dozorciho orgdanu jiného subjektu;

185 Clanek 56 Natizeni Rady (EU) €. 651/2014 ze dne 17. ¢ervna 2015, kterym se v souladu s ¢lanky 107 a 108
Smlouvy prohlasuji urcité kategorie podpory za sluCitelné s vnitinim trhem. In: ASPI [pravni informaéni
systém]. Wolters Kluwer CR [cit. 21. 2. 2016].

186 Rozsudek Evropského soudniho dvora ze dne 3. ¥ijna 1991 Italie v. Komise Evropskych spoledenstvi. Véc C-
303/00. In: ASPI [pravni informaéni systém]. [cit. 21. 2. 2016].

187 Natizeni Rady (EU) ¢. 1407/2013 ze dne 18. prosince 2013, o pouziti ¢lankd 107 a 108 Smlouvy o fungovani
Evropské unie na podporu de minimis. In: ASPI [pravni informaéni systém]. Wolters Kluwer CR [cit. 21. 2.
2016].

188 JONES, Alison; SUFRIN B. E. EU Competition Law: Text, Cases, and Materials. Fifth edition. New York,
NY : Oxford University Press, 2014. ISBN 0199660328.
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c) jeden subjekt ma pravo uplatnovat rozhodujici viiv vjiném subjektu podle smlouvy
uzavrené s danym subjektem nebo dle ustanoveni v zakladatelské smlouve nebo ve stanovach
tohoto subjektu;
d) jeden subjekt, ktery je akciondrem nebo spolecnikem jiného subjektu, ovlada sam,
V souladu s dohodou uzavienou s jinymi akcionari nebo spolecniky daného subjektu, vétsinu
hlasovacich prav, nadlezejicich akciondrim nebo spolecnikum, v daném subjektu.
Subjekty, které maji jakykoli vztah wuvedeny v prvnim pododstavci pism. a) az d)
prostiednictvim jednoho nebo vice subjektii, jsou také povazovany za jeden podnik.<*%®

Ve vztahu ktéto definici je zajimavé upozornit na vyklad podminky uvedené
pod pismenem C) vySe citovaného ¢lanku, konkrétné kritéria rozhodujiciho vlivu v jiném
subjektu. Evropska komise se k aplikaci pismene c¢) vyjadiila v dopise ze dne 28. kvétna
2014, ve kterém odpovida na dotazy Rady pro soutéZni pravo Litevské republiky®.
Ve zminéném dopise Evropskd komise predné uvadi, ze je obtizné podat taxativni vycet
jednani, kterd by bylo mozno kvalifikovat jako vykon rozhodujiciho vlivu. Rozhodujicim
vlivem je tieba rozumét moznost udavat, bez dohody s jinym akcionafem, obchodni
sméfovani subjektu. Jako ptiklad Evropska komise uvadi moznost jmenovat vétSinu €lenil

piedstavenstva'®l,

4.2 Joint-Ventures
Joint-venture (spole¢ny podnik) je obecné pouzivanym terminem oznacujicim Sirokou

skalu spole¢nych projektti dvou a vice partnerit v obchodnim styku. Pravidelné joint-venture
projekty zahrnuji alokaci vhodnych zdrojii ucastnikti za spoleénym ucelem (nejen financénich,
ale naptiklad také know-how ¢i lidskych zdroji apod.) MuiZe nabyvat riznych forem
od zaloZeni nové pravnické osoby s kapitalovou tcasti participujicich partnerd pres zalozeni
sdruzeni bez pravni subjektivity zalozeného za danym ucelem. V nékterych piipadech miize
joint-venture zahrnovat pfeménu pravnické osoby. Ugastnici joint-venture zpravidla uzaviraji
dohodu za G¢elem Upravy rozdéleni rizik, zisku a ztraty.

V kontextu mezindrodni investi¢ni vystavby a mezindrodni dodavky investi¢nich

celkii obecné je spojeni vice subjektdi mnohdy potifebné nejen s ohledem na vySe zminénou

189 Clanek 2 odst. 2 Natizeni Rady (EU) & 1407/2013 ze dne 18. prosince 2013, o pouziti ¢lankd 107 a 108
Smlouvy o fungovéani Evropské unie na podporu de minimis. In: ASPI [pravni informaéni systém]. Wolters
Kluwer CR [cit. 21. 2. 2016].

190 HT.368- Questions on applicationof Regulation 1407/2013 on de minimis aid. Competition Council of the
Republic of Lithuania [online]. Vilnius, Litevskéa republika: Competition Council of the Republic of Lithuania,
2014 [cit. 2016-02-21]. Dostupné z: <http://kt.gov.lt/naujienos/doc/vp_2014-07-03_140528_MIN_LT.PDF.>.

191 HT.368- Questions on applicationof Regulation 1407/2013 on de minimis aid. Competition Council of the
Republic of Lithuania [online]. Vilnius, Litevska republika : Competition Council of the Republic of Lithuania,
2014 [cit. 2016-02-21]. Dostupné z: <http://kt.gov.lt/naujienos/doc/vp_2014-07-03_140528 MIN_LT.PDF.>.
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finan¢ni narocnost. Rozsahly projekt mize vyzadovat know-how a specializované sluzby
dvou a vice partnert a svou roli mize hrat i zajem na participaci mistniho partnera, ktery
dobfe zna mistni prostiedi a pravni fad, na konkrétnim projektu.

Klee uvadi vycet obvyklych typové vymezenych forem spoluprace stavebnich
podnikatelli na vystavbovém projektu a zduraziiuje vyznam spoluprace nckolika partner
zejména v pripad¢ velkych vystavbovych projektd a strategickych spojeni pii zahrani¢nim
podnikani. Jako tzv. stavebni sdruzeni uvadi sdruzeni bez solidarni odpovédnosti a bez pravni
subjektivity (napf. tzv. tiché sdruzeni, typické realizaci ¢asti projektu tfeti osobou, ktera neni
podzhotovitelem), konsorcium (vyznacujici se spoleCnou a nerozdilnou odpovédnosti
sdruzenych spolupracujicich partnert za realizaci projektu) a sdruzeni se solidarni
odpovédnosti a s pravni subjektivitou (jako specifickd forma sdruzeni vyuzivana ve Spolkové
republice Némecko; tzv. ARGE).1%2

V kontextu soutézniho prava Evropské unie pojem joint-venture bézné oznacuje:

,»[-..] dohodu, kterou dva nebo vice podnikii [...], za ucelem dosazeni urcitého obchodniho
cile, integruji ¢ast svych aktivit, které se stavaji predmétem sdilené kontroly®® <19

V soutéznim pravu Evropské unie se dale setkavame s konceptem ,,full-function joint-
venture®, ktery se podle Sdéleni komise o konceptu full-function joint-venture (plné funkéni
spole¢ny podnik) podle Natizeni Rady ¢. 4064/89 o kontrole spojovani podnikii z roku
1998 (pozdéji nahrazeném Konsolidovanym sdélenim Komise k otidzkam piislusnosti podle
nafizeni Rady (ES) ¢&. 139/2004 o kontrole spojovani podniki 2008/C 95/01'%) vyznacoval
nasledujicimi prvky: sdilenou kontrolou a strukturdlni zménou podniku. Jedna se tedy
o0 kvalifikovanou formu joint-venture, ktera se v zasad¢ blizi spojeni podnik.

Soutézni pravo Evropské unie ma ve vztahu k joint-ventures za cil piedchazet
ohrozeni a naruSeni hospodaiské soutéze hrozici pifi spolupraci dvou podnikd.

| za predpokladu piinosnosti joint-venture napiiklad z pohledu védy a vyzkumu ¢i z uZzitku

192 KLEE, Lukas. Smluvni vztahy vystavbovych projekti. 1. Praha : Wolters Kluwer, 2012. s. 17-20. ISBN 978-
80-7357-953-1.

193 preklad autora. V anglickém originale: ,,[...] an arrangement by which two or more undertakings [...], in
order to achieve a particular commercial goal, integrate part of their operations, and put them under joint
control.*

194 JONES, Alison; SUFRIN B. E. EU Competition Law: Text, Cases, and Materials. Fifth edition. New York,
NY : Oxford University Press, 2014. s. 733. ISBN 0199660328.

1%5 COMMISSION NOTICE on the concept of full-function joint ventures under Council Regulation (EEC) No
4064/89 on the control of concentrations between undertakings (98/C 66/01). In: EUR-Lex [pravni informaéni
systém]. Utad pro publikace Evropské unie [cit. 27. 2. 2016]. Dostupné z: <http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/ALL/?uri=CELEX:31998Y0302(01).>.

1% Konsolidované sdéleni Komise k otdzkam piislusnosti podle nafizeni Rady (ES) ¢. 139/2004 o kontrole
spojovani podnikii (2008/C 95/01). EUR-Lex [pravni informa¢ni systém]. Utad pro publikace Evropské unie
[cit. 27. 2. 2016]. Dostupné z: <http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2008:095:0001:0048:CS:PDF.>.
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pro spotiebitele, existuji rizika spoluprace 1 v dalSich oblastech ¢i takovych zptisobem, ktery
muze hospodaiskou soutéz narusovat nebo ohrozovat. Rizika ohrozeni ¢i naruseni
hospodaiské soutéZze se samoziejm¢ vyznamné zvySuji se zvySujicim se podilem
spolupracujicich soutéziteli na relevantnim trhu.

Spoluprace s prvky vyse popsanych charakteristik mize napliiovat kritéria ¢lanku 101
odst. 1 SFEU. Podle okolnosti pak mohou byt jednotlivé joint-ventures vyhodnoceny jako
spadajici do rezimu ¢lanku 101 odst. 3 SFEU jako:

,,[...]- dohody nebo kategorie dohod mezi podniky,

- rozhodnuti nebo kategorie rozhodnuti sdruzeni podnikit a

- jednani ve vzdajemné shodé nebo jejich kategorie,

které prispivaji ke zlepseni vyroby nebo distribuce vyrobkii anebo k podpore technického
¢i hospodarského pokroku, pricemz vyhrazuji spotrebitelum priméreny podil na vyhodach
Z toho vyplyvajicich, a které

a) neukladaji prislusnym podnikiim omezeni, jez nejsou k dosazeni téchto cilii nezbytna,

b) neumoziuji téemto podnikium vyloucit hospodarskou soutéz ve vztahu k podstatné casti
vyrobkii timto dotcenych. “*%

Vyse nastinény ptistup respektuje piinos, ktery mlze plynout ze spoluprace na natolik
finan¢né ¢i technologicky naro¢nych projektech, ze by jejich realizace jedinym podnikem
nebyla mozna ¢i efektivni. Samotny piinos pro spotiebitele ¢i dalsi vyhody ale samy o sobé
nemuseji za vSech okolnosti vylu¢ovat mozné ohroZeni ¢i naruSeni hospodarské soutéZe.
Pokud jde o vySe vymezené full function joint-ventures, o téch pojednava v Konsolidované
sdéleni Komise k otazkdm pfislusnosti podle nafizeni Rady (ES) ¢. 139/2004 o kontrole
spojovani podnikti (2008/C 95/01) oddil B, kapitola IV. Spole¢né podniky — pojem plné
funkénostit®, Zminéné sdéleni vymezuje podminky, za kterych je tieba konkrétni full
function joint venture posuzovat podle ustanoveni Natizeni Rady (ES) ¢. 139/2004 o kontrole
spojovani podniki (,,Natizeni ES o spojovani‘‘) ve znéni Natizeni Komise (ES) ¢. 1033/2008,
kterym se méni natizeni (ES) €. 802/2004, kterym se provadi natfizeni Rady (ES) ¢. 139/2004
o kontrole spojovani podnikd.

Rozhodovaci praxe v oblasti joint-ventures je pomérn¢ omezena, zejména v kontextu

bohaté rozhodovaci praxe v soutéznim pravu Evropské unie obecné€. Za zminku stoji postoje,

197 Clanek 101 odst. 3 Smlouvy o fungovani Evropské unie In: ASPI [préavni informaéni systém]. Wolters Kluwer

CR [cit. 27. 2. 2016].

198 Srovnej s. 23-27 Konsolidovaného sdéleni Komise k otazkdm pfislu$nosti podle nafizeni Rady (ES) ¢&.
139/2004 o kontrole spojovani podnikii (2008/C 95/01). EUR-Lex [pravni informaéni systém]. Ufad pro
publikace Evropské unie [cit.27.22016]. Dostupné z: <http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2008:095:0001:0048:CS:PDF.>.
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které zaujala Evropska komise ve dvou dokumentech: Rozhodnuti Komise ze dne
14. gervence 1986 ve véci Optical Fibres uf. vést. L236/30 z roku 1986!%° a Rozhodnuti
Komise ze dne 20. ledna 1977 ve véci AEI/Reyrolle Parsons re Vacuum Interrupters OJ
1.48/322%°,

V prvné jmenovaném piipadé Komise vzala v ivahu, Ze v posuzovaném piipadé
neexistovaly restrikce ucastnikl joint-venture, ktefi si vzéjemné konkurovali a vedle svého
spole¢ného projektu zaméfeného na vyvoj, vyrobu a prodej optickych vlaken, mohli sami
nezavislé vést vlastni vyzkum a vyvoj. V bodu 47. zminéného rozhodnuti Komise popisuje,
ze predmétny spolecny projekt spojuje pfimé konkurenty s velkym trznim podilem na trhu
a zaroven vytvari sit’ propojenych spolecnych podnika v prostiedi trhu, na kterém existuje
oligopol. Komise v tomto piipadé udélila vyjimku podle ustanoveni ¢lanku 101 odst. 3 SFEU.

Ve druhém jmenovaném piipadé Komise posuzovala spoleény podnik zaméteny
na vyvoj cenové dostupnych technologii, které nebylo ekonomicky efektivni vyvijet jinou
cestou a které mohly pfinést uzitek spotiebiteli. Komise konstatovala, ze prestoze
pred podpisem smlouvy o spoleéném podniku ani jeden z ti¢astnikli neprovadél predmétny
vyvoj, je tieba vnimat je jako potenciondlni konkurenty na relevantnim trhu a to vzhledem
K jejich ostatnim podnikatelskym aktivitim a dostupnému know-how. Komise piesto udélila

vyjimku podle ustanoveni ¢l. 101 odst. 3 SFEU.

199 Commission Decision of 14 July 1986 relating to a proceeding under Avrticle 85 of the EEC Treaty (1V/30.320
- optical fibres). EUR-Lex [pravni informaéni systém]. Utad pro publikace Evropské unie [cit. 27. 2. 2016].
Dostupné z: <http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/T XT/?uri=CELEX%3A31986D0405.>.

200 Commission Decision of 20 January 1977 relating to a proceeding under Article 85 of the EEC Treaty
(1V/27.442 - Vacuum Interrupters Ltd). EUR-Lex [pravni informaéni systém]. Ufad pro publikace Evropské unie
[cit.27. 2. 2016]. Dostupné z: <http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A31977D0160.>.
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Zavér

Cilem diplomové prace byla analyza vybranych otdzek tykajicich se obsahu
mezinarodnich smluv o doddvce investi¢nich celkli, a t0o zejména V kontextu vybranych
vyznamnych mezinadrodnich dokumenti a vzorovych smluv, které se zabyvaji touto
problematikou.

Zvlastni diraz byl kladen na problematiku feSeni sport a rozhod¢iho fizeni tak, jak je
konstruovana v téchto dokumentech. Z pohledu rozhod¢iho fizeni byl nejvétsi diiraz kladen
na rozhod¢i smlouvy a jejich komparaci. Vybrané aspekty problematiky byly rozebrany
z hlediska jejich pouziti pii aplikaci prava Ceské republiky jako rozhodného hmotného préava.
Tohoto cile bylo dosazeno porovnanim jednotlivych mechanismii feSeni sport V pravni praxi
a dale metodou gramatickou a systematickou.

V prvni ¢asti diplomové prace byly vymezeny pojmy investicni celek, investi¢ni
vystavba (ktery byl relevantni pro tuto praci s ohledem na pojedndni o smluvnich vzorech
FIDIC) a mezinarodni smlouva o dodavce investi¢niho celku. Pojem investiéni celek byl
vymezen zejména v kontextu pravnich ptedpist, které upravovaly materii mezinarodniho
obchodu na tizemi Ceské republiky v minulosti. Pojem investiéni vystavba je pouZivan
ve vyznamu uvedeném v hospodarském zakoniku a dale vymezen pro potieby této prace.

Diplomova préce se dale vénovala vybranym vyznamnym mezinarodnim organizacim,
které se zabyvaji problematikou mezindrodni dodavky investi¢nich celkli a nékterymi
vyznamnymi dokumenty pfipravenymi na pudé téchto organizaci. Pozornost je predné
vénovana Mezinarodnimu ustavu pro sjednoceni soukromého prava (UNIDROIT) a jeho
Zasadam mezinarodnich obchodnich smluv (tzv. UNIDROIT PICC) z roku 2010, kterymi se
vyznamné inspiroval zikonodarce Ceské republiky pii rekodifikaci soukromého prava,
zejména pii piipravé obcanského zakoniku zroku 2012. V této Casti prace jsou shrnuty
nékteré¢ vyznamnéjsi odchylky obcanského zakoniku od vzorového zakona UNIDROIT PICC.

Nasledovala c¢ast vénovana Komisi OSN pro mezindrodni obchodni pravo
(UNCITRAL), ktera se podrobné&ji zabyvala zejména obsahem Pravni pfirucky pro tvorbu
mezinarodnich smluv o dodévkach investicnich celkti z roku 1987 a nékterymi specifickymi
problémy v kontextu prava Ceské republiky V piipadé, kdy bude pouzito jako rozhodné
hmotné pravo predmétné smlouvy. Tato ¢ast analyzuje obsah jednotlivych kapitol pfirucky.
U jednotlivych kapitol bylo timto zplisobem poukazdno na nékteré specifické problémy
souvisejici s touto materii a to opét v kontextu prava Ceské republiky, v piipads, Ze bude

pouzito jako rozhodné hmotné pravo predmétné smlouvy.
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Déle bylo pojednano o mezindrodni organizaci, jejiz vystupy jsou povazovany
za pokrocila doporuceni v oblasti mezinarodni investicni vystavby — Mezindrodni federaci
konzulta¢nich inzenyra (FIDIC). Ze zminénych vystupi FIDIC bylo pojednano zejména
0 tzv. duhové edici, smluvnich vzorech pfipravenych FIDIC pro vystavbové projekty. Tato
Cast prace se zaméfila predev§im na komparaci obsahu smluvnich vzort FIDIC — vymezeni
dila ¢i predmétu dila, urceni ceny ¢i zplisob urceni ceny a feseni sporti podle Smluvnich vzora
FIDIC, zejména na charakteristicky proces feseni narokl (nebo piesnéji ,,claims®) zhotovitele.

Nasledovala cast prace podrobnéji zaméfena na problematiku rozhodcich smluv,
resp. rozhod¢ich dolozek v mezinarodni investicni vystavbé a v mezinarodnich smlouvach
0 dodéavkach investi¢nich celkl. Pfedné bylo pojednano o problematice rozhodného prava pfi
ptipravé rozhodc¢i smlouvy, nasledovalo stru¢néjsi srovnani rozhod¢ich dolozek ve smluvnich
vzorech FIDIC a pfistupu, ktery doporucuje Pravni ptirucka pro tvorbu mezinarodnich smluv
o dodavkach investi¢nich celkd z roku 1987. Soucasti této kapitoly byl 1 nastin casového
pribéhu feSeni narokii zhotovitele, které predchazi rozhod¢imu fizeni pfi pouziti cervené
knihy FIDIC v nezménéné podobg.

Ctvrta &ast této prace pak pojednala o nékterych soutdznd-pravnich aspektech
problematiky smluv o mezinarodni dodévce investi¢nich celktll, zejména téch souvisejicich se
zapojenim vefejného sektoru do financovani projektu dodavky investi¢niho celku
a spoluprace vice subjektl na realizaci projektu.

Tato diplomova prace analyzovala nékteré aspekty velice rozsahlé problematiky, ktera
pfi komplexnim zpracovani vyZadovala pojednani dalece presahujici ramec diplomové préce.
V ramci tématu bylo zvoleno pojednéni o specifikach vyznamnych mezinarodnich dokumentt
doplnéné o kapitolu vénovanou konkrétné rozhod¢im smlouvam, resp. rozhod¢im dolozkam

jako pravidelné souc¢asti mezinarodnich smluv o dodavce investi¢nich celkd.
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Seznam zkratek
EPC Conditions of Contract for EPC/Turnkey Projects (tzv. stfibrna kniha)

FIDIC Fédération Internationale des Ingénieurs-Conseils (Mezinarodni federace

konzultacnich inzenyrii)

GBER Natizeni Komise (EU) ¢. 651/2014 ze dne 17. Cervna 2014, kterym se v souladu s

¢lanky 107 a 108 Smlouvy prohlasuji urcité kategorie podpory za slucitelné s vnitinim trhem

hospodaisky zakonik zakon ¢. 109/1964 Sb., Hospodaisky zakonik, ve znéni pozdéjsich
predpist

Nafrizeni ¢. 1407/2013 Natizeni Komise (EU) ¢. 1407/2013 ze dne 18. prosince 2013 o

pouziti ¢lankti 107 a 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie na podporu de minimis

Newyorska umluva Umluva o uznani a vykonu cizich rozhod¢ich nalezd, vyhlagka ministra
zahrani¢nich véci ze dne 6. listopadu 1959 ¢&. 74/1959 Sb. o Umluvé o uznani a vykonu cizich

rozhodc¢ich nalezt

ob¢ansky soudni Fad zakon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni pozdé¢jSich

predpist
obc&ansky zakonik zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v t¢inném znéni

obchodni zakonik z. ¢. 513/1991 Sb., obchodniho zakoniku, ve znéni uc¢inném od 1. 1. 1992

do 31. 12. 2013

priru¢ka Pravni pfiru¢ka pro tvorbu mezinarodnich smluv o dodéavkach investi¢nich celki

z roku 1987

SFEU Smlouva o fungovani Evropské unie Ut vést. C 83, 30, 30. 3. 2010, s. 366-388
UNCITRAL Komise OSN pro mezinarodni obchodni pravo

UNIDROIT Mezinarodni ustav pro sjednoceni soukromého prava

UNIDROIT PICC Zasady mezinarodnich obchodnich smluv UNIDROIT z roku 2010

zakon o rozhod¢im Fizeni a o vykonu rozhod¢ich nalezii zakon ¢. 216/1994 Sb.,

0 rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhod¢ich nélezii, ve znéni pozdéjsich predpist
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ZMPS zakon ¢. 91/2012 Sh., o mezinarodnim pravu soukromém, v ¢inném znéni
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Resumé

Cilem prace je predstavit pojem investicniho celku a investicni vystavby
a problematiku spojenou s jejich vymezenim. Dale se zamétuje na shrnuti typickych znaka
a nékterych specifik vybranych zdsadnich mezinarodnich dokumentli, které se zabyvaji
problematikou mezinarodnich smluv o dodavce investi¢nich celki (smluvnimi vzory FIDIC,
Zasadami mezinarodnich obchodnich smluv UNIDROIT a Pravni pfiruckou pro tvorbu
mezinarodnich smluv o dodavce investi¢nich celkti vydanou UNCITRAL) a dale instituty
pravidelné obsazenymi v mezinarodnich smlouvach o dodavce investi¢nich celkd, zejména
ve vztahu kieSeni sport a rozhod¢imu fizeni. Prace se dale zabyva soutézné-pravni

problematikou ve vztahu k mezinarodni dodavce investi¢nich celkd.

Prace je logicky clenéna do péti kapitol vetné zavéru. Prvni kapitola vymezuje
zakladni pojmy — investi¢ni celek, investicni vystavba a mezinarodni smlouva o dodavce
investicnich celkd. Druha kapitola se vénuje mezinarodnim organizacim vyznamnym
pro Upravu mezinarodnich smluv o dodavce investicnich celkl. Ve tfeti kapitole je navazano
analyzou problematiky rozhodc¢ich smluv a proroga¢nich dolozek v mezinarodni investi¢ni
vystavbé a mezindrodnich smlouvach o dodavce investi¢nich celkii. Ve ¢tvrté kapitole je
pojednano o vybranych soutézné-pravnich aspektech mezinarodnich smluv o dodéavce
investi¢nich celkl, konkrétné o vefejnych podporach a soutéZné-pravnich otazkach
spole¢nych podnikti (joint-ventures). V paté kapitole jsou shrnuty poznatky predchozich
kapitol.
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Abstract

This thesis aims to present the terms industrial works and industrial construction and issues
relating to defining them. It furthermore focuses on summarization of characteristics
and particularities of selected principal international documents, which deal with the topic
of international contracts on supply of industrial works (FIDIC standard forms of contract,
UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts and Legal Guide on Drawing
Up International Contracts for the Construction of Industrial Works issued by UNCITRAL)
and regular parts typically contained in the international contracts on supply on supply of
industrial works, especially in relation to dispute settlement and arbitration. The thesis
furthermore addresses competition law issues relevant to the international supply of industrial

works.

This thesis is, in logical sequence, divided into five chapters, including the conclusion.
The first chapter defines essential terms — industrial works and industrial construction
and international contract on supply of industrial works. Second chapter deals
with international organisations of importance in respect to international contracts on supply
of industrial works. Third chapter follows up by analysis of arbitration agreements
and prorogation clauses in international industrial construction and in international contracts
on supply of industrial works. Fourth chapter addresses selected competition law aspects
of the international contracts on supply of industrial works, specifically state aid
and competition law issues of joint-ventures. Fifth chapter summarizes findings of previous

chapters.
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