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ABSTRAKT

Diplomové prace je zaméfena na aktudlni tématiku: vyskyt specifickych poruch uceni
u zakt 1. stupné vybranych zékladnich Skol a prace ucitelti s t€mito zaky. V teoretické
Casti se prace zaméfuje na vymezeni specifickych poruch uceni, diagnostiku, reedukaci
a moznosti vzdélavani. V praktické ¢asti je analyzovan stav specifickych poruch uceni
na vybranych zékladnich Skolach v regionu Kralovéhradeckého kraje a ¢asti Prahy pomoci

dotaznikového Setieni.

Cilem diplomové prace je zjistit Cetnost a druh specifickych poruch uceni, které se
vyskytuji na vybranych Skolach. Jak jsou pedagogové pfipraveni na problematiku
specifickych poruch uceni, jakym zplisobem s détmi se specifickymi poruchami uceni
pracuji. Dil¢im cilem bylo zjistit podil zakl se specifickymi poruchami uceni z celkového
poctu zdkad ve tifidach. Z dotaznikového Setfeni vyplynula dostatecnd piipravenost

1 odbornost potiebna ke vzdelavani zakt s poruchou uceni.

KLICOVA SLOVA

specifické poruchy uceni, reedukace, individudlni vzdélavaci plan, edukace, osobnost

pedagoga, psychologické potieby ditéte, integrace.



ABSTRACT

This thesis is focused on occurrence of specific learning disorders among primary
education pupils in the selected basic schools and teachers’work with these pupils.
The theoretical part of the thesis aims on delimitation of specific learning disorders;
diagnostics; re-education; and potentional learning possibilities. Practical part analyses
teachers’ preparedness for specific learning disorders in the regions of Hradec Kralové

and Prague. Data were collected by means of questionnaire method.

The thesis’ objective is to discover a frequency and type of learning disorders occurring
in the selected basic schools; how are teachers prepared for the issue of specific learning
disorders among basic school pupils; and what methods are used in education of pupils
with learning disorders. Secondary objective is to discover a share of pupils with learning
disorders in inspected classrooms. Examined data showed that teachers have necessary

professional qualities for education of pupils suffering from learning disabilities.

KEYWORDS

specific learning disorders, reeducation, individual education plan, education, teacher’s

personality, psychological needs of the child, integration.



Obsah

1

2

6

UIVOU 1o 9
TEOTEtICKA CASL....oviiiiiiiiic 11
2.1 Specifick€ poruchy UCENT......cccuiiiiiiiiiiii e 11
2.1.1  Historie specifickych poruch uCeni .........cccocvvviiiiiiiiiiiiii e 12
2.1.2  Obecna charakteristika a pticiny specifickych poruch uceni ..........c.ccccuee.e. 13
2.1.3  Projevy a typy specifickych poruch u€eni..........cccooeviiiiiiiiiiie 15
2.1.4  Klasifikace specifickych poruch uceni.........cccoovveiiiiiiiiii 16
Diagnostika specifickych poruch u€eni...........cccocvviiiiiiiiiii e 18
3.1  Screening specifickych poruch u€eni..........cccovvvviiiiiiiiiiii e 18
3.2 Pedagogickd dia@nostiKa.........ccooveiiiiiiiiiiiiii 19
3.3  Diagnostika v pedagogicko-psychologické poradng ............cccocereriiinininiennnenn. 20
Specifické poruchy uceni a JeJiCh PrOJEVY .....ccoviiviiiiiiiiciieieeee e 22
4.1 Dyslexie — specifickd porucha Steni .........ccceevereiiiiiiiiiieeee e 22
4.2  Dysgrafie — specificka porucha grafického (psaného) projevu ..........cccovvvvvennene. 24
4.3  Dysortografie — specificka porucha pravopisu ..........ccoceeerieeienenenieneseseeeeees 26
4.4 Dyskalkulie — specificka porucha matematickych schopnosti ...........cccccceeveuenne. 27
4.5 Dyspraxie — specifickd porucha obratnosti...........ccevvereieiiiiciniieee e, 29
4.6  Dysmuzie — specificka porucha hudebnich schopnosti ............cccooiviiiiiiiiiinnn, 31
4.7  Dyspinxie — specificka porucha vytvarného projevu..........cccceevreniiiiiniiniennenn, 32
Vzdélavani zaka se specifickymi poruchami u€eni..........ccocevvviiiiiiiiiiiiicie, 33
5.1 Legislativa v oblasti vzdélavani zakua se specifickymi poruchami uceni ............. 33
5.2 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdelavani ..........ccccceviviiieiinninnne, 33
5.3  Individullni INEEEIACE ......eeivirieiiiiiiiiieiie e 36
74k, ugitel a Specifické POruChY UCENT .........cueveevreerceseeieeeeseeeese e ses s 40



10

11

12

13

14

6.1  Piistup k zaklim se specifickymi poruchami u€enti............cccoovevviiiiiiiiniiiiennen, 40

6.2  Rizikové faktory v predSkolnim VEKU..........ccoovveiiiiiiicii 40
6.3  Rizikové faktory ve Skolnim VEKU ........cccooviiiiiiiii 44
Reedukace specifickych poruch u€eni.........ccovviiiiiiiiiiiiiii e 45
7.1  Obecn¢ zndmé a osveédcené ndpravy poruCh ........ccccovvvvviiiiiiiiii i 46
7.2 ZAVEr teoretiCKE CASL...viiiiiiiiiiiiccii s 47
Praktickad CAST....cveiiiiiieie e 48
8.1  Metodika prazkumu — hlavni Cil........ccceiiiiiiiiiii 48
811 DHICT CILE v 48
8.2  Charakteristika prizkumné metody .........cccovvviiiieiiiiiici e 48
8.3  Charakteristika prizkumného VZOTKU ..........ccoooveiiiiiiiciic e 49
8.4  Realizace pruzkumného Setfeni ..........cooeiiiiiiieiiiicsee e 49
8.5  Zpracovani dOtaznikul .........coooviiiiiiiiiiiieiie e 50
8.6 DalSi ZjiSteNT @ STOVIANT ....c.vviuviiiiiiiiiieieese e 71
8.7  Moznosti dal§iho vzdelavani ucitelti v zakladnich Skolach ..., 73
8.8 DISKUZE ...ttt 76
ZLAVET 1ottt 78
Seznam pouzitych informacnich zdrojli.........ccoovviiiiiiiiii 82
Seznam PIION .......coviiii s 87
SEZNAM ODIAZKT.......coiiiiiii 88
SezZNAM TADUIEK . .......oiiiciiic 89
SBZNAM LAt . ..viiiiiii s 90



1 Uvod

Téma diplomové prace jsem zaméiila na aktudlni téma — specifické poruchy uceni. Cilem
diplomové prace je zjistit Cetnost a druh poruch specifickych poruch uceni (dale jen SPU),
které se vyskytuji na vybranych skolach. Jak jsou pedagogové ptfipraveni na problematiku
SPU, jakym zpiisobem s détmi s SPU pracuji. S ohledem na své profesni uplatnéni
ve Skolstvi jsem se pokusila ziskat informace a poznatky, které budu moci uplatnit ve své
Skolni praxi. Samotné téma je vyznamné jak pro samotné rodice a déti, tak pro samotné
pedagogy — ucitele. Budou to pievazné oni, kdo bude s détmi pracovat, ucit je piekonavat
obtize pfi uéeni. Je dulezité, aby Siroka vefejnost ziskala potfebné zakladni informace
tykajici se této problematiky, aby déti, které jsou handicapované nékterou ze specifickych
poruch uceni, nebyly povazovany za hloupé, liné, nemotorné a nebyly bez rozmyslu
vyc¢lenovany. Soucasny trend — zaclenovani déti se specifickymi poruchami uceni
do béznych tfid jim umozni vzdelavat se stejné s détmi bez znevyhodnéni a vytvofit jim
takové socialni prostfedi, kde bude rozvijena jejich intelektova stranka, komunikace,

socialni dovednosti, tolerance, spoluprace aj.

Tato prace je rozd€lena na dvé Casti, a to na ¢ast teoretickou a praktickou. V teoretické
¢asti se zabyvam analyzou odborné literatury sméfujici k problematice jednotlivych
specifickych poruch uceni — co je jejich pfic¢inou, jaké jsou projevy, jak tyto obtize
odstranit, mozZnosti vzdélavani, reedukacni péce. Musim zde podotknout, Ze prace vénuje
pozornost 1 méné zndmym porucham uceni — dyspraxii, dysmuzii, dyspinxii. Domnivam
se, ze dyslexie a dysgrafie jsou pro vefejnost znamymi a diskutovanymi pojmy, avSak
pokud budeme hovofit napiiklad o dyspraxii, tak se miizeme setkat s nepochopenim této
specifické poruchy uceni a kvlli tomu mize byt 74k stimto znevyhodnénim mylné

povazovan za ,,neohrabané, levé, neSikovné* dite.

V praktické ¢asti je cilem objasnit pomoci dotaznikového Setfeni vyskyt specifickych
poruch uceni u zakl prvni stupné zakladnich skol a nasledné prace uciteld s témito zaky.
Jak pedagogicka fakulta pfipravuje budouci ucitele na tuto problematiku, zda je ucitel
schopen rozpoznat dit€ stouto poruchou uceni, zda je schopen pfizpisobit se jeho

pracovnimu tempu a nasazeni. Zaroven s vyskytem SPU a préaci uciteld zmapuji



a porovnam Kralovéhradecky kraj — region, odkud pochazim, s vybranymi prazskymi

Skolami.
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2 Teoreticka ¢ast

Teoretickd C¢ast obsahuje zakladni charakteristiku specifickych poruch uceni, ktera
zahrnuje terminologii, etiologii, diagnostiku, moznosti vzdélavani, reedukaci a projevy

specifickych poruch uceni.

2.1 Specifické poruchy uceni

Specifické poruchy uceni (ang. specific learning disabilities nebo additional learning
needs in literacy and/or numeracy, ném. Legasthenie) ovliviuji celou osobnost ditéte
a Casto 1 situaci v rodin€. Jsou vaznou piekazkou v osvojovani si védomosti a znalosti,
ale pti v€asné diagnostice a kvalitni reedukacni péci a podpote ¢loveéka s touto poruchou
muze dojit ke zlepSeni, ¢i uplnému odstranéni vzdélavacich obtizi. Dit¢ se specifickou
poruchou uceni musi kazdodenné piekonavat obtize pfi osvojovani ¢teni, psani a pocitani,
pii uceni se cizim jazykiim, pii zapamatovani si ¢asovych udaji, v prostorové orientaci

(Pedagogickd encyklopedie, 2009).

Uspésnost  ditéte ve 8kole predpokladd komplex raznych schopnosti, znalosti
a dovednosti, které jsou zakladem pro dal$i rozvoj a motivaci ditéte. Ale miize se stat,
ze vSechny schopnosti se nerozvijeji stejné rychle, mohou byt zpomaleny i vlivem
socialniho prostfedi a pak dochdzi k nerovhomérnému vyvoji. Kazdy jedinec ma jiné
slozeni svych individuélnich schopnosti. Jestlize se jedné o mensi rozdily, dité Casto slabsi
oblast doZene, pokud se uz jedna o vétsi rozdily, mohou zde uZ nastat problémy, rozdily
zasahuji totiZz do celé vyuky a dité zacina byt oproti spoluzaklim znevyhodnéno. Z vyse
uvedeného vyplyva, Zze SPU nejsou zplsobeny postizenim sluchu, zraku, motoriky,
mentalni retardaci, psychickou poruchou nebo riznymi neptiznivymi vlivy prostiedi — jsou

poruchou vyvojovou.

Ve §kolnim roce 2009/2010 dochazelo do zakladnich $kol v Ceské republice 794 459 Zaki.
Znich 31 867 me¢lo pridélenou diagnézu SPU, coz jen z celkového poctu vsech zaku

zakladnich Skol ptiblizn€ 4,01 % (Statisticka rocenka, 2010).
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2.1.1 Historie specifickych poruch uceni

Prvni zminky o SPU pochézeji z prelomu 19. a 20. stoleti, ale az v padesatych letech se
stavaji aktudlnim socidlnim problémem. Je potieba si uvédomit, ze tedy existuji
a neptiznivé ovliviuji vzdélani a osobnost ditéte nejen ve Skolnim véku, ale maji vliv

na celozivotni orientaci a adaptaci ve spolecnosti.

Prvni poruchou, ktera se zaCala zkoumat, byla dyslexie. Ale SPU existuji od samého
pocatku lidské vzdélanosti. Jiz v starov€ku pii vyuce trivia® se hledaly metody, které
by zaklim pomohly lépe zvladat zaklady vzdélavani a problémy s tim spojené. JiZ Jan
Amos Komensky (1592-1670) nabada ucitele pouzivat pti nacviku ¢teni spravnych metod,
nazornosti, dbat na individualitu kazdého ditéte. Z dnesniho pohledu mizeme zodpovédné
prohlasit, ze J. A. Komensky svymi vyucovacimi metodami piedbéhl dobu a soucasna

pedagogické vetejnost se vraci k jeho odkazu (Komensky, 2004).

V 50. letech 20. stoleti se u nas zaCinaji problémy se ctenim a psanim feSit
Vv psychiatrickych 1é¢ebnach. Poté se zacinaji otvirat prvni tfidy pro déti s poruchou ¢éteni
a psani pii zdravotnickych zatizenich a prvni pilotni t¥idy (celkem 7) jsou ve $kolnim roce
1966/67 otevieny jiz v zakladnich Skolach. Pro déti s poruchou ¢teni a psani to byl velky
posun vpied, nicméné tyto tfidy byly zfizovany jen v nékolika vybranych Skolach. Tento
systém vzdélavani pretrvaval az do 90. let 20. stoleti. I kdyz v téchto tfidach vyucovali
zkuSeni pedagogové se specialn¢ pedagogickou kvalifikaci, stavalo se, ze SPU nebyla
u zaka rozpoznana a zak v bézné zédkladni Skole ve vétsiné predmétl neprospival a byl
povazovan za ,.hloupé* nebo ,lin¢ dite¢“. OvSem po roce 1990 se diky médiim, kdy
problémy SPU byly probirdny s odborniky, rodi¢i déti  postizenych  SPU
1 samotnymi détmi se SPU, staly SPU témért véci vetejnou. Velkd medializace i nadmérné
zvétSovani problému piinesly znacné problémy do Skolstvi a najednou byl ve Skolach
velky pocet déti se SPU. Do Ceské republiky se dostavaly informace ze zahrani¢i a ty
ovlivitovaly jak celou spolecnost, tak 1 vzdé€lavani. Za pfedniho odbornika péce o jedince

se SPU je povazovan profesor Zdenck Matéjéek2 (1922—-2004). Ptes 35 let se zabyval touto

! vyuka trivia — &teni, psani, po&itani
2 Prof. PhDr. Zdengk Matg&jcek, CSc. — svétové uznavany détsky psycholog, ktery uznaval nezastupitelnou
ulohu rodiny v péci o dite, reformator v péci o dité
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problematikou, vydal fadu odbornych publikaci a stal v cele dyslektické spolecnosti u nas

(Kovarova, 2013).

Zvyseny pocet zaki se SPU v zdkladnich Skolach vnesl pocatkem 90. let fadu problému

do naseho skolstvi:

. nekompetentnost uciteld (pfi studiu na vysoké Skole ani v praxi
se s problematikou SPU nesetkavali),

. nezkuSenost pedagogl s problematikou SPU vnesla nedorozuméni
mezi rodice a $kolu,

. rodi¢e pozadovali pro své dité specialni pristup (jak jim bylo doporuceno
v pedagogicko-psychologické poradn¢), ale Skoly nebyly schopné z divodu

nekompetentnosti pedagogu toto zarucit.

Samotni pedagogové se snovou situaci ve Skolstvi vypofadavali po svém. Nekteti
pedagogové s dlouholetou praxi diagnézu SPU nepiijali a byli toho ndzoru, zZe pili, drilem
a neustalym ucenim se vSe vytesi a zak bude prospivat. Avsak nekteti ucitelé vyhledavali
a vyuzivali nabidky seminaii pedagogicko-psychologickych poraden (dale jen PPP). Tyto
kurzy a prednaSky umozZnily zékladni orientaci v problematice SPU. Dal§i moZnosti, jak
svoje védomosti a znalosti zdokonalovat, bylo formou samostudia. Literatura nebyla
dostupnd, vesmés 7adna, a jediné, z ¢eho bylo mozno Cerpat, byly publikace profesora
Matéjcka. Teprve v roce 1994 vysla kniha Olgy Zelinkové Poruchy uceni, kterd pfedlozila
pedagogice zakladni uceleny piehled o problematice SPU. V soucasné dobé¢ jsou dostupné
kvalitni zahrani¢ni 1 tuzemské publikace a zajemci o problematiku SPU mohou cerpat

zZ téchto zdrojt.

2.1.2 Obecna charakteristika a pric¢iny specifickych poruch uceni

Odbornéd ceska i zahrani¢ni literatura pfinasi celou fadu rtznych definic specifickych
poruch uceni. Jejich podstata ale zastava obdobna. Definici podle prof. Zdeiikka Matéjcka
(Dyslexie, 1995) shledavam jako vystiznou z diivodu, ze chape specifické poruchy uceni
jako neschopnost nebo sniZenou schopnost naucit se €ist, psat a pocitat pomoci béznych
vyukovych metod za pfiméfené inteligence a sociokulturnich pfilezitosti. Z toho vyplyva,

ze tyto poruchy uceni nevznikaji z vnéjSich pficin (nizsi sociokulturni troven, odlisné
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jazykové prostiedi, zdravotni problémy, dlouhodoba absence ve Skole, nevhodné
didaktické postupy...), ale jsou vrozené nebo ziskané v raném détstvi (drobné poskozeni
mozku v obdobi pied narozenim, pii narozeni nebo brzy po narozeni ditéte). Dalsi
vyznamnou roli miize hrat i dédi¢nost, ptfipadné¢ kombinace dédi¢nosti a dalsich faktora.
Mize se téz stat, ze n¢kdy je pfi¢ina nejednoznacna nebo neznama (souvislost s poruchou
spoluprace mozkovych hemisfér). Dulezité je si uvédomit, Ze intelektové schopnosti téchto
déti nebyvaji naruseny — jsou primérné az nadprimeérné, ale jsou poruseny funkce, které

jsou dulezité pro uéeni se ¢teni, psani a pocitani. A to funkce:

percepéni . vnimani prostfednictvim zraku, sluchu, hmatu...

kognitivni . je porusena schopnost koncentrace, pozornosti, ddle pamét,
(poznavaci) mysleni, fe¢, matematické piedstavy...,

motorické . je porusena jemna nebo hruba motorika koncetin, motorika
(pohybové) mluvidel, mikromotorika o¢nich pohybt, nékdy se spolupodili

1 porucha motorické koordinace a rytmicity,

senzomotorické . vzajemné propojeni percepcnich, poznavacich a motorickych
funkci,

proces . deficit v automatizaci jednotlivych dil¢ich funkci a postupti =

automatizace dovednosti jsou automatizovany pomaleji a sloZzitéji.

(Matéjcek, Dyslexie, 1995)

Terminologie SPU neni v Ceské republice jednotna. BéZné se miizeme setkat s terminy
specifické poruchy uceni, vyvojové poruchy uceni, specifické vyvojové poruchy uceni.

Vsechny tyto terminy mizeme nazyvat synonymem.

Zakladni vymezeni specifickvch poruch uéeni:

Jedinci se SPU netvoii skupinu, kterd se vyznacuje stejnymi problémy. Setkdvame se zaky,
u nichZ prevladaji potize ve Cteni, psani, popiipad¢ i v matematice. Ale zaroven je mozné,
ze se jednotlivé poruchy uceni mohou u téhoz Zzdka kombinovat

(dyslexie + dysortografie, dyslexie + dysgrafie, dyslexie + dyskalkulie apod.).

. SPU maji individudlni charakter (u kazdého Zaka se projevuji jinym

zpusobem),
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. SPU se mohou vyskytovat i s jinymi typy postizeni,

. SPU byvaji dédicné,

. SPU jsou jednou z pficin netispéchu zaka ve Skole,

. SPU nesouvisi se snizenym intelektem (v pedagogické praxi jsou
diagnostikovany SPU u zaka s primérnou i nadprimérnou inteligenci),

. SPU se nevyskytuji jen u zaka zakladni $koly, respektive 1. stupné ZS,

ale je ziejmé, ze jsou celozivotni zalezitosti jedince.

Matgjicek uvadi: ,,Poruchy uceni jsou souhrnnym oznacenim ruznorodé skupiny poruch,
které se projevuji zretelnymi obtizemi pri nabyvani a uzivani takovych dovednosti, jako je
mluveni, porozuméni mluvené reci, Cteni, psani, matematické usuzovani nebo pocitani.
Tyto poruchy jsou vlastni postizenému jedinci a predpokladaji dysfunkci centralniho
nervového systému. I kdyz se porucha uceni miize vyskytnout soubézné s jinymi formami
postizeni (jako napr. smyslové vady, mentalni retardace, socialni a emocionalni poruchy)
nebo soubéziné s jinymi vlivy prostiedi (napr. kulturni zvlastnosti, nedostatecna
.

nebo nevhodna vyuka, psychogenni cinitelé), neni primym ndsledkem takovych vlivii."

(Matgjcek, 1995, s. 24).

2.1.3 Projevy a typy specifickych poruch uceni

Podle vyse uvedenych divodu oznacujeme SPU také jako poruchy funkéni (neni totiz
poskozen télesny organ, napt. ucho, ale je naruSena funkce centralni nervové soustavy).
Projevy SPU byvaji u déti rozlicné — nejsou vzdy poruseny vSechny vyse uvedené funkce
a podstatnou merou je ovliviiuje i osobnost ditéte, jeho schopnost a viile pfekonavat rizné
piekazky. Pro pottebnou péci a individudlni reedukaci se musi vychazet 1 z funkci, kterou

jsou poruSeny nebo nerozvinuty.

Predpona dys- znamena nedostatecny, nespravny vyvoj dovednosti, druhd ¢ast nazvu

pfedstavuje oznaceni té¢ dovednosti, ktera je postiZena.
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Meuzi specifické poruchy uceni patfi:

dyslexie . porucha ¢teni,

dysortografie . porucha pravopisu,

dysgrafie . porucha grafického projevu,

dyskalkulie . porucha matematickych schopnosti,

dyspraxie . porucha schopnosti vykondvat manudlni, slozité;si

ukony, déti jsou Casto neobrané, neSikovné...,

dysmuzie . porucha hudebnich schopnosti,

dyspinxie . porucha vytvarnych schopnosti.

(Zelinkova, 2009)

Tyto vySe uvedené poruchy se mohou u déti vyskytovat samostatné, ale castéji se vyskytuji
v riznych kombinacich, ne¢kdy i1 se syndromem poruchy pozornosti (ADD) nebo se

syndromem poruchy pozornosti spojenym s hyperaktivitou (ADHD).

Abychom spravné urcili pficiny problémil ditéte ve Skole a stanovili vhodnd opatfeni
k napravé, je nutna pedagogicka, psychologicka a specialné¢ pedagogicka diagnostika,
kterou provadi pedagogicko-psychologickad poradna nebo specialné-pedagogické centrum.
Vysledkem diagnostiky je ur€eni jednotlivych specifickych poruch u¢eni nebo stanoveni
jinych pficin problémi ditéte. Vystupy umoziiuji zvolit konkrétni postupy reedukace,
efektivni strategie uceni ve Skole i pfi domaci pfipravé, zpusob hodnoceni ve skole

a vhodny pfistup k ditéti (Zelinkova, 2009).

2.1.4 Klasifikace specifickych poruch uceni

Specifické poruchy uceni nejsou pouze piedmétem zajmu pedagogiky nebo psychologie,
ale téz lékatskych véd a dalSich piibuznych obort: 10. revize Mezinarodni klasifikace
nemoci zroku 1992 SPU zatazuje do skupin poruch psychického vyvoje. Nachazi
se Vkategoriich F 80 — F 89 Poruchy psychického vyvoje. Jelikoz je dilezité,
aby s ditétem s SPU pracovali tymov¢ ucitel, specialni pedagog, psycholog, neurolog aj., je

vhodné se vyznat i v nasledujicich diagnézach:

16




F 80 — F 89 Poruchy psychického vyvoje

F 80 Specifické vyvojové poruchy feci a jazyka

F 81 Specifické vyvojové poruchy skolnich dovednosti

F 81. 0. Specificka porucha ¢teni

F 81. 1. Specificka porucha psani

F 81. 2. Specificka porucha pocitani

F 81. 3. SmiSend porucha skolnich dovednosti

F 81. 8. Jiné vyvojové poruchy Skolnich dovednosti

F81.9. Vyvojova porucha skolnich dovednosti nespecifikovana
F 82. Specificka vyvojova porucha motorické funkce

F 83. SmiSené specifické vyvojové poruchy

(Mezinarodni klasifikace nemoci, 10. revize: Dusevni poruchy a poruchy chovéani, 1992)
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3 Diagnostika specifickych poruch ué¢eni

Pro spravnou volbu napravnych opatieni pii SPU je dulezité v¢asné zjisténi pricin Skolnich
neuspécht ditéte. SPU se rizné€ projevuji a maji i rizné pficiny. U vySetieni specifickych
poruch uceni plati zlaté pravidlo: ,,Radé&ji zbytecné nez pozdé.“ Vcasna diagnostika
nezaruci, ze se poruchu podati zcela odstranit, to ani neni mozné, ale dit¢ nebude zbytecné
stresovano a trestdno za neuspéchy, za které opravdu nemutze. SPU uceni fadime
do védniho oboru specialni pedagogika, a proto nedilnou c¢asti je specialn¢ pedagogicka
diagnostika, kterd se provadi na specializovaném pracovisti — V specidlné¢ pedagogickém
centru (SPC) a v pedagogicko-psychologické poradné (PPP). Soucasti vySetfeni by méla
byt diferencidlni diagnostika, kterda by méla odliSit SPU od mozného mentalniho
nebo smyslového postizeni ¢i kulturni zanedbanosti. Psychologické vySetfeni, které je
individudlni, maze provadét pouze psycholog formou standardizovanych psychologickych

testd, které jsou stejné pro celou populaci Skolnich déti.

Jestlize mluvime o v€asné podpofe na zdkladé v€asného rozpoznani obtizi, je na misté
téZ zminit prevenci specifickych poruch u¢eni. SPU jsou charakteristické svymi projevy,
které lze jiz zCasti zaznamenat u déti predskolniho véku (opozdény vyvoj teci, pohybova
neobratnost v jemné a hrubé motorice, nevyhranéna lateralita...). Tyto projevy se vSak
nutné nemusi projevit ve Skolnim veku a ptejit do SPU, protoze celkovy vyvoj ditéte taktéz
vyznamné ovliviluji socidlni faktory (socialn¢ slabsi rodi¢e, nepodnétné rodinné
prostiedi...). VC€asnou specidlni péci lze tyto nedostatky eliminovat a umoznit ditéti

bezproblémovou Skolni dochdzku (Zelinkova, 2011).

3.1 Screening specifickych poruch uceni

Prvni naznaky SPU mohou projevit jiz v pifedskolnim vzdélavani, hlavné v pfipravném
ro¢niku matetské Skoly. Zde je potfeba rodice pfipravit na moznost, Ze prave jejich dité
podle dosavadnich pracovnich vysledkii v MS muiZe touto poruchou trpét. Je dilezité se
zabyvat naznaky, které¢ by mohly poukazovat na mozny vyskyt specifické poruchy uceni.
Nastup do prvni tiidy zdkladni Skoly je pro prviidka velkym zdsahem do jeho dosavadniho
zpusobu zivota. Na jeho détskou psychiku je vyvijen vétsi tlak, nez tomu bylo doposud.

A pravé prvni Skolni netspéchy spojené se SPU mohou prohloubit psychické trauma
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prviidka ze Skoly. Véasnd odbornd pomoc, spravné Skolni navyky, rodi¢ovskd pomoc
a trpélivy erudovany pedagog — to je spravna cesta pro budouci vyvoj skolacka.
U déti predskolniho veéku se provadi screening3 poruch cteni a psani (Kucharska,

Svancarova, 2001).

Screening se . schopnost ditéte orientovat se ve vlastnim téle a prostoru,

zaméruje: . schopnost ditéte rozliSovat véci podobné¢ od véci
totoznych, analyzovat celek na ¢asti,

. schopnost vnimat a pochopit jevy, tak jak po sobé
nasleduji, funkce seriality,

. schopnost zapamatovat si vidéné, slySené,

. schopnost spojit obraz vidény se slovem slySenym, ktery
je dualezity k tomu, abychom se naucili znat pismena.

(Kucharska, Svancarova, 200 1)

3.2 Pedagogicka diagnostika

Pro spravnou reedukaci SPU je vedle pedagogicko-psychologické diagnostiky vyznamna

ucitelska (pedagogicka) diagnostika. Ucitel se pii ni zaméfuje:

. na vyukové potize (znalost pismen, Uroven Cteni, kterou rukou dité piSe,
jaké ma drzeni psaciho nacini, jak zvlada tvary pismen a velikost, sklon
pisma, tempo psani, jak zvlada probrané matematické operace, zda ma
potize s pfechodem pted desitku, v ostatnich predmétech popise obtize),

. Vv ieci se zaméii, zda je bez vad nebo s napadnosti vady, na artikulacni
neobratnost, balbuties*, mutismus®, slovni zasobu,

. zda je pii praci dité nesoustiedéné, neklidné, unavitelné, pomalé, hravé
¢1 neni zvySena aktivita,

. zda se v chovani projevuje uzkost, tréma, snizena sebedtivéra, hyperaktivita,

Saskovani,

% vysetteni, které se provadi za uelem vyhledavani ,,problémi“ v jejich Gasnych stadiich, kdy zék jesté nema
potize a ptiznaky

* koktani, zadrhdvani v feti

> onéméni
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zda ma ve vztahu k vrstevnikim problémy s navazdnim kontaktu, je
kamaradsky, konfliktni, samotaisky, jaké ma kamarady,

zda je ve skolni praci peclivy ¢i uzkostlivy, snazici se, o co ma zajem, zda je
samostatny nebo ne, vytrvaly, zda se snadno vzdava, svédomity,
zapominajici ukoly,

z4jmy ditéte ve skole 1 mimo skolu,

zda je rodina uplnd, dopln€na, netplna, adoptivni, péstounska, pecujici,
zanedbavajici,

zdravotni stav ditéte — Castd nemocnost, zda se 1é¢i na néjaké onemocnéni,
alergie,

plus dalsi dtlezité informace pro spravnou diagnostiku SPU.

Z vyse uveden¢ho vyplyva, Ze pedagogicka diagnostika ma Siroky rozsah pisobnosti,

jejimz hlavnim cilem je komplexni posouzeni jedince a stanoveni diagnozy, ktera bude

vychodiskem pro reedukaéni® pégi ditéte se specifickou poruchou uéeni (Zelinkova, 2011).

3.3 Diagnostika v pedagogicko-psychologické poradné

Na diagnostice, ktera se uskuteciiuje v pedagogicko-psychologické poradng, se podili:

rodina — dit¢€ a jeho rodice,

Skola — pedagog, Skolni specialni pedagog a Skolni psycholog,
pedagogicko-psychologickd poradna — specialni pedagog, psycholog,
socialni pracovnice,

détsky pediatr, détsky psycholog, neurolog,

dal$i organizace, které¢ se podileji na vychové a vzdélavani ditéte — vedouci

z4jmovych krouZzki.

Diagnostika v PPP probiha ve dvou zdrojich — pfimé a neptimé.

Ptimé zdroje:

specialni zkousky, které vypovidaji o intelektové tirovni ditéte, tyto zkousky
umoznuji porovnat vysledky ditéte s populaci stejného véku

vysetieni vykonu ve Cteni,

® reedukace (z lat. re — zp&t, znova; edukace — vychova)
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. uroven psaného projevu,

. uroven matematickych schopnosti,

. poruchy sluchového a zrakového vnimani,
. vySetfeni laterality,

. poruchy vniméni prostorové orientace,

. vnimani ¢asové posloupnosti,

. vySetieni piedstav prostoru.

Nepiimé zdroje:

. rozhovor srodi¢i ditéte (zde hraje velkou roli pozorné naslouchéni
vySettujiciho)
. zde se dozvime mnohé o vyvoji ditéte pfed narozenim, vyvoji

po narozeni, rodinném vyskytu obtizi, o citovém klimatu
a vychovném stylu v roding,
. ziskdme 1 dulezité¢ informace o psychomotorickém vyvoji ditéte,
stavu jeho paméti.
. rozhovor s ucitelem
. ziskdme informace o vztahu ditéte ke Skolni praxi, jeho vztahu

k vrstevnikiim, jaké vyhledava kamarady, zda je samotaisky,

konfliktni aj.
. rozhovor s ditétem
. vyznamny zdroj informaci o tom, jak mame s ditétem jednat, jak ho
ucit,
. dozvime se mnohé o jeho slovniku, vyjadfovacich schopnostech atd.

Pii diagnostice SPU je dilezita koordinace vSech subjektt, ktefi jsou v kontaktu s ditétem.
Kazdy z Gc€astnénych nahlizi na dit€¢ ze svého uhlu pohledu a muize svymi ziskanymi
poznatky pfispét k celkovému hodnoceni vyvoje ditéte a ovlivnit jeho dal§i uplatnéni

V samostatném zivot¢ (Zelinkova, 2011).
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4  Specifické poruchy uceni a jejich projevy

Jedinci se specifickymi poruchami uceni jsou povazovani za zaky nebo studenty
se specifickymi vzdelavacimi potiebami. U nas je kolem 2 — 4 % takto handicapovanych
jedinct, pficemz u chlapcii je vyskyt tfikrat vyssi nez u dévcat (Bartoniova In Pipekova,
2010). Aktualn¢ je preferovano vzdélavani individudlni formou integrace, je velmi
pravdépodobné, ze se kazdy ucitel béhem své pedagogické praxe s zakem trpicim
specifickou poruchou uceni setka. Kazda zkuSenost pedagoga obohati, nicméné¢ je dulezité,
aby do vyucovaciho procesu vstupoval alespon se zdkladnimi znalostmi, které si bude

béhem ucitelské praxe zvySovat a dopliiovat.

4.1 Dyslexie — specificka porucha ¢teni

O dyslexii z vyvojového hlediska zkoumani SPU se hovotilo jako o prvni poruse. Diive
tento termin (dyslexie) zastfeSoval celou problematiku poruch projevujicich se v jazyce

(dyslexie, dysgrafie, dysortografie) a neni vyjimkou, Ze se tak déje i dnes.

Nejaktualngjsi formulace, ktera byla definovana a schvalena 8. 8. 2002 v USA
Mezinarodni dyslektickou asociaci a Narodnim institutem zdravi a vyvoje ditéte, nasledné
otiSténa v roce 2003 v Annals of Dyslexia, pravi: ,, Dyslexie je specificka porucha uceni
neurobiologického puvodu. Je charakterizovana obtizemi se spravaym a plynulym
rozpoznanim slova, Spatnym pravopisem a dekodovacimi schopnostmi (presné rozpoznani
slova, nedostatky v hlaskovani a rozlisovacich schopnostech). Tyto obtize jsou typickym
nasledkem deficitu ve fonologické slozce jazyka, ktery je casto neocekavany ve srovndni
S urovni ostatnich kognitivnich schopnosti a ve srovnani s urovni podminek efektivni vyuky
ve tride. Mezi sekundarni nasledky mohou patrit problémy S porozuménim ctenému textu
a omezené ctenarské zkusSenosti, které brani rustu slovni zasoby a rozvoji zakladnich

vedomosti. * (Dickman, 2003, s. 4).

. projevuje se v oblasti ¢tenafskych dovednosti (technika ¢teni a porozuméni
¢tenému textu),
. dit¢ nerozliSuje jednotlivd pismena, nerozumi c¢tenému textu, pomalu

a Spatné¢ Cte.
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Dyslexie je nejcastéjsi poruchou uceni, neni pfechodnou poruchou, ktera ¢asem vymizi
sama od sebe, ale 1 pfes napravu miize pretrvavat po cely zivot. Dle zdvaznosti mluvime
o mirné forme¢, kterd miize prechazet az ve formu tézkou. Cim diive za¢iname s népravou,

tim mizeme ocekavat piiznivéjsi vysledky (Bartoniova, 2012).

Dité s dyslexii ma problém v ziskdvani informaci pomoci ¢teni. Neni schopno se naucit
¢ist béznymi vyukovymi metodami. Pfi primérné inteligenci, tradicni vyuce a prilezitosti
Kufeni ma mit schopnost pievadét obrazy vidéné ofima a slySené uSima
do srozumitelného jazyka. Pokud tomu tak neni a dité nema mentalni retardaci, poSkozeny

mozek ¢i nedostate¢nou inteligenci, tak prave tady se jednd o SPU.

Typy dyslexie:

. Htrauma®“ — dochazi po n¢jaké formé poranéni mozku nebo poranéni
Vv oblasti mozku, kterd fidi ¢teni a psani (vyskytuje se zfidka),

. ,primarni dyslexie® — dysfunkce levé strany mozku a neméni se vékem,
vznika dédi¢nosti a vétsi vyskyt je u chlapct nez u divek,

. »sttedni® nebo ,,vyvojova dyslexie* (zplsobena hormondlnim vyvojem
Vraném stadiu vyvoje plodu, zmenSuje se dozravanim ditéte a je opét

Castéjsi u chlapcl nez u divek).

Dyslexie ovliviuje:

. zrakové vnimani — dit€¢ neni schopno psat a ¢ist symboly ve spravném
poradi,

. sluchové vnimani — zvuky jsou vnimany neuspotfadané nebo pieslechnuté,
neslySené,

. pozornost — velké vétSina déti trpi poruchou pozornosti,

. porozuméni — dité nepochopi a nevnima Cteny text, pouze se soustiedi

na vlastni ¢teni a nevi, co vlastn¢ Cte.

Chyby déti s dyslexii:

. tempo Cteni je pomalé, neplynulé, nebo naopak piekotné, se zvySenou
chybovosti,
. dité ¢te chybnou technikou (dvoji cteni),
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. dopousti se typickych specifickych chyb — zdmény tvarové podobnych
pismen (b-d-p, a-0-e, m-b, I-k-h), pfesmykovani slabik (lokomotiva-
kolomotiva), vynechani pismen, slabik, slov, vét, vynechani diakritickych
znamének nebo jejich nespravné pouziti,

. ma problémy s intonaci a melodii véty — ¢te monotdnné, pii ¢teni nespravné

dycha, opakuje zacatky slov,

. neorientuje se V textu, neudrzi pozornost na jednom fadku, pteskakuje
radky...,

. nerozumi prectenému textu, neumi reprodukovat precteny text,

. pro déti byva naro¢né se ulit prosttednictvim Ctend,

. pisi necitelna slova, pismena,

. zaménuji slova za jina,

. nespravng pisi ¢isla,

. maji potize spojovat hlasky do slabik,

. nezvladaji souvislé ¢teni slov a nerozumi ¢tenému textu,

. nejsou schopny spojit zvukovou a grafickou podobu slova,

. pokud se dyslektik soustfedi na kvalitu ¢teni, nema kapacitu vnimat obsah

textu a naopak.

Pokud ma dit¢ vySe uvedené nedostatky, ¢asto ma odmitavy postoj ke cteni, nezdjem
o literaturu. Uvedené obtize mohou signalizovat projevy specifické poruchy uceni —
dyslexii, ale nemusi se jesté o specifickou poruchu jednat. Na spravny pribéh osvojovani
¢teni ma vliv fada faktorti (nezralé percepéné-kognitivni funkce, nespravné didaktickeé
postupy, neadekvatni naroky pedagoga ¢i rodi¢e na plynulé cteni, nedostatecnd motivace
ditéte a mnohdy i rezignace na dosavadni netspéchy...). OvSem tyto problémy byvaji
pouze prechodné a pti vhodném vedeni brzy vymizi. Pfi dlouhodobém pietrvavani obtizi je
nutné provést komplexni diagnostiku, aby se zjistilo, co je podstatou obtizi a jak by se

melo dale postupovat (Jost, 2011).

4.2 Dysgrafie — specificka porucha grafického (psaného) projevu

Déti s dysgrafii maji problém vSude, kde jsou zavislé na psani, kde jsou kladeny

pozadavky na rychlost psani a kvalitu, Gpravu pisemného projevu. Obtize se projevuji
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téz v rysovani, kresleni (neplati to pro vSechny déti s dysgrafii — nékteré kvalitné rysuji
¢i maluji). I zde plati jako u potizi se ¢tenim, ze obdobné problémy mohou nastat i Z jinych
divodii = sniZzena uroven grafomotoriky, nedostate¢na motivace, nedostatek ptilezitosti
krozvoji  motorickych a  grafomotorickych  dovednosti, nepfiméfené naroky
vyucujicich...Vzdy je nutné odborné vysSetfeni, které mlize potvrdit specifickou poruchu
uceni nebo odhali jinou pficinu. Dysgrafie je specificka porucha grafického projevu, kdy je
postizena Uprava pisemného projevu. Dit€ nestaci primérnému tempu ostatnich zak,

dopousti se vétsiho poétu chyb — nejcastéji pii diktatech a casové limitovanych tkolech.

Chyby déti s dysgrafii:

. dit¢ ma obtize pfi psani, rysovani, kresleni,

. problémy s osvojovanim, zapamatovanim a vybavenim pismen,

. vazne tempo psani,

. psani je neplynulé, nékdy az necitelné,

. dit¢ vynaklada na psani zvysené Gsili (dfive se unavi),

. chybné drzi psaci nacini, tla¢i na tuzku,

. dité zveda loket pii psani, vytaci zapésti,

. Spatné fadi jednotliva pismena a hlasky s pismeny,

. maji naruSenou automatizaci pohybii a motorickou koordinaci oko — ruka,

. zaménuji podobnad pismena, pismo je téZkopadné, neobratné, pisobi
neupraveng,

. zaménuji psaci a tiskaci pismena,

. pisi pomalu, naméhavé,

. nadmérné se koncentruji na grafickou stranku projevu a uz se nedokézou

soustfedit na obsah a gramatiku,

. Casova tisen jim Casto neumozni prokazat svoje skute¢né jazykové znalosti.
Pokud dité selhava v grafickém projevu i ptes reedukaci, pedagog muize zakovi poskytnout
pocitac, protoZe ucebni latku napsanou svym pisemnym projevem po sob& ¢asto nepiecte
a obcas se uchyluje k psani tiskaciho pisma, které je pro n¢ho snadnéji zvladnutelné.

Dysgrafiklim v dne$ni dobé mtlize napomoci i novy typ pisma, ktery v soucasné dobé
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testuje nekolik vybranych Skol — pismo Comenia Script (font tiskaciho pisma upraveny

pro snadnéjsi navazovani, tzv. neklickové pismo).

Ukéazka pisma Comenia Script:

Eliska Katka Hynek
Michal jede domi.
Sarka. ma. Saty,

Obrazek 1: Ukazka pisma Comenia Script

Zdroj: MACH, Jii. Skoly se do vyuky nového pisma nehrnou. Novinky.cz [online] 17.12.2013 [cit. 2015-02-
22]. Dostupné z: http://www.novinky.cz/domaci/321620-skoly-se-do-vyuky-noveho-pisma-nehrnou.html.

4.3 Dysortografie — specificka porucha pravopisu

Déti s dysortografii mivaji kviili vySe uvedenym problémim obtize nejen v ¢eském jazyce,
ale 1 pfi osvojovani ciziho jazyka. Ale opé musim opakovat, Ze ne vSechny pravopisné
obtize, které déti maji, plynou ze specifické poruchy pravopisu — dysortografie.
Diagnostikou je tfeba odliSit obtize, které jsou pro specifickou poruchu uceni
charakteristické, od obtizi, které jsou vyvolany prostym neovladnutim pravopisnych
pravidel, tak uz nedostate¢nou motivaci ditéte k uceni, dlouhodobou absenci ve skole,
pfipadné 1 sniZenim intelektovych schopnosti. Dysortografie byva casto spojovana
s dyslexii. Tato porucha nepostihuje celou oblast gramatiky, ale tyka se specifickych
dysortografickych jevi, kterymi jsou délka samohlasek, mekéeni, sykavky, vynechavky,
zdmeny tvaroveé podobnych pismem, zkomolenin aj. Dité pfi psani neaplikuje grafické jevy
spravng, i kdyz Ustné je bez obtizi zdiivodni. Pti spravne zvolené reedukacni péci déla dité
mén¢ chyb, ale na spravné napsani potfebuje vE&tsi Casovy limit oproti spoluzadkim.
V Casove limitovanych tlohéach (diktaty, pisemné provérky...) se mohou dysortografické

chyby objevovat, 1 kdyz je ma dité osvojené a istn€ je umi spravné zdivodnit.
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Chyby déti s dysortografii:

dit¢ ma obtize s osvojovanim a aplikaci gramatickych pravidel, obtize jsou
napadné hlavné v pisemném projevu (zvlasté je-li Casové limitovany —
diktaty),

dit¢ neumi dat slovo do spravného tvaru, pouzit vhodnou padovou otazku
pii ur¢ovani padi,

V pisemném projevu se objevuji specifické chyby (vynechani slabik, chyby
v diakritickych znaménkach, piesmykovani slabik, chybny pravopis
mekkych a tvrdych slabik...,

Casto zaménuji poradi pismen,

nezvlddaji  Casové  ohrani¢ené  ukoly, kterymi jsou  diktaty,
desetiminutovky...,

obtize se Casto objevuji i pfi vyuce ciziho jazyka, kdy dit€¢ zaménuje
podobna slova, pfesmykava pismena,

nau¢i se zpaméti mechanicky pravidla, ale vpraxi je neumi pouzit

(Zelinkova, 2009).

4.4 Dyskalkulie — specificka porucha matematickych schopnosti

Dyskalkulie je specifickd porucha matematickych schopnosti, kterd postihuje manipulaci

s Cisly, Ciselné operace, matematické piedstavy a geometrii. Podle toho, v jaké oblasti

matematiky se projevuji nedostatky, rozdélujeme dyskalkulii do jednotlivych typa.

1.

Pragnosticka dyskalkulie se projevuje naruSenim matematické manipulace
S pfedméty nebo nakreslenymi symboly (pfidavani, ubirdni mnozZstvi), Zak
neni schopen pochopit pojem Ccislo.

Verbalni dyskalkulie se projevuje neschopnosti v oznaovani poctu
pfedmétl, operacnich znaktll, neschopnosti vyjmenovat tfadu ¢isel v urcitém
uspoiadani (od nejvétsiho k nejmensimu, fadu sudych a lichych cisel),

nepochopeni vysloveného ¢isla.
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3. Lexicka dyskalkulie se projevuje neschopnosti ¢ist matematické symboly
(Cislice, ¢isla, znaky pro porovnavani, znaky operaci), déti zaménuji tvarove
podobné ¢islice, fimské Cislice. Zlomky a desetinna Cisla jsou dalsi slabinou
déti s lexickou dyskalkulii. Maji poruchu orientace v prostoru, poruchu

pravolevé orientace, poruchu v oblasti zrakového vnimani.

4, Graficka dyskalkulie se projevuje neschopnosti psat matematické znaky.
Dit¢ mé potize pii zéapisu Cisel formou diktatu nebo pfepisu, pii psani
vicemistnych ¢isel, piSe Cisla v opaéném potadi, ¢asto zapomind psat nuly,
ma problémy pifi rysovani obrazci. Vzhledem k poruse pravolevé

rv

a prostorové orientace piSe Cislice zrcadlove.

5. Operaéni dyskalkulie se projevuje poruchou v provadéni matematickych
operacich, scitani, od¢itani, nasobeni, déleni — projevuje se nejvice
pii pocitani delSich tfad ¢isel. Dit¢ zaménuje jednotky a desitky pii scitani,
zaménuje Citatele a jmenovatele, nedostate¢né si osvojuje nasobilku —

pomaha si pocitanim na prstech nebo s¢itanim cisel.

6. Ideognosticka dyskalkulie se projevuje poruchou v chapani matematickych
pojmt a vztahd mezi nimi. Dité¢ je schopno napsat a ptecist ¢islo 8, ale
uz nevi, Ze 6 je totéZ jako 5+1, 3x2. Pfi feSeni slovnich Uloh neumi dité
pfevést slovni zadani do systému c¢isel matematického zapisu (Bartoniova In

Vitkova, 2004).

Chyby déti s dyskalkulii:

. déti maji vyrazné obtiZze se zvladanim matematického uciva (= nespojeni
Cisla s poCtem, sniZeni orientace v ¢iselné ose, v rozliSovani geometrickych

tvarli, v zaméné matematickych operaci, neschopnosti chapat matematické

vztahy aj.),
. déti nevédi, jak maji fesit slovni ulohy, konkrétné jaky problém,
. déti jsou schopny Iépe fesit tlohu u tabule nez v sesité,
. déti maji problém najit chybu ve své tloze,
. déti Casto zazivaji uzkost, kdyz maji fesit pocetni problém,

28



. maji potize s aritmetickymi vypocty,

. déti jsou schopny fesit ulohy logicky, ale v detailech selhavaji.

Zastavim se trochu vice i u méné znamych specifickym poruch uéeni — dyspraxie,
dysmuzie, dyspinxie — a t0 z toho divodu, ze mnohdy déti s témito méné znamymi
poruchami jsou neprdvem povazované v lepSim piipadé za déti neohrabané, nemotorné,
neSikovné, v horSim piipad¢ za déti liné, hloupé, naprosto neschopné apod. Mapovanim
okoli ohledné znalosti pojmu dyspraxie, dysmuzie a dyspinxie jsem dosla k zavéru, Ze jsou
pro né tyto odborné pojmy neznamé. O to vice se t€émto poruchdm uceni ve své praci

veénuji.
4.5 Dyspraxie — specificka porucha obratnosti

Obcas se nam stane, ze mame den, kdy se nam nic nedaii — vSechno nam pada z ruky,
provedeme zbyte¢né mnoho tkonti pro nic za nic a kolikrat ani ¢innost nedokon¢ime.
Ale pokud se toto opakuje a neni to jen obCasné neSikovnost, kterou jisté kazdy z nés zna,
jednéd se pravdépodobné o dyspraxii - méné znamou specifickou poruchu uceni. Jako
u ostatnich SPU jsou pfiCiny vnitini (drobné postizeni centrdlni nervové soustavy).
Pti diagnostice dyspraxie se Casto projevuje opozdény vyvoj hrubé a jemné motoriky,
opozdény vyvoj feci, deficity v percepcnich funkcich... Mezi pfi€iny dyspraxie naopak

nepatii détskd mozkova obrna nebo nepodnétné prostiedi.

Pro dyspraxii je typické:

. manualni neobratnost,
. neSikovnost,
. horsi koordinace pohybt,

. potize skloubeni pohybt v celek,

. omezena pohybova pamét’,

. problémy v organizovani pohybl, jednotlivych dil¢ich ukonil a pracovnich
postupt,

. byvaji i problémy v lateralizaci parovych organt (oka, ruky, nohy, ucha...),

. proces automatizace je dlouhodobéjsi, nebo k automatizaci nedochazi

vibec,
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. pohybové schopnosti neodpovidaji chronologickému véku a rozumovym
schopnostem ditéte,
rv . . ;o v v r . s . 7 v v
. obtize jsou zjevné i v ieCové oblasti (zejména expresivni® slozka feci),
V napodobovani feci.. .,

. nékdy jsou patrné i problémy s dechem pti mluveni.

Déti s dyspraxii jsou mylné nazyvany neschopnymi, lajdaky ¢i dokonce hloupymi. Velké
problémy mohou mit i v pfijimani potravy vraném véku (sani, kousani, zvykani),
vV zavazovani tkani¢ek (napf. ¢lovék s vysokoskolskym vzdélanim nemd v botniku obuv
s tkanickami — zkratka si je dodnes neumi zavazat), v manipulaci S riznymi predméty
(psacim naradim, ru¢nim naradim, pravitkem, ptiborem...), v béznych pohybovych
aktivitach (b&hani, chiize, lezeni...), ve sportovnich aktivitich (chytani a hazeni mice,
lyzovéni, jizda na kole, brusleni, plavani...), v propojeni vice pohybii najednou (tenis —
béh a odpalovani micku), v pldnovani a dodrzovani pracovnich postupu (nerozuméji
pracovnim navodim a manudlim). Tyto déti provadéji casto navic tkony, které je stoji
daleko vice sili, jsou dfive unaveni a vyslednd prace neodpovida vynaloZené energii. Toto
vSe piinasi kritiku jeho okolim (rodice, sourozenci, ucitelé, spoluzaci, kamaradi...).
Sreedukaci se musi zadit co nejdiive, aby vysledny efekt byl co nejvetsi.
Ale to neznamena, Ze naprava bude spocivat v tom, Ze za dité Cinnost, v které se mu

nedafi, udélame.

vvvvvv

Neprojevuje se jen pii béZznych dennich ¢innostech, ale téz pti vyucovani. Déti trpici touto
poruchou byvaji pomalejsi, nepraktické, neupravené a jejich vytvory jsou nevzhledné.
Dyspraxie muze zpusobit obtiZe jak pfi psani v jednotlivych vyucovacich pfedmétech, tak
I vieCi. Dyspraxii najdeme v 10. revizi Mezinarodni klasifikace nemoci pod nazvem

specificka vyvojova porucha motorické funkce.

Projevy dyspraxie mohou mit negativni dopad i1 v socialni oblasti ditéte. Ostatni se jim
posmivaji pro jejich ndpadnou neobratnost, ponizuji je, sklizeji jen posméch, pohrdani

a mohou se proto dostat i na dno vrstevnické skupiny. Z tohoto diivodu nesmi byt

" vyjadtovani, aktivni slovni zdsoba

30



dyspraxie podceiiovdna ani pedagogem, protoze neptiznivy vliv této poruchy mize mit

negativni dopad na zdravy psychicky vyvoj ditéte (Kirbyova, 2002).

4.6 Dysmuzie — specificka porucha hudebnich schopnosti

Dysmuzie je specifickd porucha hudebnich schopnosti. Déti mivaji problémy pii zpévu,
nepochopi notovou osnovu a neorientuji se v ni (musi si odpocitavat jednotlivé noty, aby je
dovedly spravné ur¢it — pohled na notovou oshovu jim nepomuze), obtizné
si zapamatovavaji reprodukci jednoduchych rytmt. Obtize mivaji i ve sluchové oblasti
(vnimani sluchovych podnéti a jejich spravné zpracovani). Jestlize dit¢é ma problémy

se Ctenim a zapisem not, tak to spiSe souvisi s problémy dyslektickymi ¢i dysgrafickymi.

Porucha se projevuje:

V receptivni sloZce:

. neschopnost spravné rozpoznat jednotlivé tény, melodie, poslechem

rozpoznat jednotlivé hudebni nastroje...

V expresivni sloZce:

. nespravné hlasové vyjadirovani tond, melodii, pisni

. porucha se mize projevovat v obou slozkach najednou

Charakteristické projevy dysmuzie:

. naruS$en hudebni sluch,
. je porusen nebo chybi smysl pro rytmus,
. je porusena schopnost ptevést hudebni vjemy do emoci ¢i schopnost

reprodukovat hudbu,

. je naruSena celkova troven schopnosti pro hudbu a hudebné se projevovat
(zpévem, pohybem),

. je narusen smysl pro tony (neurci vysku tonu, nereprodukuji tony a melodie,
neur¢i znamé melodie),

. maji tézkosti s uréovanim hudebnich nastroji podle sluchu, se ¢tenim not,

. neobratné manipuluji s hudebnimi néstroji. ..
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Privodni jevy:

. ochuzeni o jednu z forem mezilidské komunikace, o piijemné estetické
prozitky
. n¢kdy byvaji soucasti této poruchy i psychické poruchy (zvyseni ostych,

snizené sebehodnoceni, pocity ménécennosti, vydélovani z kolektivu...),
. porucha se vyskytuje izolovang, neni piitomna jina poruch (Jucovicova in

Integrace a inkluze, 2014, ¢. 6).

4.7 Dyspinxie — specificka porucha vytvarného projevu

Dyspinxie — specificka porucha kresleni, ktera je charakteristicka nizkou tGrovni kresby,
obkreslovani, rysovani. Kresba ma nizkou az primitivni aroven = odpovida v€ku vyrazné
mladsim détem. Uchop tuzky je chybny, ruka ztuhl, pohyby neobratné, nemotorné. Dité
nedokédze prevést svoji trojrozmérnou prostorovou piedstavu do dvojrozmérné, ma
problémy s pochopenim perspektivy = maji obtiZze s orientaci na ploSe a v prostoru. Déti
se Casto stydi za své vykony, a proto nékdy odmitaji provadét Cinnosti souvisejici

S vytvarnou ¢innosti.

Dulezité zasady pii praci s ditétem s dyspinxii:

. motivovat dite,

. volit jednodus$si naméty, které nekladou diraz na piesnost, perspektivu,
proporce,

. zatazovat mén¢ obtizné prace, které dité neodradi,

. ponechat ditéti dostatek Casu,

. pouzivat kvalitni materidly pro praci (nelamavé tuzky, které dobie pisi,

barvy, které dobte kryji apod.),

. ocenit snahu ditéte a nehodnotit pouze vysledek.

. Dyspinxie je specificka porucha kresleni, kresba ditéte je na nizké trovni,
tuzku drzi neobratné, tvrd€, nepfevede svou predstavu z trojrozmérného
prostoru na dvojrozmérny papir, nepochopi perspektivu (Jucovicova in

Integrace a inkluze, 2014, ¢. 6).
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5 Vzdélavani zaka se specifickymi poruchami uc¢eni

Formy vzdé¢lavani a poskytovani reedukacni péce vychdzeji z odborného pedagogicko-
psychologického a specidlné-pedagogického vysetieni za souhlasu feditele Skoly

a zakonného zastupce ditéte.

5.1 Legislativa v oblasti vzdélavani Zaka se specifickymi poruchami
uceni

Vzdélavani v Ceské republice legislativng upravuje zakon & 561/2004 Sb.,
o predskolnim, zikladnim, stfednim, vy$$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky
zakon), ve znéni pozd¢jSich predpist, ze dne 24. zari 2004, ktery nabyl ucinnost
od 1. ledna 2005. Vymezuje kategorie zakl se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Zde
se poprvé objevuji 1 zaci se SPU. Podle zavaznosti jsou fazeni do kategorie zaki
se zdravotnim postizenim nebo zadkl se zdravotnim znevyhodnénim. Podrobnéji se
problematikou vzdelani zadkd s SPU vénuji provadéci Vyhlasky €. 72/2005 Sb.,
o poskytovani poradenskych sluZeb ve $kolach a Skolskych poradenskych zarizenich,
ve znéni pozd¢jSich predpisit a Vyhlaska €. 73/2005 Sb., o vzdélavani déti, zaki
a studenti se specidlnimi vzdélavacimi potiebami a déti, Zaki a studenti mimoradné
nadanych, ve znéni pozdé&jSich predpist. Soucasti legislativniho ramce vzdélavani u nas je
zakon ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a o zméné nékterych zakoni,
v platném znéni, ktery nabyl Uc¢innost 1. ledna 2005. Tento zdkon upravuje pozadavky
pro vykon ¢innosti pedagogickych pracovniki — i specialniho pedagoga nebo asistenta
pedagoga.

5.2 Ramcové vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani

Mezi dalsi platné dokumenty tykajici se vzdélavani zaka se SPU patii Ramcovy
vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (dile jen RVP ZV), ktery je zaméfen
na podporu zmén ve vychovné vzdélavacim procesu. Je to kurikularni® dokument, ktery

zahrnuje obecné zasady vzdélavani déti od 3 — 19 (respektive 26) let a je uréen pedagogim

8 kurikulum — mélo by obsahovat vie, co se tyka otazek: PROC, JAK, KDY, KOHO, V CEM, ZA JAKYCH
PODMINEK A S JAKYMI OCEKAVANYMI EFEKTY VZDELAVAT
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ptedskolniho, zdkladniho, gymnazialniho a odborného vzdélavani. RVP tvoti zéklad toho,
jaké klicové kompetence (védomosti a dovednosti) jsou povinny $koly predat svym zakiim
do praktického Zivota, a zaroven vedeni Skoly slouzi jako navod pro tvorbu Skolniho
vzdélavaciho programu (dale jen SVP). Vypracovani SVP je plné v kompetenci $koly,
ktera mize vyuku jednotlivych pfredméti prizpisobit svym predstavam (RVZ ZV, 2007).

RVP a SVP jsou vsouladu s principy kurikularni politiky, kterd je zformulovéana
v Narodnim programu rozvoje vzdélavani v Ceské republice (Bila kniha) a téZ
ve Skolském zakong. ,, Bila kniha je pojata jako systémovy projekt, formulujici myslenkova
vychodiska, obecné zameéry a rozvojové programy, které maji byt smérodatné pro vyvoj
vzdelavaci soustavy ve strednédobém horizontu™ (Narodni program rozvoje vzdélavani
v Ceské republice, 2001, s. 7). Kurikuldrni dokumenty jsou vytvafeny ve dvou tirovnich —

statni ( RVP) a §kolni (SVP).

Cile vzdélavani dle RVP ZV:

Cile vzdélavani dle . vybaveni souborem kli¢ovych kompetenci na takové
RVP ZV: urovni, kterd je pro zaky dosazitelna a pfipravi je
tak na dalSi vzdélavani a uplatnéni ve spole¢nosti,
zejména na situace, které pfinasi Zivot

. klicové kompetence tvoii zéklad pro celozivotni uceni
zéka, pro vstup do Zivota a pracovniho procesu

. klicové kompetence maji vést k tvofivému mysleni,
logickému uvaZovani a feSeni problému

. ptipravit zaky na schopnost spolupracovat v kolektivu,
respektovat praci a uspéchy druhych i uspéchy vlastni

. projevovat se jako svébytna, svobodnd a zodpovédna
osobnost, plnit své povinnosti a uplatilovat sva prava

. ucit zadky rozvijet a chranit fyzické, duSevni a socialni
zdravi a nést za to odpoveédnost

. vést zaky k toleranci a ohleduplnosti k druhym lidem,

jejich kulturam a duchovnim hodnotdm, ucit je zit
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spole¢né s ostatnimi lidmi

. rozvijet a pozndvat v zakovi jeho vlastni realné
schopnosti a umét je sosvojenymi védomostmi
a dovednostmi uplatnit pfi rozhodovéani o svém vstupu

do zivota a pracovniho procesu

(Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani, 2007)

RVP PV RVP ZV
RVP GV RVP SOV
jiné RVP

Vzdélivaci oblast

Obrazek 2: Struktura vzdélavani
Zdroj: vilastni zpracovani

Skolsky zakon V paragrafu 6 stanovi, Ze ditétem, Zakem a studentem se specialnimi
vzdélavacimi potfebami je osoba se zdravotnim postizenim, zdravotnim znevyhodnénim
nebo socialnim znevyhodnénim. Specifické poruchy uceni jsou dle tohoto zékona zatazeny
do zdravotniho znevyhodnéni. Reditel $koly mize na zakladé vyjadieni Skolského
poradenského zafizeni zfidit pro déti, Zaky a studenty se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami funkci asistenta pedagoga. S pisemnym doporuc¢enim Skolského poradenského
zafizeni muize feditel Skoly na Zadost zdkonného zéstupce nezletilého Z4ka se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami povolit vzdelavani podle individudlniho vzdé€lavaciho planu

(zékon ¢. 561/2004 Sb.).
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Zaci se SPU se mohou vzdélavat formou individualni integrace, skupinové integrace,
nebo na samostatné Skole pro zaky se SPU, anebo kombinaci vSech forem vyse uvedenych.
Dle soucasnych trendl integrovaného vzdélavani zakh intaktnich a zaki se specifickymi
vzdélavacimi potfebami jsou zaci se SPU vzdelavani nejcastéji formou individualni

integrace.

5.3 Individualni integrace

Aby mohl byt zak integrovan, musi byt vysetien v PPP ¢i SPC. Na zaklad¢ doporuceni
zuvedenych pracovist musi mit kazdy integrovany zak vypracovan individualni
vzdélavaci plan (dale jen IVP), ktery slouzi vSem, ktefi se podileji na vychové a vzdélavani
integrovaného zaka. Vypracovava jej tfidni uditel za spoluprace poradenského centra,
vychovného poradce, Skolniho psychologa a zdkonného zastupce ditéte. Legislativné je

IVP zakotven v § 6, vyhlasky €. 73/2005 Sb., v platném znéni.

K vySetfeni ditéte v PPP ¢i SPC je zapotiebni pisemného souhlasu zdkonného zastupce
ditéte (vétSinou je to rodi€). Rodi¢ musi byt sezndmen s cili, které chceme vySetfenim
dosdhnout. Pisemna zprava z vySetieni je pfeddna zakonnému zastupci a s jeho pisemnym
souhlasem odeslana Skole, pfipadné ji Skole doru¢i sdm zdkonny zastupce. Bez tohoto
odborného vysSetfeni nelze vytvotit IVP. V této zpravé musi byt konkrétni doporuceni,
stanoveni metod prace a vhodné zpiisoby hodnoceni. Ukolem je vytvofit takové situace,

ve kterych bude z4k plné uplatiiovat svoje védomosti a dovednosti.

Integrace:
. 74k je vzdélavan v bézné t¥idé ZS a zistava s ni po celou dobu vyuky,
. nutnost zajisténi odpovidajicimi vzdélavacimi podminkami,
. specialné pedagogicka nebo psychologicka péce,
. dle potieby je mozZnost snizit celkovy pocet zaki ve tiide,
. muze byt uplatnén asistent pedagoga (plati ho Skola ze svych finan¢nich

prostiedkll) nebo osobni asistent (financovan rodi¢i zaka, kterému déla

asistenta),
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. ditéti se mize individualné vénovat Skolni specialni pedagog (vétsina skol
bohuzel nema dostatek mzdovych prosttedki na svého specialniho

pedagoga nebo skolniho psychologa).

Individualni vzdélavaci plan

. zak pracuje dle svych schopnosti, individualnim tempem, bez ohledu

na ucebni osnovy,

. 74k neni stresovan porovnanim se spoluzaky — pracuje po svém,

. zaka motivuje k optimalni Girovni, na niz mize pracovat,

. uciteli je voditkem pro individudlni vyucovani a hodnoceni,

. do piipravy se zapojuji i rodice a stavaji se tak spoluodpovédnymi

za vysledky prace svého ditéte,

. aktivni role zaka v prebirani odpovédnosti za vysledky reedukace.

(Zelinkova, 2011)

IVP je vypracovan pted nastupem zaka do Skoly, nejpozdéji vSak jeden mésic po nastupu
ditéte do skoly nebo po zjisténi specidlnich vzdelavacich potieb ditéte. Podle potfeby mtize

byt upravovan po cely Skolni rok.

IVP schvaluje svym podpisem feditel Skoly, nemél by chybét podpis tfidniho ucitele
a vSech pedagogul, ktefi se podileji na vzdélavani zdka a jeho porucha se promita
do vyucovacich predmét, specidlniho pedagoga a samoziejmé rodici — zakonného
zastupce ditéte (bez jejich podpisu je IVP neplatny).

IVP musi byt na zéklad¢é vyhlaSky ¢. 73/2005 Sb., kontrolovan a efektivné vyhodnocen,

co se podafilo splnit, co nikoliv, v ¢em je nutné pokracovat a v ¢em je nutna dalsi podpora.

Dobte zpracovany IVP vede ke sjednoceni postupu, rozsahu a zpiisobu poskytované péce.
Ale velmi Casto je vypracovan Cist¢ formdlné — bez ucasti vSech stran, téZ se stava,

ze muze byt zneuzivan ditétem, jindy 1 rodici (Zelinkova, 2011).
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Vypracovani a nalezZitosti individualniho vzdélavaciho plianu pro Ziky se specialnimi

vzdélavacimi potiebami (§ 6 vyhlasky ¢. 73/2005 Sb., v platném znéni)

Tabulka 1: Individualni vzdélavaci plan

Z ¢eho individualni
vzdélavaci plan
vychazi?

Skolni vzd¢lavaci program

zaveéry  specidlné  pedagogického  vySetfeni  nebo
psychologického  vySetfeni  Skolskym  poradenskym
zatizenim (u zaka do 15 let)

popiipad¢ doporuceni registrujictho praktického Iékare
pro déti a dorost nebo odborného Iékaie ¢i dalSiho
odbornika

vyjadieni zakonného zastupce zaka nebo zletilého zéka

Statut individudlniho
vzdelavaciho planu

zavazny dokument pro zajisténi specialnich vzdélavacich
potieb zéka

soucast dokumentace zaka

Co individualni
vzdélavaci program
obsahuje?

obsah, rozsah, prib¢h a zpiisob poskytovani individualni
specidlné pedagogické nebo psychologické péfe vcetne
zdivodnéni

cil vzdélavani, Casové a obsahové rozvrzeni uciva
piipadné prodlouzeni délky stiedniho vzdelavani

volba pedagogickych postupti

zpisob zadavani a plnéni tkolt

zpusob hodnoceni

uprava konani zavére¢nych zkousek, maturitnich zkousek
vyjadieni potieby dalSiho pedagogického pracovnika
nebo daldi osoby podilejici se na praci se zadkem a jeji
rozsah

seznam kompenzacnich, rehabilitaénich a ucebnich
pomiicek, specidlnich ucebnic a didaktickych materialt
pro vyuku Zéka a konani zkousek

jmenovité urceni pedagogického pracovnika Skolského
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poradenského  zafizeni, se kterym bude Skola
spolupracovat

. navrh pfipadného sniZzeni poctu zaku ve t¥idé bézné Skoly

. pfedpokladana potifeba navySeni finan¢nich prostiedki
nad rdmec prostfedk statniho rozpoctu

. zavery specialné pedagogickych nebo psychologickych

vySetteni
Zmény . Vv pribéhu Skolniho roku
Odpovédnost . teditel skoly

za vypracovani [VP

Seznameni s [VP zékonny zastupce ditéte (podpis)

Zdroj: viastni zpracovani
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6 Zak, utitel a specifické poruchy uéeni

6.1 Pristup k Zakiim se specifickymi poruchami uéeni

Skolské legislativa déti se SPU oznaduje jako zaky se specialné vzdélavacimi potfebami
a to z toho divodu, ze kromé reedukace také Casto potiebuji specificky pfistup = jiné
didaktické postupy a zptisoby hodnoceni, specialni pomiicky... Tito Zaci maji ve Skole
narok na individudlni péci, kterd vyhovuje jejich konkrétnim potiebam. Podle vaznosti
poruchy muze byt zak piefazen do specializované tfidy, nebo zistava v bézné tiidé

a zde mu je poskytnuta odpovidajici péce.

Soucasny trend ve $kolstvi — integrace’ a inkluze'® nepfedstavuje prizptsobovat dité
se SPU vzdélavacimu obsahu jednotnému postupu, ale presné naopak = vytvorit ditéti
takové podminky pro vzdélavani, aby odpovidaly aktualnimu stavu, schopnostem
a dovednostem konkrétniho ditéte. Neni to prace jednoduchi, mnohdy se musi hledat,
ov¢ctovat, tvofit, vynalézat — zkratka inovovat. Cilem je vytvofit pro dit¢ se SPU takové
situace, ve kterych bude projevovat nejen své skutecné dovednosti, védomosti, ale 1 lidské

kvality, tolik potfebné pro vstup do Zivota (Jucovi¢ova in Integrace a inkluze, 2013, ¢. 1).

6.2 Rizikové faktory v predskolnim véku

Ptedskolni vék je velice stéZejni a nesmime ho podcenovat. Dnes jiz u€itelky v matetskych

Skolach védi o potencialu rizikovych déti a snazi se s nimi pracovat.

Pokud chceme vcas zachytit zvysené riziko vzniku SPU u ptedskolniho ditéte, musime
veédeét, co by mél predskolak z veétsi asti zvladat pii svém ndstupu do zakladni Skoly. Nelze
jednoznacéné rozlisit, zda se jedna pouze o nezralost, nebo o naruSeni funkci potiebnych
pro Cteni, psani a pocitani, ale véasné zmapovani deficiti v jednotlivych oblastech umozni
cilenou péci, ktera snizi i piipadné riziko specifické poruchy uceni nebo alesponl jeji

projevy Vbudoucnu zmirni. Tyto nedostatky nemusi jeSté predznamenavat budouci

% Integratni piistup spoliva v zajidténi specialnich prostiedkil, podpory a péte o osoby s postizenim, aby
mohli byt zapojeni do ¢innosti v bézném Zivoté spolecnosti.

19\ inkluzivnim piistupu jsou osoby s postizenim zapojovany do b&znych &innosti, jako lidé bez postiZen,
nejsou k tomu, pokud to je mozné, vyuzivany zadné specialni pomiicky. Tento piistup vytvaii v osobach bez
postizeni nezaujaty postoj k osobam s handicapem a pfijimaji tedy i myslenku inkluze — byt odli$ny je
normalni (Slowik, 2007).
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specifickou poruchu uceni, mohou pouze poukazovat na nezralost, nedostate¢né

rozvinutou funkci, nerovnomérnosti ve vyvoji ditéte nebo na zcela jiny problém ditéte

(= porucha fecového vyvoje, nizsi kapacitu rozumovych schopnosti...).

Rizikové faktory v pfedskolnim véku:

zrakova oblast

dit¢ se neorientuje v pojmech nad, pod, na, do, v,
vedle, pted, za, hned ptfed, hned za, uprostfed, mezi,
prvni, posledni, nasledujici, pfedposledni, prosttedni
ma problémy udrzovat smér svého pohybu i pohybu
o¢i na fadku, s ur€ovanim vzdalenosti (blizko, daleko)
neorientuje se ve svém prostiedi

nerozlis$i pfedméty nebo obrazky podle velikosti,
barvy, tvaru, sméru pohybu...

nerozli$i prekryvajici se obrazky nebo obrazky
na jiném pozadi

neslozi predméty nebo obrazky z nékolika casti
nedoplni do netplného obrazku, co tam chybi

ma problém  piekreslit jednoduchy  obrazek

podle ptedlohy

sluchova oblast

neumi rozloZit slovo na slabiky, a naopak slozit

neur¢i prvni nebo posledni hlasku ve slové

nedokdze rytmicky fikat ¢i vytleskat jednoduché
potekadlo, napodobit jednoduchy rytmus

nerozlisi stejnd a odlisna slova

pamét’

nezapamatuje si tii predméty na obrazku

nezopakuje kratsi vétu nebo tadu ¢tyt slov

neumi zadnou pisnicku nebo basnicku

nezapamatuje si nic, co mu bylo sdéleno pfed kratkou
chvili

nenapodobi pfedvedeny pohyb
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ma obtize s porozuménim bézné feci

nenavaze fteCovy kontakt, nezformuluje otazku,
neodpovi na jednoduchou otazku celou vétou,
nevyjadii myslenku

nepojmenuje piredméty a jevy, které ho bézné
obklopuyji

nepfevypravi jednoduchy piibéh, nepopise obrazek
nebo situaci

nemluvi v rozvitych vétach a gramaticky spravné
(spravny tvar, ¢as, slovosled)

neni mu rozumét (nesrozumitelna vyslovnost)

védomosti

dit¢ nevi, kolik mu je let, kde bydli, jak se jmenuji
rodice a sourozenci, co rodice délaji...

nezna alespon pét rostlin, domécich zvirat, dopravnich
prostiedkt

nevi, k ¢emu slouzi bézné véci a naradi

nevi, jak se jmenuje nase hlavni mésto

nerozlisi jednotliva povolani

nerozumi béznym jeviim (cestovani, zmény pocasi)

pozornost

nedokaze se soustiedit

nedokon¢i zapocatou ¢innost

mySleni

nerozumi porovnani (men$i - vétsi), protikladim
(suchy - mokry)

nechape jednoduché souvislosti, spolecny vyznam
(jablka a hrusky), neni schopno dedukce (sviti slunce,
bude sucho)

nechape casové vztahy (denni a rocni obdobi
a ¢innosti pro né obvyklé, pojmy brzy, pozdé€, diive,
pozdéji, nejpozdéji...)

neroztiidi predméty nebo obrazky podle spole¢nych
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znakl

nerozlisi, co je spravné¢ a co Spatn¢ (zda je citron
sladky)

nevi, co d¢lat pfi riznych situacich (ma hlad, rozbije

tali¥)

motoricka oblast

neumi manipulovat s malymi predméty (skladat, tridit,
navlékat, stiihat, krajet, lepit, modelovat, vytrhavat,
sypat...

nezvladd grafomotorické dovednosti (obtahovat,
vybarvovat bez pretahovani, kreslit podle predlohy
nenapodobi zakladni grafomorické prvky (Cara, kruh,
smycka, oval, spirala, oblouk...

nenakresli jednoduchy obrazek (lidské postava, dim,

auto, strom...

(Jucovicova in Integrace a inkluze, 2013, ¢. 1)
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6.3 Rizikové faktory ve Skolnim véku

Uc¢ime-li se néfemu novému, Casto se musime vyrovnat s pocateCnimi obtizemi.
Pokud vs$ak potize pretrvavaji dlouhodobé — i pfes vynalozenou energii pedagogi, rodici
i ditéte, je na miste¢ se poradit s odbornikem (nediagnostikované SPU vychazi

pouze z disledka a podstata problému zistane neodhalena).

Co nas upozorni ve Skolnim véku na mozné riziko specifické poruchy uceni? Nepomér
mezi urovni obecnych schopnosti ditéte, které jsou vyssi, a Grovni Cteni, grafického

projevu, ovladani ¢eského jazyka nebo matematickych dovednosti.

Pedagogové a rodice by si méli v§imat nejen konkrétnich védomosti a dovednosti ditéte,
ale vénovat zvySenou pozornost sledovani postupt ditéte v dalSich projevech (kolisadni

vykonnosti, unavitelnost, vynalozené usili).

Cilem pedagogl a rodici je vytvorit ditéti takovou situaci, ve které muze objektivné
projevit své skutecné znalosti a dovednosti, kdyz to bude potieba, zajistit mu reedukaci
specifické poruchy uceni nebo kompenzaci projevii poruchy uceni. Nezbytnosti je také
zajisténi vhodného piistupu k ditéti se specifickou poruchou uceni v domécim i Skolnim

prostiedi (Jucovicova in Integrace a inkluze, 2013, ¢. 1).
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7 Reedukace specifickych poruch uéeni

Doslovny pteklad reedukace znamend — pievychova, pojem u SPU ma jiny obsah.

Znamena utvareni psychickych funkci nebo dovednosti nutnych ke zvladnuti dovednosti

vvvvv

. utvareni, rozvijeni psychickych funkci, které v konecném souctu vedou ke

zvladnuti ¢teni,

. utvareni dovednosti ¢ist,
. nejedna se pfimo o napravu, ale o utvareni novych navyki a dil€ich
dovednosti.

Nékteti uclitelé reedukaci zaménuji za doucovani. Rozdil je zde znaény. V doucovaci
hodin¢ ma ucitel pomahat zékovi doplnit mezery ve védomostech, které¢ vznikly absenci
ve Skole z diivodu nemoci, nebo pomutze zakovi, ktery potiebuje k pochopeni uciva delsi
vyklad. U reedukace SPU nejde o klasické doucovani, ucitel zde postupuje od nedostatené
rozvinutych psychickych funkei k utvafeni dovednosti bez ohledu na soucasnou vyuku
ve tridé.

Nez pfistoupime k napravé obtizi u ditéte se specifickou poruchou uceni, musime mit
na zfeteli doporuceni, ve kterém Zelinkova (r. 2000, s. 60) upozoriiuje na: ,, uvédomeni si
stavu ditete, které melo az doposud neprijemné zdZitky z uceni. Pro zménu tohoto stavu
doporucuji, po navazani kontaktu s ditétem a ziskani jeho diivery, zahdjit praci motivaci
Vjiné oblasti, ve které lze ocekavat uspéch, a reedukaci neomezovat v zadném pripadé

pouze na tu oblast, v niz se porucha projevuje. “.

Pti volbé vyu€ovacich metod a pii ndpravé téchto poruch musime mit na zfeteli, Ze se

nejedna o mentalni postizeni, snizeni intelektu nebo prostou lenost.
Reedukace probiha:

. vramci specialnich pedagogickych metod v prostiedi Skolni tiidy,

nebo v dyslektické tiideé v ptipadé vyskytu nejrozsirenejsi SPU = dyslexie,

. V ramci pravidelnych navstév v PPP, kde jsou rodice spolu s détmi,
. Vv ramci nasledné reedukace v domécim prostiedi,
. V ramci posilovani pozitivni motivace ditéte.
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7.1 Obecné znamé a osvédcené metody napravy

rozliSovani tvrdych

metoda tvrdych a mékkych karticek nebo slabik

a mekkych slabik napsanych na tvrdém a mékkém molitanu

auditivni . znamd metoda pomoci bzucdku, dit¢ samo sebe
diferenciace podle posloucha pfti vyslovovani slova

samohlasky

auditivni analyza
a syntéza reci

rozkladani a sklddani vét na slova, slov na slabiky
urcovani poctu slov, slabik

hra ,,slovni kopand*

rozliSovani pozadi
afigury

kresleni tvarti, pismen a Cislic pies sebe

vyskrtavani pismen v textu a jejich ¢teni

prostorova . procvicovani pojmi podle véku ditéte (nahote, dole,

orientace hry se =zasedacim porfddkem, malovani podle
diktatu...)

koncentrace . rychlocteni, prakticka cviceni

pozornosti .

vySkrtavani obrazki, spojovani bodl

nacvik posloupnosti

opakovani fady ¢Cisel, predkladani predmétd,
jmenovani sousednich dnli v tydnu, mésict v roce,
sousednich ¢isel

nechat dité vytvofit plan ¢innosti (harmonogram)

rozvoj slovni zasoby

predcitani, fazeni predmétd, slova opacného vyznamu,

vypravéni piibéhu

rozvoj
matematickych
dovednosti

nacvik pfedstavy Ciselné tady, prace s Cisly,
matematické operace pomoci tabulky, vztahy mezi

Cisly, uvédomenti si rozdilu mezi s€itdnim a od¢itdnim

(Jucovicova, Integrace a inkluze, 2013, ¢. 1)

Prevence 1 néslednd reedukace SPU je béh na dlouhou trat s davkou trpélivosti

a s daslednosti, nebot’ prvni uspéchy na sebe nechaji leckdy dlouho cekat. Pfi ndpravé

musime mit na paméti snahu o pozitivni motivaci a nutnost chvalit sebemensi pokrok
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ditéte. Déti, které maji nekterou z vyse uvedenych specifickych poruch uceni, byvaji ¢asto
velmi inteligentni a neuspéch, za ktery nemohou, je pro né¢ znacné stresujici. Naprava
vyzaduje znacné TUsili ze strany ditéte, rodic, uciteld a dalSich odborniku,
ale pro efektivnost reedukace je nutna koordinace vSech, ktefi se podileji na vychové

a vzdélavani daného zaka.

7.2 Zavér teoretické ¢asti

Je jisté, ze v dnesni dobé, kdy se snazime o integraci handicapovanych déti do bézného
Skolského vzdé€lavaciho procesu, bude mit témét kazdy ucitel ve své tfideé dité
se znevyhodnénim (at’ uz jsou to déti se SPU nebo s postiZzenim télesnym, smyslovym...).
Na ucitele jsou pak kladeny vétsi naroky nez na ucitele, ktery ma ve tidé déti,
které nevyzaduji zvlastni pedagogicky pristup. U déti s uréitym znevyhodnénim je tieba
pocitat s tim, ze tfida muze takové dit¢ odmitat, ostrakizovat ho a nejhorsi piipad muze
kon¢it 1 poslednim stddiem Sikany. Ucitel musi pfistupovat ke kazdému ditéti
jako K individualité, neposuzovat ho pouze negativné a piehlizet, nebo nad nim drzet
az extrémné& ochrannou ruku. Musi se snazit takové dité poznat stejné jako vSechny ostatni.
Dité s handicapem si své nedostatky v obsahu uciva uvédomuje a muize citit 1 socialni
vylou€eni. Erudovany pedagog musi nastavit pevna pravidla nejen sdm pro sebe, ale téz
pro celou tfidu vrstevniku, aby pfijali mezi sebe zaka, s kterym si nemusi védét rady, vidi
ho jako ,,jiného*, ma jiné reakce, nez ofekavané. Détem v mlad$im Skolnim véku staci
nastavit model svym vlastnim chovanim, protoze zaci povazuji svého uclitele za autoritu
a kopiruji jeho chovani. Staci si s détmi promluvit, vysvétlit jim fadné problém ditcte
s handicapem. Dale je na bedrech pedagoga komunikace a spoluprace s rodinou ditéte
s handicapem, ktera neni vZzdy snadnd. Zalezi na rodin¢ ditéte, jak informace od pedagoga
pfijme, zda ho jen vyslechne, ale dale nespolupracuje a mysli si, ze ucitel si problémy
s dité¢tem bude feSit sam. Ku prospéchu ditéte je dobra spolupriace nejen mezi Skolou
a rodinou, ale se vSemi, ktefi se podileji na vychovné-vzdélavacim procesu. Vzajemna
souhra mezi vSemi zucastnénymi ma v prvni fad€ pozitivni vliv na dité€ s ur€itym typem

znevyhodnéni. Dité vidi své pokroky, roste jeho sebevédomi.
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8 Prakticka cast

Téma prace zni: vyskyt specifickych poruch uceni u zaka 1. stupné vybranych zakladnich
Skol a prace ucitell s témito zaky. A praveé v praktické casti je cilem odpoveédét si pomoci
kvantitativniho vyzkumu na tuto otazku. Zaroven s vyskem SPU a pfipravenosti pedagogt

na SPU zmapuji a porovnam regiony: Kralovéhradecky kraj a ¢ast Prahy.

8.1 Metodika prizkumu — hlavni cil

Hlavnim cilem diplomové prace je zjistit druh poruch SPU a jejich Cetnost, které se
vyskytuji na vybranych Skolach. Jak jsou pedagogové ptipraveni na problematiku SPU,

jakym zpiisobem s détmi se SPU pracuji.

8.1.1 Diléi cile

. dil¢i cil €. 1 Zjistit procentudlné pocet zakl se specifickou poruchou uceni

Z celkového poctu zéku ve tiide,

. dil¢i cil €. 2 Zjistit pocet Zakl s dyspraxii, dysmuzii, dyspinxii,
. dil¢i cil €. 3 Zjistit nejcasté)si poruchy uceni ve tridach.

8.2 Charakteristika priizkumného Setieni

V diplomové praci jsem vyuzila metodu kvantitativniho prizkumu pomoci
polostrukturovaného dotaznikového Setfeni, kdy byl vytvofen dotaznik, diky kterému bude
mozné odpovédét na nase vyzkumné otazky. Celé znéni zpracovaného dotazniku miZete

najit v piiloze ¢. 1.

Dotaznik zaznamenava zakladni udaje o osobé¢ tazatele a zédkladni informace o vyzkumu
samotném — seznamuje respondenty s tématem diplomové prace a ucelem dotaznikového
Setfeni. Obsahuje také ujiSténi, ze dotaznik je zcela anonymni a bude pouZit pouze
pro ucely diplomové prace.

Dotaznik obsahuje tfi sociodemografické otazky, které zjistuji zdkladni tdaje
0 respondentovi — pohlavi, vék a nejvyssi dosazené vzdelani. Ostatni otazky jsou zaméfeny
na zjiSténi konkrétnich udaji o respondentech — napf. kolik maji ve tfidé déti se

specifickou poruchou uceni, jak s témito détmi pfi vyuCovani pracuji, zda spolupracuji
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s PPP aj., které zjistuji, jak jsou pedagogové pfipraveni na problematiku specifickych

poruch uceni u zakli na prvnim stupni ZS.

8.3 Charakteristika pruzkumného vzorku

Do prizkumného vzorku byli vybrani ucitelé z Kralovéhradeckého kraje a ucitelé
Z hlavniho mésta Prahyll. Chtéla jsem zmapovat region, z kterého pochdzim, a ¢ast Prahy,
porovnat rozdily v mozZnostech, které se ucitelim v danych regionech nabizeji.
Dotaznikového Setfeni se zucastnilo 76 zen — ucitelek a 4 muzi — ucitelé. Osloveni
respondenti z Kralovéhradeckého kraje byli ucitelé ze zakladnich Skol v Broumové
(dvé Skoly), Mezimésti, Nachodé a Teplic nad Metuji. Za hlavni mésto Praha byli vybrani
respondenti ze ZS Lipence, ZS U Ri¢anského lesa, ZS Jiii z Pod&brad, ZS Otokara Chlupa,

ZS Klanovice a ZS Kunratice.

8.4 Realizace prizkumného Setieni

Prizkumné Setfeni bylo realizovano béhem mésicti tnor - duben 2015. Bylo rozdano
55 dotaznikii do zakladnich $kol v Broumove (20), Mezimésti (10), Nachod¢ (15) a Teplic
nad Metuji (10). Navratnost byla 40 dotaznikd, tj. 73 % zcelkového poctu,
15 dotaznikid se mi nevratilo. Do $kol v Praze bylo rozdano 75 dotaznikl. Néavratnost byla
40 dotaznikd, tj. 53 % z celkového poctu, z nichz 35 nebylo vyplnéno. Pro zpracovani bylo
vyuzito celkem 80 dotaznikd. Dotazniky jsem v Kralovéhradeckém kraji rozdala osobné.
Dotazniky pro Prahu byly na Skoly zaslany elektronicky, ale kvili malé navratnosti jsem
byla nucena $koly obejit osobné. I pies osobni snahu se mi z obou kraji vratilo nevyplnéno

celkem 50 dotaznikd, tj. 38 %.

Pii realizaci prizkumného Setieni jsem postupovala nasledovné:

. sestaveni dotazniku,
. osloveni respondenttl, pfedani dotazniki a jejich vracent,
. udaje zpracovany cCarkovaci metodou do tabulek a grafli s naslednym

vyhodnocenim ziskanych informaci.

11 Seznam zékladnich §kol, ve kterych vybrani respondenti vykonavaji pedagogickou &innost, najdete
v piiloze ¢. 2
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8.5 Zpracovani dotazniku

Otazka &. 1: Jste ZENA / MUZ

Tabulka 2: Pohlavi respondentt

Pohlavi respondentii Kralovéhradecky kraj Praha
zena 38 38
muz 2 2
Zdroj: viastni zpracovani na zdakladé dotaznikového Setreni
Pohlavi respondentii
® Kralovéhradecky kraj Praha

40 38
30 A
20 -
1 -

0 2

0 - —

Zena muz
Graf 1: Pohlavi respondenti
Zdroj: viastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni
Komentar:

Graf ¢. 1 znazornuje celkovy pocet respondentd v prizkumu a vyjadiuje pomér muzi

a zen. Muzl bylo 5 %, Zen bylo 95 %. Celkem bylo rozddno 120 dotaznikli, vybrano

80 dotaznikl. Navratnost byla 66,7 %.
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Otazka €. 2: Kolik je Vam let?

Tabulka 3: V¢k respondentt

Vék respondentii Kralovéhradecky kraj Praha
25 - 35 let 3 7
36 - 45 let 11 14
46 - 55 let 22 11
56 a vice let 4 8

Zdroj: viastni zpracovani na zaklade dotaznikového Setient

Vék respondentii
® Kralovéhradecky kraj Praha
25 22
20
14
15 11 11
10 7 8
5 3 ' LA
o | ]
25 - 35 let 36 - 45 let 46 - 55 let 56 a vice let
Graf 2: Vék respondentt
Zdroj: viastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni
Komentar:

Z celkového poctu 80 dotazovanych (100 %) bylo deset respondentii (12,5 %) ve veéku
mezi 25 - 35 lety, 25 respondentt (31,2 %) udalo 36 - 45 let, 33 ucitelt (41, 3%) bylo

ve vékove kategorii 46 - 55 let, 12 uciteltl (15%) bylo ve v€ku 56 let a vice.
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Otazka €. 3: Jaké je VaSe nejvyssi dosaZené vzdélani?

Tabulka 4: Dosazené vzdélani pedagogi

DosaZené vzdélani A , .
o Kralovéhradecky kraj Praha
pedagogu
stiedni 1 4
vyssi odborné 0 1
bakalatské 0 1
vysokoskolské 39 34
Zdroj: viastni zpracovani na zdakladé dotaznikového Setreni
Dosazené vzdélani pedagogu
B Kralovéhradecky kraj Praha
50
39
40 34
30 —
20 —
10 4 T T —
0
stiedni vy$$i odborné bakalarské vysokoskolské
Graf 3: Dosazené vzdélani pedagogu
Zdroj: viastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni
Komentar:

Na otazku, jaké je nejvyssi dosazené vzdélani, odpovédélo pét respondenti (6,3 %),
ze dosahlo stfedniho vzdélani, jeden respondent (1,2 %) uvedl vyssi odborné vzdélani,
jeden respondent (1,2 %) uvedl bakalafské vzdélani. Nejvyssi pocet - 73 respondent
(91,3 %) uvedlo vzdélani vysokoskolské. Podle stavajiciho znéni zédkona ¢. 563/2004 Sb.,
o pedagogickych pracovnicich, v platném znéni, by méli od zacatku roku 2015 ucit
vyhradné kvalifikované osoby s vysokoSkolskym vzdélanim pedagogického zameéteni
(novela zakona, ktera vysla pod ¢islem 197/2014 Sb., zacala platit od 1. 1. 2015). Z vyse

uvedené¢ho vyplyva, Ze téméf vSichni dotazovani pedagogové pozadavky na vzdélani
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spliuji. Ti, ktefi pozadavky na vzdélani nespliiuji, si dle uvedenych udaji dopliuji

potfebné vzdelani.
Otéazka €. 4: Jaka je délka Vasi pedagogické praxe?

Tabulka 5: Délka pedagogické praxe

Délka pedagogické praxe | Kralovéhradecky kraj Praha
1-10 let 5 12
11 - 20 let 8 12
21 - 30 let 12 9
31-40 let 13 6
41 - 50 let 2 1
51 let a vice 0 0

Zdroj: vilastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setrent

Délka pedagogické praxe

® Kralovéhradecky kraj Praha

15
12

12 12 -2
10 3 9
: 6
> ] 2
] m. °°
0_

1-10let 11-20let 21-30let 31-40let 41-501let 51 leta vice

Graf 4: Délka pedagogické praxe

Zdroj: vilastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni

Komentar:

V uvedené tabulce a néasledném grafu je zndrodnéna dosavadni pedagogicka praxe
dotazovanych. Pfi pohledu na tabulku je patrné, Ze pedagogickd praxe zkoumanych
respondenttl je riznoroda. 19 uciteld (23,6 %) ma praxi v rozmezi 31 — 40 let, 21 pedagogii
(26,3 %) v rozmezi 21 — 30 let, 20 pedagogi (25 %) je zastoupeno v rozmezi 11 — 20 let,
nejniz§i délku pedagogické praxe 1 — 10 let uvedlo 17 respondent (21,3 %) a pouze
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tfi ucitelé (3,8 %) maji praxi v rozmezi 41 — 50 let. Délku praxe nad 51 let neuvedl zadny

respondent.
Otazka ¢. 5: Kolik Zakii je ve Vasi tridé?

Tabulka 6: Podet zaku ve tiidé

Pocet zaku ve tridé Kralovéhradecky kraj Praha
1-10 zakua 0 1
11 - 20 zaka 14 7
21 - 30 zaka 26 32
31 a vice zakt 0 0

Zdroj: vilastni zpracovani na zaklade dotaznikového Setient

Pocet zZakii ve tridé
® Kralovéhradecky kraj Praha
40
32
30 26
20 14
10 z
o 1 0o o
0
1-10 zéku 11 - 20 zaku 21 - 30 zaku 31 zaku a vice
Graf 5: Pocet zaki ve tiide
Zdroj: viastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni
Komentar:

Jak je patrné z tabulky ¢. 5 a grafi ¢. 5, z celkového poctu 80 odpovédi (100 %) ma
21 respondenti (26,2 %) ve tiidé 11 — 20 zaka, 58 respondentti (72,5 %) odpovedélo, ze
ma 20 — 30 zakt ve tfide. Pouze jeden pedagog (1,3 %) sd¢lil, ze ma ve tiidé 1 — 10 zak.
Z4dny z dotazovanych nema ve tfidé 31 a vice zakd. Z vyse uvedeného vyplyva,

Ze nejcastéji uvedeny pocet zaki ve tfideé se pohybuje v rozmezi 21 — 30 zak.
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Otazka €. 6: Jaké mate vzdélani v oblasti specifickych poruch uéeni?

Tabulka 7: Vzdélani v oblasti SPU

Vzdélani v oblasti SPU Kralovéhradecky kraj Praha
vysokoskolské 5 5
seminafe a kurzy 28 23
celozivotni vzdélavani 0 2
zadné 7 10

Zdroj: viastni zpracovani na zdakladé dotaznikového Setreni

Vzdélani v oblasti SPU
B Kralovéhradecky kraj Praha
28
30 23
20
10
10 +——5—5 , L
0
o | Il ]
vysokoskolské  seminaie a kurzy celozivotni zadné
vzdélavani
Graf 6: Vzdélani v oblasti SPU
Zdroj: vilastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setieni
Komentar:

Jednoznac¢nou odpovéd’ na otazku vzdélani v oblasti SPU vycteme zgrafu ¢. 6.
Z 80 dotazanych (100 %) ma kvalifikaci zvySenou kurzy a seminafi 51 respondentl
(63,7 %), pouze deset dotazanych (12,5 %) ma vysokoskolské vzd€lani, a dokonce
17 dotazanych (21,3 %) nema zadné vzdélani v oblasti SPU. Celozivotni vzdélani
absolvovali dva ucitelé (2,5 %). Z vysledki dotaznikového Setfeni jsem zjistila pomérné
velké procento (21,3 %) pedagogli nevzdélanych v oblasti SPU, ale diky pedagogické praxi
maji alesponn zkuSenosti a zdkladni znalosti o dané problematice, jsou schopni diteé

s poruchou vytipovat a rozpoznat.
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Otizka &. 7: Zkuste si vzpomenout, zda jste absolvovali na VS né&jaké piedméty

zamérené na specialni pedagogiku.

Tabulka 8: Absolvované piedméty zaméfené na specialni pedagogiku na VS

Absolvované predméty
zamérené na specialni Kralovéhradecky kraj Praha
pedagogiku na VS
1. semestr na VS 24 29
nic 7 4
nevim 9 7

Zdroj: vilastni zpracovani na zakladeé dotaznikového Setreni

Absolvované predméty zamérené
na specialni pedagogiku na VS

m Kralovéhradecky kraj Praha

40
29
30 24
20 -
9
10 - 7 4 7
0 ] B es
1. semestr na VS nic nevim

Graf 7: Absolvované pfedméty zaméfené na specialni pedagogiku na VS
Zdroj: viastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni

Komentar:

Z grafu ¢. 7 nazorné vyplyva, ze vétSina 53 pedagogl (66,3%) absolvovala jeden semestr
specialni pedagogiky na VS, pouze 11 pedagogti (13,7 %) neabsolvovalo zadny predmét
ze specialni pedagogiky a 16 ucitelti (20 %) si nevzpomina na zadny predmét, ktery by

k dané problematice absolvovali.
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Otazka ¢. 8: Je podle Vas spravné, Ze se Zaci s poruchami uceni zaclefiuji - integruji

do bézné vyuky?

Tabulka 9: Integrace zaka s poruchou uceni do bézné vyuky

Integrasg “a kl,l s SPU Kralovéhradecky kraj Praha
do béZné vyuky
ano 36 37
ne 4 3

Zdroj: viastni zpracovani na zakladeé dotaznikového Setieni

Integrace Zaki s poruchou uceni do béZné

vyuky

® Kralovehradecky kraj Praha
40 37
30 -
20 -
10 ~ 4 3
0 - |

ano ne

Graf 8: Integrace zakt s poruchou uceni do bézné vyuky
Zdroj: viastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni

Komentar:

Z tabulky ¢. 8 a grafu €. 8 jednoznaéné vyplyva, Ze vétSina 73 dotazovanych (91,3 %) je
pro zaclenéni zaki se SPU do bézné vyuky, ale nckteti pedagogové, ktetfi jsou
pro zaclenéni, maji vyhrady (spravna diagnoza, zdmeéna zdka s SPU za Zzdka s nizkym IQ,
nedoporucuji pii t€zkych poruchach uceni a pii vys$sSim poctu zaki ve tfide€). Integrace zaki

se SPU mezi bézné zaky je z hlediska pedagogli velmi uZzite¢na a pfinosna.
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Otazka ¢. 9: Kolik Zaki z Vasi tfidy ma poruchu uceni?

Tabulka 10: Pocet zaki s poruchou uceni ve tiidé

Pocet zaku s poruchou (1 Sy
‘. pw « Kralovéhradecky kraj Praha
uceni ve tridé

0 11 10
1 9 4
2 6 7
3 6 5
4 5 6

5 avice 3 8

Zdroj: viastni zpracovani na zdakladé dotaznikového Setreni
Pocet Zaki s poruchou uceni ve tridé
B Kralovéhradecky kraj Praha
11
10 - . 8
8 1 6 6, . 6
6 - a |
4 - 3 |
. I I I | N
0 .
0 1 2 3 4 5 avice
Graf 9: Pocet zaku s poruchou uceni ve tfide
Zdroj: viastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni
Komentar:

Zgrafu ¢. 9 lze vyCist, ze vétSina, 51 respondenti (73,8 %), ma ve své tfidé
diagnostikovaného zaka/y se SPU, pouze 21 respondentli (26,2 %) nema Zzadného zéka
se SPU. Vétsina dotazanych ovSem uvedla, Ze n€kolik déti mé rysy poruch a dalsi déti

¢ekaji na pedagogicko-psychologické vysetieni.
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Otazka ¢. 10: Jaké jsou ve Vasi tridé nejcastéjsi poruchy uceni?

Tabulka 11: Nejcastéjsi poruchy uceni ve tiidé

Nejcastéjsi poruchy uceni (o , .
! L pw ey Kralovéhradecky kraj Praha
ve tridé
dyslexie 26 17
dysgrafie 15 16
dysortografie 4 4
dyskalkulie 3 1
nechut’ pracovat 2 0
zadné 5 7
Zdroj: vilastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setrent
Nejcastéjsi poruchy uceni ve tiridé
® Kralovéhradecky kraj Praha
30 26
25 -
20 - 17 15 16
15 A
_ 7
1(5) 4 4 3 1 2 >
_ 1 0 _
0 - || | — Il
dyslexie dysgrafie dysortografie dyskalkulie nechut zadné
pracovat
Graf 10: Nejcastéjsi poruchy uceni ve tiidé
Zdroj: vilastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setient
Komentar:

Opét jednozna¢nou odpoveéd’ na otdzku nejCastéji se vyskytujici poruchy uceni vycteme
z grafu €. 10. NejcCastéji se vyskytuje dyslexie - 43 zaktl, nasledn¢ dysgrafie - 21 zak.
V osmi pfipadech se jedna o dysortografii a u ¢ty zakd o dyskalkulii. Dokonce dva
respondenti uvedli jako nejcastéjsi poruchu uceni nechut’ zéka pracovat. Zde v komentati

neuvadime vysi procent ztoho diivodu, Ze vétSina pedagogli uvedla nékolik nejcastéji

vyskytujicich se poruch ucen

i.
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Otazka ¢. 11: V jakém Skolnim obdobi nejcastéji zjist'ujete nebo mate podezieni

na poruchy uceni u Zaka?

Tabulka 12: Zjisténi poruchy uéeni u zaka ve Skolnim obdobi

é‘;lligesl I;;:l(;llllfllz ::lc:;:)lblll Kralovéhradecky kraj Praha
1. ro¢nik 7 10
1. - 2. ro¢nik 15 13
2. ro¢nik 5 4
2. - 3. ro¢nik 5 6
3. ro¢nik 3 0
nevim 5 7

Zdroj: viastni zpracovani na zdakladé dotaznikového Setreni

Zjisténi poruchy uéeni u zZaki ve Skolnim
obdobi

m Kralovéhradecky kraj Praha

20 15
15 13
10
10 - 7
5 5 4 5 © 3 5
4 5 |
o | in Bl =" W
1. roénik 1.-2. 2. roénik 2.-3. 3. ro¢nik nevim
ro¢nik ro¢nik
Graf 11: Zjisténi poruchy uceni u zaku ve $kolnim obdobi
Zdroj: vilastni zpracovani na zakladé dotaznikového setreni
Komentar:

Pfi pohledu na tabulku i graf je patrné, Ze nejcastéji pedagogové (35 %) odhaluji specifické
poruchy uceni na pfelomu 1. — 2. ro¢niku. Jeden respondent uvedl, Ze nemiize posoudit,
kdy se SPU u Zaka objevuji z divodu minimalni pedagogické praxe (1 rok). Oslovila jsem
deset PPP (Praha 3 a 9, Nachod, Liberec, Kladno, §umperk, Prost&jov, Prerov, Olomouc,
Jablonec nad Nisou, Brno a Pardubice) s dotazem, v jakém obdobi byvaji nejcastéji

diagnostikované SPU u zakd prvniho stupné zdkladni Skoly. Nachodska poradna mi
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sdélila, ze jednoznacnd odpovéd neexistuje — trend diagnostiky nesméfuje primarné
k tomu, aby dité dostalo ,,nalepku* SPU — dilezitéjsi je to, ze dité ma aktualné problém,
ktery je tfeba feSit. Proto by smyslem diagnostiky mélo byt zmapovani vSech oblasti
vyvoje ditéte (psychologické a specialné pedagogické vySetieni) a nastaveni planu rozvoje
oslabenych funkci a oblasti, uzptsobeni podminek vyuky tak, aby nasedala na aktualni
moznosti ditéte, aby meélo prostor se rozvijet. Kazdé dit¢ se vyviji jinak,
poruchy uceni je pomoc ditéti — doporuceni vhodnych postupli sméfujicich k nacviku
oslabenych oblasti, ptip. doporuceni dal§ich odbornych vysetfeni, vedeni ditéte specialnim
pedagogem, piip. reedukacnim pedagogem na ZS, pokud ho maji (Plachtova, specialni

pedagog, PPP Nachod).

Oproti tomu mi v poradné v Kladné sdélili, Ze je mozné napadnosti zaregistrovat pomérné
¢asn¢ (n€které i1 v predskolnim véku), ale z diagnostického hlediska je velmi problematické
stanovit jednoznacny zéavér diive, nez dité projde primarnim ndcvikem ¢teni a psani.
Z toho pohledu je vyhodnéjsi provést komplexni vySetfeni v poradné nejdiive na konci
prvni tfidy, pfipadné v pribéhu druhé tiidy ZS, kdy jiz méame vice podkladi
pro diagnostiku (Vodic¢kova, specialni pedagog, PPP Kladno).
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Otazka ¢. 12: Spolupracujete s pedagogicko-psychologickou poradnou (PPP)?

Tabulka 13: Spoluprace s PPP

Spoluprace s PPP Kralovéhradecky kraj Praha
ano 37 36
ne 3 4

Zdroj: viastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni

Spoluprace s PPP
m Kralovéhradecky kraj Praha

40 36
30 A
20 A
10 -+ 3 4

0 - I

ano ne
Graf 12: Spoluprace s PPP
Zdroj: vilastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni
Komentar:

Vétsina respondentti (91,3 %) uvedla spolupraci s PPP. Pouze mald c&ast (8,7 %)
nespolupracuje s PPP.
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Otazka ¢. 13: Pokud spolupracujete s PPP, shledavate Vasi spolupraci prinosnou

a do jaké miry? (Skala od 1 do 5, kdy 1 je velmi pFinosna a 5 zbyte¢na)

Tabulka 14: Mira ptinosu spoluprace s PPP

Mira piinosu spoluprace 1 , .
P polup Kralovéhradecky kraj Praha
s PPP
velmi pfinosna 2 6
spise pfinosna 6 11
dobra 15 14
nepiinosna 7 4
zbyte¢na 7 1
nespolupracuji 3 4
Zdroj: vilastni zpracovani na zaklade dotaznikového Setieni
Mira prinosu spoluprace s PPP
m Kralovéhradecky kraj Praha
20 5 1
15 11
10 P - 7 7
5 , O (o) 4 ] 3 4
1
0 | mm . . . ||
1(0 “b‘ ,&b 1 ) “b’ .S\
Sl & o & & Ko
SRS S
\Q K P 0\0
& N
& Qe%
Graf 13: Mira pfinosu spoluprace s PPP
Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setieni
Komentar:

V navaznosti na tabulku ¢. 12 a graf ¢. 12 zde respondenti (29) pfevazné vykazuji dobrou
spolupraci s PPP (36,3 %). Osm dotazovanych povazuje spolupraci s PPP za zbyte¢nou
(10 %), dokonce uvadéji jako diivod nespokojenosti zahlcené PPP, které nemohou vénovat
diagnostice tolik Casu, kolik by pedagogové potirebovali, a vysledky Setfeni vypadaji

,,Jako pies kopirdk* a doporucené zavéry PPP jsou vétSinou podobné.
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Otazka ¢. 14: Zaregistrovali jste u VaSich Zaki néjakou z téchto poruch: dysmuzie,

dyspraxie, dyspinxie?

Tabulka 15: Poruchy dysmuzie, dyspraxie, dyspinxie

dP oruchy dysmuzie, Krélovéhradecky kraj Praha
yspraxie, dyspinxie
ano 6 8
ne 34 32

Zdroj: viastni zpracovani na zdakladé dotaznikového Setreni

Poruchy dysmiuzie, dyspraxie, dyspinxie
® Kralovéhradecky kraj Praha
40 34 3
30 —
20 —
10 6 8 IE—
o . N
ano ne

Graf 14: Poruchy dysmuzie, dyspraxie, dyspinxie

Zdroj: viastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni

Komentar:

Tabulka ¢. 14 a graf ¢. 14 nam zcela jasn¢ ukazal, ze méné zndmé poruchy (dyspraxie,
dysmuzie, dyspinxie) se mezi zaky na Skolach vyskytuji (17,5 %), v naS§em zkoumaném
vzorku se jednd o dyspraxii. Je mozné, Ze u déti, které maji problémy s hudebni

a vytvarnou vychovou (dysmuzie, dyspinxie), pedagogové nepovazuji reedukaci za nutnou.
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Otazka €. 15: Zohlediiujete tyto poruchy uéeni pri hodnoceni Zaki?

Tabulka 16: Zohlednéni hodnoceni zakl s poruchou uceni

er0 hclednenl hodnosem’ Kralovéhradecky kraj Praha
Zaku s poruchou uceni
ano 31 32
ne 9 8

Zdroj: viastni zpracovani na zdakladé dotaznikového Setreni

Zohlednéni hodnoceni zaki s poruchou
uceni

B Kralovéhradecky kraj Praha

40 37
30 -
20 -
9 8
10 -
0 - ]
ano ne
Graf 15: Zohlednéni hodnoceni zakl s poruchou uceni
Zdroj: vilastni zpracovani na zdkladé dotaznikového Setreni
Komentar:

Tabulka ¢. 15 a graf ¢. 15 poukazuje na fakt, ze pedagogové, ktefi zohlednuji zaky

s poruchami z grafu €. 14, jim vychazeji vstiic mirnéj$im hodnocenim a pochvalou.
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Otazka ¢. 16: Zohlediiujete pritomnost Zaka s poruchou uceni pFi pripravé

na vyucovani?

Tabulka 17: Zohlednéni pritomnosti zaka s poruchou uceni pii ptipravé na vyucovani

Zohlednéni pritomnosti
zaku > p?,I,‘UChO}l ucem Kralovéhradecky kraj Praha
pri pripravé na
vyucovani
ano 31 33
ne 9 7

Zdroj: vilastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni

Zohlednéni pritomnosti Zaki s poruchou
uceni pri pripravé na vyucovani

m Kralovéhradecky kraj Praha

40 33
30 -
20 -
10 - ° /
o ]
ano ne

Graf 16: Zohlednéni ptitomnosti zakl s poruchou uceni pii pripravé na vyucovani
Zdroj: vilastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni

Komentar:

Z uvedené tabulky ¢. 16 a néasledného grafu ¢. 16 je zfejmé, Ze velkéd vétSina pedagogi
(80 %) zohlediuje pii piipravé na vyucovani zdky se SPU a to krat§im diktatem, vétsi

¢asovou dotaci, vétsim poctem ndzornych pomiicek, kratSim zadavanim a tkoly aj.
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Otazka ¢. 17: Pokud mate ve tifidé Ziaky s poruchou uceni, vénujete jim vice

pozornosti, jak s nimi pracujete a jakou jim davate podporu?

Tabulka 18: Podpora a pozornost zakiim s SPU

Podpora a pozornost Zakiim o , .
p poz zaxu Kralovéhradecky kraj Praha
s SPU
mirnéj$i hodnoceni 5 7
reedukacni skupiny 8 6
vice Casu na praci 12 19
ustni zkouseni 3 6
tolerance p.raV’opisu, kratsi 11 23
diktaty
pomoc spoluzaka/i 3 6
individualni pomoc 10 16
prace s asistentem 2 4
Zdroj: vilastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni
Podpora a pozornost Zakiim s SPU
® Kralovéhradecky kraj Praha
25 23
19

11 10

12
10 57 80 6 6
JiTE e | B | EOR | B
ol | N B -

mirn&j§i  reedukace vice ¢asu ustni tolerance  pomoc individualni prace s
hodnoceni napraci  zkouSeni pravopisu spoluzaka/i pomoc  asistentem

Graf 17: Podpora a pozornost zakiim s SPU

Zdroj: viastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni

Komentar:

Otéazka ¢. 17 byla oteviena a respondenti méli vlastnimi slovy vyjadrit, jak s zdky se SPU
pracuji a pomahaji jim. Vytvofila jsem osm skupin, do kterych jsem odpovédi zatadila.
Jelikoz pedagogové uvadéli vice moznosti pomoci, nesouhlasi proto pocet dotazovanych

s poctem odpovédi. Nejvice respondenti preferovalo toleranci pravopisu (34 odpovédi).
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Dalsi nejcastéjsi odpoveédi byla dotace Casu na préaci a individudlni pomoc. Nésleduje

pomoc spoluzakd, ustni zkouseni, prace s asistentem aj.

Otazka ¢. 18: Jak konkrétné se témto Zakim vénujete? (napf. vice ¢asu na praci, jina

délka diktatu, néjaké ucebni pomiicky...)

Tabulka 19: Konkrétni pomoc Zakiim se SPU

Konkrétni pomoc Zakiim o, , .
P Kralovéhradecky kraj Praha
se SPU
pomocné tabulky 14 9
dopliovaci cviceni 6 4
vice ¢asu na praci 21 27
mén¢ zapisu 3 9
krat$i diktaty 27 29
pomoc spoluzaka/t 3 9
prodlouzeny vyklad uc¢iva 4 0
Zdroj: vilastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setrent
Konkrétni pomoc Zaktim se SPU
® Kralovéhradecky kraj Praha
40
30 27 27 20
21
20 4
9 9 9
0 - | | | |
pomocné  dopliiovaci vice Casu na méné zapisu kratsi diktaty = pomoc  prodlouzeny
tabulky cviceni praci spoluzaka/ti vyklad u¢iva
Graf 18: Konkrétni pomoc zaktim se SPU
Zdroj: viastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni
Komentar:

Otazka ¢. 18 byla téZz oteviena a opét méli pedagogové vlastnimi slovy vyjadfit,

jakou konkrétni pomoc vénuji zdkim se SPU. 1 zde uvadéli vice moZnosti, a tak opé&t
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nekoresponduje pocet dotazanych s po¢tem odpovédi. V konkrétni pomoci zakovi vede
kraceni diktat (56 odpovédi), nasleduje vice Casu na praci (48 odpovédi). Nasleduje prace
s tabulkami (23 odpovédi). Zbytek respondenti preferuje dopliovani, kratsi zapisy, pomoc

spoluzéka a prodlouzeny vyklad uciva.

Otazka ¢. 19: Poskytuje Vam Skola dostateCnou podporu pro praci s détmi

se specifickou poruchou uceni?

Tabulka 20: Dostate¢na podpora $koly

Dostateéna podpora Skoly | Kralovéhradecky kraj Praha
ano 36 35
ne 4 5

Zdroj: viastni zpracovani na zdakladé dotaznikového Setreni

Dostatecna podpora Skoly

B Kralovéhradecky kraj Praha

40 36 35
30 A
20 A
10 - 4 5
0 - I
ano ne
Graf 19: Dostate¢na podpora Skoly
Zdroj: viastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni
Komentar:

U otazky ¢. 19 uvedlo 88,7 % dostate¢nou podporu Skoly pro praci s détmi se SPU.
U 11,3 % byla odpovéd’ zaporna a uvitali by pomoc v podob¢ piitomnosti asistenta
pedagoga, na kterou pievazné Skoly nemaji dostatek financnich prostfedki. Dal§i pomoc

pfi vét§im pocta zakl s SPU je snizit celkovy pocet zaki ve tride.
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Otazka €. 20: Jak byste se dale chtéli vzdélavat v této problematice, co byste uvitali?

Tabulka 21: Dalsi vzdélavani pedagogt

DalSi vzdélavani (o , -
o Kralovéhradecky kraj Praha
pedagogu
prednasky, seminate, kurzy 12 14
samostudium 2 5
praktické ukazky ve skole 8 9
dobra metodika 1 1
prezentace novych 0 1
pomiicek
zadné 17 10
Zdroj: viastni zpracovani na zdakladé dotaznikového Setreni
Dalsi vzdélavani pedagogii
B Kralovéhradecky kraj Praha
20 17
14
10
10 - g2
5
5 A |
2 11 o 1
o I -
pfednasky, samostudium praktické dobra prezentace zadné
seminare, ukazky ve  metodika novych
kurzy Skole pomticek

Komentar:

Graf 20: Dalsi vzdélavani pedagogt

Zdroj: vilastni zpracovani na zakladé dotaznikového Setreni

I u této oteviené otdzky ¢. 20 méli respondenti mozZnost vyjadrit se k dal§imu zvySovani

své odbornosti v oblasti SPU. Nejvice respondentt (33,7 %) se bohuzel stavélo zamitave

ke zvySovani své odbornosti. Pedagogové, kteti maji zdjem o zvySovani odbornosti,

uptfednostnuji prednasky, seminate, kurzy (32,5 %), praktické ukazky ve Skole by uvitalo

17 pedagogt (21,2 %). Ojedinéle maji zajem o samostudium ¢i dobrou metodiku pro praci

se SPU.
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8.6 Dalsi zjiSténi a srovnani

Ze zpracovanych vysledkt dotaznikového Setfeni vyplynula celkem piirozené jesté jina

srovnani a zjisténi, z nichz dve jen pro zajimavost uvadim v nasledujicich tabulkach.

Tabulka 22: Vzdélani pedagogti v oblasti SPU + pocet déti s poruchou uceni ve tiidé —

Kralovéhradecky Kkraj
Pocet déti s poruchou uceni ve tiidé
Vzdélani pedagogti .
v oblasti SPU 1 2 3 4 S a vice
vysokogkolské 2 1 1
seminafe a kurzy 6 5 5 4 2
celozivotni vzdélavani
74dné 1 1 1

Zudaji v tabulce je patrné, Ze ucitelé z Kralovéhradeckého kraje s vysokoskolskym

vzdélanim v oblastti SPU maji vyrazné¢ mensi pocet déti ve tfidé s poruchou uceni

oproti pedagogtim, ktefi absolvovali kursy, seminaie, prednasky.

Tabulka 23: Vzdélani pedagogt v oblasti SPU + pocet déti s poruchou uceni ve tfidé —

Praha
Pocet déti s poruchou uceni ve tridé
Vzdélani pedagogi
v oblasti SPU 1 2 3 4 5 a vice
. . 1 1

vysokoskolské

. 3 4 5 3 5
seminafe a kurzy
celozivotni vzdalavani !
NP 1 3 3
7adné

Z tabulky €. 23 je zfejmé, Zze i v Praze ma pedagog s vysokoskolskym vzdélanim v oblasti

SPU mensi pocet déti ve tfide s poruchou uceni oproti pedagogtim, kteti absolvovali kurzy,

seminafe a pfednasky.
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Pedagogické pozadavky na ugitele ucici na 1. stupni ZS doposud nevyzaduji statni zkousku
Z predmétu specidlni pedagogika. Budouci ucitelé absolvuji pii studiu pouze 1 semestr
programu specialni pedagogika. Je pouze na nich, zda si dobrovolné navysi pocet predmétt
ke statni zkousce o tento predmét. Vzhledem k nartstu zakt se SPU na zakladnich Skolach
by bylo navySeni semindit vitané. Je mi zcela jasné, Ze mi budouci studenti budou spilat
za to, ze navrhuji dalsi predmét k povinné statni zkousce, ale je pouze na nas, budoucich
ucitelich, jak budeme s témito zaky pracovat, a ¢im vice znalosti budeme mit, tim vice
pomuzeme ditéti se SPU pii jeho vzdélavani a zatfazeni do bézného Zivota.

Tabulka 24: Vék pedagogi + zajem o zvySeni odbornosti pedagogli — Kralovéhradecky
kraj

Zajem o zvySeni odbornosti pedagogii

. prednasky, praktické . | prezentace
Ve(li( . | seminafe, |[samostudium| ukazky mg?;)c;.iall(a novych Zadné
pedagogt kurzy ve $kole pomiicek
25 - 35 let 1 2
36 - 45 let 4 1 1 1 4
46 - 55 let 7 1 3 1 2 8
56 a vice
let 1 3

Pti pohledu na tabulku mizeme konstatovat, Zze vétSina kralovéhradeckych respondentt
nema zajem o dal$i zvySovani odborné kvalifikace v oblasti SPU, snad jen ve vékové
kategorii 46 — 55 let maji ucitelé zajem o vzdélani v ramci prednasek, seminaft a kurzd.
Z dotaznikového Setieni, podle otevienych odpoveédi u otazky €. 20, jsem nabyla dojmu,
ze velka cast pedagogt si plete spolupraci s rodinou a kvalitni diagnostiku z PPP s dal$im
odbornym zvySovanim kvalifikace. Spoluprace s rodinou a kvalitni diagnostika muize

vyznamné¢ napomoci pfi sestavovani [VP a pfi praci se zdkem doma i ve Skole.
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Tabulka 25: Vék pedagogt + zajem o zvySeni odbornosti pedagogii — Praha

Zajem o zvySeni odbornosti pedagogi

. prrednasky, praktické . | prezentace
Ve(l; . | seminafe, |samostudium| ukazky mgrg)giia novych Zadné
pedagogu kurzy ve $kole pomiicek
25 - 35 let 4 1 1 1
36 - 45 let 5 2 3 1 3
46 - 55 let 5 3 3
56 a vice
let 4 1 3

Oproti kralovéhradeckym respondentim maji prazsti pedagogové vétsi zdjem o dalsi
vzdélavani v oblasti SPU. Respondenti z obou regionti preferuji formu vzdélavani pomoci

pfednasek, seminait, kurzi — Praha 18 pedagogl, Hradec Kralové 13 respondentt.

Poznatky o problematice SPU se neustéle rozsituji. Pro kazdého pedagoga, ktery pracuje se
zéky s touto poruchou, by mélo byt nezbytné, aby si neustale aktualizoval své teoretické
poznatky. Pouze dobie informovany ucitel dokaze pochopit aktudlni obtize zdka se SPU

a mit vuci nému realna ocekavani.
8.7 Moznosti dalSiho vzdélavani ucitela v zakladnich Skolach

Specidlné¢ pedagogické kompetence ucitelll zdkladni Skoly jsou jednim z dilezitych
a nezbytnych ptedpokladl pro Gispé$nou edukaci zaki se specifickymi poruchami uceni. Je
tedy na misté, aby si ucitelé své specidlné pedagogické kompetence ziskané b&hem

vysokoskolského studia déle rozsifovali a prohlubovali.

Jednou z otdzek v dotaznikovém Setfeni byla moZnost dalSiho vzdélavani pedagogl
(otazka ¢. 20). Zmapovala jsem moznosti ke zvySovani odbornosti ucitelti v problematice
SPU. Nejdiive jsem vyhledala programy na zvySeni kvalifikace v Kralovéhradeckém kraji.
Cerpala jsem zpublikace Nabidka programii pro daldi vzdélavani pedagogickych

pracovnikl v Kralovéhradeckém kraji na obdobi tinor — srpen 2015.
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Programy v Kralovéhradeckém Kkraji:

e Zivot s dyslexii — jaké to je?

Lektor: Mgr. Alena Machov4, cena 550 K¢, Hradec Kralové. Cilem programu je
nové€ vnimat situaci zadka se SPU v tfidnim kolektivu a v Zivoté. Jak ho zaméstnavat

a pfiméfené zatézovat aj. Program je urcen ucitelim zakladnich skol.

e Prace s zaky se SVP.

Lektor: PhDr. Petra Novotnd, cena 800 K¢, Rychnov nad Knéznou.

Obsah: zakladni charakteristika zakt se specidlnimi vzdélavacimi potfebami,
moznosti ucitele pii posilovani sebevédomi zakl, vymezeni tfidniho ucitele
pfi praci s témito zaky aj. Program je urcen ucitelim zakladnich Skol, stfednich

skol a specialnich skol.

Po nahlédnuti do historie pofadani vzdelavacich programi této instituce se napf. v roce

2013 konaly programy Dyslexie a dysortografie prakticky (lektor: doc. PaedDr. Olga

Zelinkovd), Specifické vyvojové poruchy uceni a chovani — zékladni kurz (lektoti: Mgr.

Ivana Goddefroy a Mgr. Martina MeliSkova) a Prace s Zaky s poruchami uceni (lektor:

PhDr. Eva Svarcova, Ph.D). Pro rok 2014 jsem nasla napf. program Specifické poruchy

uceni — dyslexie, dysgrafie, dyskalkulie, dysortografie (lektor: Mgr. Martina Habrova).

Z vyse uveden¢ho vyplyva, Ze nabidka vzdélavacich programl v Kralovéhradeckém kraji
je, dle mého minéni, dostacujici a myslim si, ze si mize kazdy pedagog vybrat program
dle svého uvazeni a finan¢nich moznosti.

Pro prazské pedagogy jsem cerpala z publikace Narodni institut pro dal$i vzdélavani Praha

a stfedni Cechy na obdobi unor — srpen 2015.

Programy pro Prahu a stitedni Cechy:

e Hodnoceni zakt a specifi¢nost hodnoceni u zaka s SPU, SPCH

Lektor: Mgr. Marika Kropikova, cena 580 K¢, Praha.

Obsah: funkce hodnoceni zéakt, formy hodnoceni, zaméfuji se téz na komplexni

hodnoceni vertikalnim a horizontalnim, mezi kriteridlnim a individualnim.
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Pro toto obdobi jsem objevila pouze tento vySe jmenovany program. Ale upozoriuji

na moznost se zucastnit programi v Hradci Kralové. Cesta autobusem z Prahy do Hradce

Kralové trva cca 1,5 hodiny tam a 1,5 hodiny zpét. Pro pedagoga z Broumova cesta

do Hradce Kréalové trva 2,5 hodiny tam a zpét (Cerpam z vlastni zkusSenosti).

Dale jsem vyhledala mozZnosti rozsifit si vzdélani formou celozivotniho vzdélavani (dale

jen CZV) podle § 60 zakona &. 111/1998 Sb., o vysokych $kolach a o zméné a doplnéni

dalSich zakont (zédkon o vysokych Skolach).

Celozivotni vzdélavani na Univerzité Hradec Kralové:

Specidlni pedagogika

Odborny garant: doc. PhDr. Tibor Vojtko, Ph.D. Cena celého studia ¢ini

24 000 K¢&, 4 semestry, Hradec Kralové. Cilem je vybavit Ucastniky zakladnimi
znalostmi z oboru specialni pedagogika a zjejich dil¢ich disciplin. Program je

uréen uciteliim s aprobaci ucitelstvi pro 1., 2. ¢i 3. stupen.

Univerzita Karlova mé& v nabidce dva programy, které jsou vhodné pro ucitele

1. a 2. stupné zékladnich skol.

Celozivotni vzdélavani na Karlové univerzité:

Specialni pedagogika pro ucitele

Odborny garant: PaedDr. Jaroslava Zemkova, Ph.D., cena 9900 Kc/rok,

4 semestry, Praha. Program je uréen pro absolventy vysokych kol s uéitelskou
kvalifikaci. Absolvent muze vykonavat piimou pedagogickou ¢innost ve Skole
nebo Skolském zatizeni pro déti a zaky se specifickymi vzdéldvacimi potfebami

ve shod¢ se vstupni kvalifikaci.

Specialni pedagogika (studium k ziskani kvalifikace specialniho pedagoga)

Odborny garant: PaedDr. Jaroslava Zemkova, Ph.D., cena 10000 Kc/rok,

6 semestrli, Praha. Program je urcen pro absolventy magisterskych studijnich obort
pedagogika, predskolni pedagogika, uditelstvi pro 1. stupen ZS aj. Absolvent ziska

kompetenci k vykonu prace specialniho pedagoga.
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I zde se nabizi moznost dojizdét z Broumova do Prahy a z Prahy do Hradce Kralové. Hraji
zde roli 1 financni prostiedky. Studium v Praze (4 semestry) je levnéjsi oproti studiu
v Hradci Kralové o cca 4 000 K¢. Je na zvazeni kazdého ucitele, jakou variantu si zvoli

a kolik penéz je ochoten investovat do zvySovani odborné kvalifikace.

Vzdélavaci programy i programy CZV si musi kazdy pedagog hradit ze svého. Rozpodty
zékladnich Skol jsou jiz tak omezené, ze financovat dalsi vzdélavani svych ucitelt neni
az na vyjimky mozné.

Lze vSak doporucit, aby byl ve Skolach poskytovan vétsi prostor pro dalsi vzdélavani
pedagogt. Bylo by vhodné toto realizovat pfimo na $kolach formou seminait, které by se
tykaly aktudlnich otazek z problematiky SPU. Tato skupina zakd se SPU je podle statistik
Vv prostiedi ceské zakladni Skoly nejpocetnéjsi. Je samoziejmé, pokud se ucitel neziucastni
takovych to aktivit z vlastniho z4jmu a iniciativy, Ze mira odnesenych informaci
z plosného skoleni je mnohem niz§i, nez kdyz se ucastni vzdélavaci akce dobrovolné.
Ucitelé zatim nemaji povinnost dal$itho vzdélavani, domnivam se, ze timto ploSnym
zpusobem mohou alespoii ¢astecné ziskat nové informace. Pokud nebude stanoven kariérni
fad ve Skolstvi — uditelé by byli povinni Gcastnit se kurzit a Skoleni k problematice

vzdélavani zaka s postizenim, nejsou nijak motivovani ke zvySovani odborné kvalifikace.

8.8 Diskuze
Ve své praci jsem si stanovila tyto tfi dil¢i cile:

1) Zjistit procentualné pocet zaki se specifickou poruchou uceni z celkového pocétu zakt

ve tride.

Z celkového poctu zaki 1909 (Hradec Kralové 910, Praha 999) mé diagnostikovano SPU
uceni 166 zakid (Hradec Kralové 74, Praha 92). V procentudlnim vyjadieni to Cini celkem
8,7 % (Hradec Kralové 8,1 %, Praha 9,2 %). Praha mirné pfevySuje Hradec Kralové, ale je
zde patrné, ze rozdily mezi obéma regiony v mife vyskytu zdk se SPU jsou minimalni.
Zde se udaje ze statistické ro¢enky za rok 2010, kde je uveden pocet déti se SPU 4,01 %,

1181 oproti mému zjiSténi.
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2) Zjistit poCet zaku s dyspraxii, dysmuzii, dyspinxii.

Z Setteni vyplyva, ze 14 zakh zcelkového poctu 1909 zaki ma diagnostikovanou
dyspraxii. Dysmuzii a dyspinxii nema zadny zak, jak jsem jiz uvedla v komentafi u otazky
¢. 14 je mozné, ze u déti, které maji problémy s hudebni a vytvarnou vychovou,

pedagogové nepovazuji reedukaci za nutnou.

3) Zjistit nejcastéjsi poruchy uéeni ve t¥idach.

Prvni misto S pfehledem zaujima dyslexie (43 respondentl) a na dalSim pomyslném
zebricku se vyskytuje dysgrafie (21 respondentl). Setfeni ukazalo, Ze mezi nejcastéjsi

a zaroven nejznaméjsi poruchy uéeni patii praveé dyslexie a dysqgrafie.

Zavérem diskuze chci konstatovat, ze Setfeni vyskytu zaku s SPU ve vybranych Skolach
(tfidach) ukazalo na odlisnost oproti tdajim v odborné literatute z roku 2009 (Zelinkova,
2009) ¢i statistice (Statisticka ro¢enka, 2011). Mij nézor je takovy, Ze ucitelé uvadéli nejen
diagnostikované zaky, ale i zaky, ktefi vykazuji znaky SPU. U téchto zak zatim
neprobéhlo fadné vysetfeni (informace z dotaznikti), protoze ne vSechny déti maji pii své
poruse stejné projevy a obtize. Nabizi se 1 dal$i moznost, ze jsem vybrala Skoly s vys§im

vyskytem SPU u déti oproti celorepublikovému priméru.

»Syndrom neSikovného ditéte” — dyspraxie se vyskytuje v pomérné¢ malém mnozstvi, ale
vyskytuje. Zde se téZ moje vysledky shoduji s literaturou, ktera se tyka tohoto problému
(Kirbyova, 2002) a je potieba t¢émto détem ve€novat zvySenou pozornost a nepodcenovat je

pro jejich neobratnost.

Nejcastéji probiranou formou SPU je dyslexie. I zde se moje vysledky shoduji s odbornou
literaturou, kde je tato porucha uvadéna jako nejcastéji se vyskytujici (Zelinkova, 2009).
Navzdory dyslexii je mozné vést plnohodnotny a dokonce velice Uspé$ny zivot, jak nam
dokazuji ptiklady svétoznamych dyslektikit — John Lennon, Wofgang Amadeus Mozart,
Leonardo da Vinci, Thomas Alva Edison, Albert Einstein aj. (Wikipedia, 2015).
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9 Zavér

Diplomova prace méla odpoveédét na otazku, jaky je vyskyt specifickych poruch uceni
u zaku 1. stupn€ vybranych zékladnich skol a jaka je prace uciteld s témito zaky. Zaclenéni
téchto zakt do béznych tiid pfinasi vyhody — intaktni zaci mohou pozitivnim zplsobem
posouvat dit¢ s poruchou ve vzd€lavani, snaha ditéte vyrovnat se spoluzakiim mulize
pusobit motivacn€, na druhou stranu pfinasi 1 nevyhody — ve tfid¢ s vétSim poctem zakt
s poruchou uceni je mensi moznost individualniho piistupu a bez pomoci asistenta
pedagoga nelze vyuku zvladat. Ve vzdélavacim procesu jsou na pedagogy kladeny stale
vyss§i naroky na pfipravu vyucovani a pro ucitele, ktery ma ve své tfidé¢ nckolik déti se

SPU, je to obzvlasté naro¢na ptiprava.

Dulezitou soucasti pedagogického pristupu je péstovat u zaka sebepojeti, sebedivéru,
sebehodnoceni a neznevazovat schopnosti zdka, ktery muze v ostatnich predmétech
dosahovat primérnych az nadprimérnych vysledkl. Pedagog na zékladni Skole by se mél
problematikou SPU zabyvat, aby vcas rozpoznal, kdy se u zaka jedna o SPU a kdy nikoli.
Skolni vykony déti, které trpi SPU, neodpovidaji jejich skuteénym intelektovym
schopnostem, jez ve vétSing pripadl byvaji na vyssi irovni. SPU ovliviiuji skolni uspésnost
a negativné pusobi 1 na psychiku ditéte. Déti dlouhodobé netspéSné mivaji snizené
sebehodnoceni, uzaviou se do sebe, trpi Uzkosti, ¢asto 1 Skolni fobii. Velmi dilezité je
v€asné rozpoznani a diagnostikovani SPU. V{asnd diagnostika a spravné zvolena
reedukace dokaZe eliminovat nebo zmirnit negativni dopady nejen na Skolni UspéSnost,
ale i na psychiku ditéte. Na pedagogickych fakultich by se budouci ucitelé neméli
vzdélavat ve dvou vétvich — zdkladni a specidlni. VSichni absolventi pedagogiky by méli
mit dostatecny specidlné¢ pedagogicky zaklad, ktery by si dale podle svych potieb
roz§ifovali a doplnovali v ramci celozivotniho vzdélavani tak, aby s zaky se specialnimi
potfebami dokazali, dle svych moznosti, kompetentn¢ pracovat. Nastup ditéte do Skoly
ptredstavuje zasadni zlom v jeho dosavadnim zivoté. Najednou se ocitd pod narGistem stale
novych pozadavki na svoji osobu. Cteni, psani a mluvena fe¢ jsou zakladnimi prvky
dorozumivani — informa¢nimi kanaly, kterymi ¢lovék ziskdva nové a nové informace.
V soucasnosti patfi dovednost Cist a psat k zakladni vybavé kazdého ¢lovéka. Pokud ditéti

déla problém naucit se Cist a psat, zacind zazivat prvni skolni neuspéchy, ty mohou
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vyvolavat v ditéti stavy uzkosti, frustrace, pocity strachu, které jsou mnohdy horsi nez
porucha sama. Je na rodiCich a pedagogovi, aby co nejdiive zjistili pfi¢iny prvnich
Skolnich netspéchii svého ditéte — zaka. Kazdé¢ dit€ chce byt uspesné a chvalené jak rodici,
tak uditeli, a proto je dulezité zjistit, zda je dit¢ opravdu nevyzralé a na Skolni vyuku
nestaci, anebo zda se nejednd o piitomnost specifickych poruch uceni, které mnohdy
zpusobuji $kolni neprospéch a maji dopad na cely budouci Zivot ¢lovéka. V kompetenci
erudovaného pedagoga na zakladni Skole by mélo byt piipravit takové dit€ na zivot s touto
poruchou a pomoci mu ve volbé nejvhodnéjsiho povolani vzhledem k pfitomnosti poruchy
uceni.

Cil diplomové prace byl splnén. Prvni rocnik zékladni Skoly je kliCovym obdobim
pro rozvoj osobnosti ditéte i pro formovani jeho vztahu ke $kole a vzdélani. Z pohledu
mého Setfeni je pfiznivym zjiSténim, ze vétSina dotazovanych uciteli je sezndmena
s pojmem poruch uceni, zvlaste¢ pak s projevy dyslexie jako nejcastéji se vyskytujici
poruchou uceni. OvSem negativem muze byt pfehnana snaha ucitele o zaméteni pozornosti
na vyhledavani Zaka s poruchou uceni, zejména v prvnim pololeti 1. ro¢niku. Neni nutné
thned byt na poplach a vystrasit rodice, ktefi vétSinou hledaji vinika postizené¢ho ditcte
a vénuji pfehnanou pozornost oblasti, ve které¢ se porucha u€eni projevila, a maji obavu
o budoucnost svého ditéte. Dulezité je spolecné hledat ucinné formy pomoci a povinnosti
ucitele je najit takové postupy, kterymi si zdk miiZze osvojit u¢ivo, a premyslet, jak prispét
k dozravani funkci, které nejsou dostateéné vyvinuty, a tudiz u ditéte vyvolavaji nékterou
z poruch uceni. Neni mozné pouze na zakladé pouhého neuspéchu ve ¢teni usoudit, ze se
jedna o poruchu c¢teni — dyslexii. Pozornost ucitele musi byt zaméfena na celou osobnost
ditéte, na jeho vztahy k uciteli, ke Skolni praci, na zptsob adaptace na Skolu, protoze teprve

24

ve vice oblastech poSleme dité€ k odbornému vysetieni do PPP ¢i SPC.

Vyskyt SPU u zaku 1. stupné vybranych ZS jsem ovéfila pomoci dotaznikového Setieni.
Pedagog je schopen kvalitné vzdélavat jedno az dveé déti s poruchou, bohuzel
z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze 27,5 % ucitell ma ve tfid¢ Ctyfi az pét a vice
takovych zakli. Bez pomoci asistenta pedagoga se tato naro¢nd a namahava prace neda

plnohodnotné¢ zvladat. Bohuzel financni prostfedky Skol jsou omezené a na asistenty
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pedagogli uz nezbyvaji. Pro pedagoga je to opravdu naro¢na prace, kdyzZ musime pocitat

S tim, Ze vétSina dotazanych (58 pedagogt, tj. 72 %) uvedla 21 — 30 zaku ve tiidée.

Nejrozsifenéjsi poruchou je dyslexie a dysgrafie. VétSina ucitelti by uvitala pii své praci
pomoc specialniho pedagoga a Skolniho psychologa, kteti by s détmi pracovali a rozvijeli
jejich moznosti. A opét se dostdvam k otdzce financi a vim, ze tento ,,luxus® si miize
dovolit zlomek zakladnich Skol. Doufam, ze blizk4d budoucnost ukaze, jak moc jsem se
v této diplomové praci mylila a specidlniho pedagoga a Skolniho psychologa bude mit
kazda Skola, protoze pocet déti se SPU, a nejen s touto poruchou, bude spiSe pfibyvat nez

ubyvat.

Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, ze pedagogové jsou na problematiku SPU pfipraveni.
Specialné-pedagogické vzdélani ma sice jen 12,5 % pedagogl, ale vétSina si vzdélani
doplnila samostudiem, kurzy, seminéfi, prednaSkami aj. Jak ukdzal vyzkum, rozpoznat dité
s naznaky SPU jim necini velké obtize — samoziejmé zkuSeny ucitel je ve vyhod¢. Dale
bych zde chtéla uvést nékolik dalSich poznatki, které jsem vyvodila ze svého vyzkumu.
Ptevazuje nespokojenost spraci PPP (kratkd doba na vySetfeni, zpravy ,jako
pres kopirak®) a vystupy jsou takové, jaké ucitel ocekéaval, zkratka nic nového (tady
vidime, Ze ucitelé problematiku SPU maji zmapovanou a dité jsou schopni predbézné
vytipovat). To je velké pozitivum pro vSechny budouci Zaky s poruchou uceni. Co se

ovsem uciteliim nelibi, je velky pocet zakl s poruchou uceni ve ttide.

Dal8i poznatek z vyzkumu mi potvrdil moji domnénku, Ze i mén€ znama porucha
obratnosti — dyspraxie se ve vybraném vzorku déti vyskytuje (14 déti). V uvodu prace jsem
uvedla, ze se této poruSe budu vice vénovat, protoze jeji projevy mohou mit negativni
dopad i v socialni oblasti ditéte. Ostatni se jim posmivaji pro jejich napadnou neobratnost,
ponizuji je, sklizeji jen posméch, pohrdani, a mohou se proto dostat i na dno vrstevnické
skupiny. Z tohoto divodu nesmi byt dyspraxie podcefiovana ani pedagogem, protoze
neptiznivy vliv této poruchy miize mit negativni dopad na zdravy psychicky vyvoj ditéte.
Vyse popsané argumenty sice nebyly cilem diplomové prace, ale povazuji je
za velice podstatné, a proto je zde zminuji. Samoziejmé je nutno konstatovat, Ze vysledky
tohoto Setfeni nelze objektivizovat, to znamena, nelze je povazovat za obecné platné.

Jednalo se pouze o sondu do zkoumané reality pedagogti na 1. stupni ZS. Ziskané poznatky
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a védomosti z oblasti teoretické a praktické mé osobné obohatily a ptinesly mi dalsi vklad

pro budouci pedagogickou praxi.
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Priloha 1

Ukazka dotazniku pouZitého v prizkumném Setieni

Pisi diplomovou préaci na téma ,,Vyskyt specifickych poruch uceni u zakt 1. stupné
vybranych zakladnich kol a prace ucitelt s témito zaky*. Tato studie by mi méla pomaoci
najit na tuto problematiku odpovéd’ a zaroven zamyslet se nad moznostmi v oblasti

specialni pedagogiky, které se budoucim i stavajicim ucitelim nabizi.

Touto cestou bych Vas chtéla pozadat o korektni vyplnéni dotazniku a zarovent Vas chtéla
ujistit, ze odpovédi budou ve vysledku vyjadieny v procentech nebo Cisly, a tudiz zcela

anonymneé.
Predem velmi dékuji za ochotu a Cas, ktery jste stravili nad vypliovanim mého dotazniku.

V ptipadé¢ VaSeho z4jmu bych Vam vysledky Setfeni poslala emailem do Vasi Skoly

¢ina Vas email.

Tea Cholevova
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DOTAZNIK /vyznaéte vyhovujici odpovédi nebo dopliite/

1. Jste:

ZENA /| MUZ

2. Kolik je Vam let?

25-35 36-45 46-55 56 a vice

3. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?

4. Jaka je délka Vasi pedagogické praxe?

5. Kolik zakii je ve Vasi tridé?

6. Jaké mate vzdélani v oblasti specifickych
poruch uceni?

VS - ANO /NE
pokud ANO jaké.......cccevuvieiiiiiiiniinnnnnns

seminafe Kkurzy celozivotni vzdélavani

vys$Si odborné dalSi.......ccceeeveiniininnnnnne.
7. ZKuste si vzpomenout, zda jste absolvovall | by g ANO, jaké..e.vvererererererereserennn,
na VS néjaké predméty zamérené na specialni
pedagogiku.
ANO /NE, Pro€...cccceeeeieiieiieciincinnnnes

8. Je podle Vas spravné, Ze se Zaci
S poruchami uceni zallenuji-integruji
do bézné vyuky?

9. Kolik Zaki z Vasi tfidy ma poruchu uceni?

10. Jaké jsou ve Vasi tiidé nejcastéjsi poruchy
uceni?
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11. V jakém Skolnim obdobi nejéastéji
zjistujete nebo mate podezieni na poruchy
uceni u zaku?

12. Spolupracujete s pedagogicko-
psychologickou poradnou (PPP)?

ANO / NE

13. Pokud spolupracujete s PPP, shledavate
Vasi spolupraci pfinosnou a do jaké miry?

(Skala od 1 do 5, kdy 1 je velmi pFinosna a 5
zbytecna)

14. Zaregistrovali jste u VaSich Zakl néjakou
Ztéchto  poruch: dysmiuzie, dyspraxie,
dyspinxie?

ANO / NE

pokud ANO jakou........ccceevvivriinniinnnnnnn.

15. Zohlediiujete tyto poruchy udeni p¥i
hodnoceni Zaki?

ANO / NE

pokud ANO jaK....ccoeviiviiiniiiniiinnninnnenns

16. Zohlediiujete pritomnost Zaka s poruchou
uleni pri pripravé na vyucovani?

ANO / NE

pokud ANO jaK....ccoeviiviiiniiiniiinnninnnenns

17. Pokud mate ve tfidé zaky s poruchou
uceni, vénujete jim vice pozornosti, jak s nimi
pracujete a jakou jim davate podporu?

18. Jak konkrétné se témto Zakiim vénujete?

(napf. vice ¢asu na praci, jina délka diktatu,
néjaké ucebni pomiicky...)
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19. Poskytuje Vam Skola dostate¢nou podporu
pro praci s détmi se specifickou poruchou
uceni?

ANO / NE

jakou podporu byste uvital/a

20. Jak byste se dale chtéli vzdélavat v této
problematice, co byste uvitali?
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Priloha 2

Seznam vybranych §kol

Kralovéhradecky kraj
Skola Adresa Pocéet uéitelu —
respondentii
Broumov 550 01 Broumov
ICO: 48623008
Masarykova zékladni $kola, Komenského 312 7
Broumov
550 01 Broumov
1CO: 00272523
Zékladni Skola a mateiska Skola Rooseveltova 106 7
Tepli Metuji
eplice nad Metuji 549 57 Teplice nad Metuji
ICO: 71003401
Zakladni Skola Mezimésti Skolni 236 6
1CO: 75015978 549 81 Mezimésti
Zakladni $kola Nachod, Komenského 425 10
Komenského 425 547 01 Nachod

ICO: 70154279
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Praha

Skola Adresa Pocet ucitelt —
respondenti
Fakultni zakladni skola prof.
Otokara Chlupa Pedagogické Fingerova 2186 )
fakulty UK 158 00 Praha 13
I1CO: 61385620
Zékladni $kola Praha - Lipence Cernogické 168
1CO: 70108145 155 31 Praha-Lipence 8
Zakladni $kola Kunratice Pfedskolni 420/5
1CO: 62931377 148 00 Praha 4 - Kunratice 8
Masarykova zékladl?i Skola Slavétinska 200
Praha — Klanovice
) 190 14 Praha 9 - Klanovice 10
ICO: 63833956
Duhova Skola
Zakladni $kola Praha 3, Namgsti | Namésti Jifiho z Podebrad 7 1
Jitiho z Podébrad 130 00 Praha 3
ICO: 63831392
Drtinova fakultni zédkladni Skola
s roz§ifenou vyukou jazykl Drtinova 1/1861
o 8
pfi PedF UK 150 00 Praha 5 - Smichov
ICO: 69781869
Zakladni $kola Ricany Skolni ?400
251 01 Ricany 3

ICO: 72045396

okres Praha-vychod
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