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Tématem diplomové prace je epoché a jeji smysl ve fenomenologii, promyslena na
podkladé predvadéného setkavani diskurz fenomenologie a neurofenomenologie, resp.
neurovédy. Autor ukazuje a samostatné promysli jednotlivé kroky v soucasnych
teoretickych studiich i plivodni uvedeni tématu v Husserlové dile.

Z akademického hlediska je prace pfijatelnd, autor nalezit¢ odkazuje a doklada své teze s
vyuzitim primérni i sekundéarni literatury, nicméné obsahuje velké mnozstvi gramatickych
chyb rizného druhu a seznam pouzité literatury se nedrzi zddné jednotné citatni normy
(nerozliSuje napt. mezi autory a editory a neuvadi ¢isla svazki).

Za nejvyznamnéj$i povazuji na praci prokazanou citlivost k samotné epoché. Autor
dokazal 1 pfi predvadéni riznych piistupt udrzet své téma jako takové, bez toho, ze by jej
redukoval na schematicky teoreticky vyklad. Epoché tak zlstava v jeho praci soucasti a
rysem opravdového mysleni, s otevienosti a ilohou, kterou mé v Husserlové dile.

K praci mam nasledujici pfipominky:

e Domnivam se, ze vySe zminéné gramatické a odborné stylistické chyby editace by se
v diplomové praci nemély objevovat.

e Autor si je sice védomy, ze predvadénim raznych ptistupi, od klasicky
fenomenologickych, pfes aktualné vyzkumné fenomenologické aZ po béZné
védecké, mé co do €inéni s riznymi stupni naivity jednotlivych krokii a mySlenek,
ale podle mého minéni nedocenuje, Ze v této zméti se neni snadné vyznat. Napf. jen
rozliSeni riznych zplisobl naivity ,,nadpodoby** (napf. s. 17) epoché v uvadénych
pristupech, navic mozna i kolisajicich v rdmci jednoho a téhoz ptistupu, by
vyzadovalo velkou pozornost.

e Pozornost, kterou si narokuji jednotlivé predvadéné piistupy a diskurzy a jejich
setkavani, pak autorovi chybi jinde.

Préci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni vyborné az velmi dobre.
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