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Vypracoval Marco Stella

Predkladana prace se v celkovém rozsahu 90 stran (véetné seznamu literatury s vice nez stovkou
poloZek) se vénuje rizikovym faktorlim podminujicim agresivni interakce psa vici clovéku.

Po dlkladné, peclivé a srozumitelné psané resersi soucasné literatury k tématu, ktera je zaroven
dobfe a logicky postavena a zaméruje se toliko na problematiku préace (tj. neodbiha tam ¢i onam,
jak to Casto vidime v absolventskych pracich, ve snaze zaplnit prostor) nasleduje vlastni vyzkum
na pomérné velkém vzorku 72 psu a jejich majitel. Prace je smysluplné a prehledné c¢lenéng,
autorka velmi dobre ovlada styl akademického psani a prace s literaturou.

V praci nachazim drobné formalni chyby a prohfesky vici pravopisu. Zejména bych vytkl
,balisticky” pfistup k interpunkci (padni kam padni), misty vétné a slovni anglicismy (,,Subjekty)
a nékteré drobnosti jako je systematické nepouzivani kurzivy u binomickych latinskych nazva.
Jejich vyskyt je vS8ak minimalni a v porovnani s jinymi pracemi je vtomto ohledu prace po
formalni strance nadstandartni.

Praci povazuji po obsahové strance za velmi kvalitni, zejména co se tyCe jeji teoretické casti,
ktera svédci nejen o hlubokych znalostech autorky, ale také o jeji schopnosti premyslet v SirSich
mezioborovych souvislostech. Ponékud problematické je pak jeji propojeni s ¢asti empirickou,
respektive postradam jakoukoliv hlubsi interpretaci vysledk( studie v ndvaznosti na teoretickou
¢ast.

V ¢4sti praktické bych ocenil pfehlednéji prezentovand data (jedna tabulka)a také dotaznik spiSe
jako prilohu nez soucast textu. Co se tyce ziskanych dat — nema autorka dojem, Ze majitelé psu
budou mit automaticky tendenci stavét své mildcky do lepsSiho svétla, zvlasté s ohledem na
nepftijatelné agresivni chovani? Jak by napfiklad bylo moZné spolehlivéjsi idaje?

V diskuzi a zavéru (ktery ma jen polovinu stranky) autorce bohuZel ponékud dosSel dech a
vysledky zUstavaji jen jako pouhd konstatovani bez dalsi interpretace ¢i viazeni do kontextu
ostatnich praci na dané téma. To je v absolventskych pracich jev pomérné casty. Ocenil bych
vsak, aby néjaké teoretické zaramovani vysledkd zaznélo napf. v ivodnim expozé obhajoby.

| pres vySe zminéné vytky povaZuji praci za nadstandartni, provedenou s profesiondlnim vhledem do
problematiky, peélivosti a pili. Proto ji doporuéuji k obhajobé jako vybornou, byt s vy$e zminénymi
vyhradami. O celkové zndmce tak z mého pohledu rozhodne nejen text samotny, ale i obhajoba.

Mozné otdzky do diskuze:

Jak si autorka vysvétluje vliv pohlavi na agresivitu psa?



Autorka se v teoretické ¢asti explicitné pfilis nezabyva problematikou vlivu domestikace pravé na
agresivni projevy chovani. Je mozné k této véci néco Fici zvlast s ohledem na interakce ¢lovék-pes?

Domniva se autorka, Ze vysledky byly ovlivnény vybérem vzorku?
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