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Tématem bakalafské prace je neuchopitelnost podstaty (ném. das Wesen), nebo podstaty
brané jako idea, fecovou definici. Takové uchopeni je v duchu Wittgensteinova dila
pfedvedeno jako chiméricky idedl provazejici filosofii, a tedy jako klam. Proti tomuto
klamu stoji zdvaznost a otevienost mysleni, o niz je tfeba usilovat. Dva zvolené Platonovy
dialogy (Parmenidés, Hippias Veétsi) jsou pak ¢teny nikoli jako ptiklady propadnuti
uvedenému klamu, jak by se z tradovaného Skolniho vykladu platonismu dalo o¢ekavat, ale
naopak jako pokyny k Usili o zminénou zavaznost a otevienost mysleni.

Z akademického hlediska je prace pfijatelnd, autorka nélezité¢ odkazuje a doklada své teze
odkazy na primarni 1 sekundarni literaturu.

Za nejvyznamnéj$i povazuji na praci poctivou skromnost, s niz jsou bézn¢ nedostupné
myslenky pojednany.

K praci mam nésledujici rozsifujici otazky:

e Jak by bylo mozné rozumét Sokratové pochybnosti o idejich ¢lovéka, ohné nebo
vody (s. 7) s ohledem na to, Ze otdzku po podstaté clov€éka, ohn¢ nebo vody naopak
ze Skolni tradice zname?

e Jak rozumite citované vété, ze Sokrates nemuze sofistim, napi. tedy Hippiovi, fici
,» Vidis! Nevis to!“?

Préci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni vyborné.
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