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Predlozena bakalarska prace se vénuje velmi zajimavému tématu, které je v Ceském
prostiedi malo zndmé a usiluje seznamit Ceska a slovenské zajemce o folklorni tradice v
Chorvatsku s rytifskym turnajem spjatym s méstem Sinj. Nazev prace ve slovenstiné uvadi
Ctenafe v pochybnost, jak 1ze recepci jistého fenoménu predradit jeho vyvoji, soubézny nazev

v anglictin€ pak uvadi pofadi zkoumani na pravou miru.
Obsahova stranka prdce

Autorka si stanovila cile dva: jednak individualni — porozumét folklérnimu fenoménu
specifického chorvatského turnaje tzv. alky, a jednak cil kolektivni — propagaci tohoto

jedine¢ného prazdninového folklorniho zézitku v ¢eské a slovenské vetejnosti.

Posluchacka praci strukturuje do tii oddili — podava historicko-geograficky popis

regionu, historii turnaju alky a popis samotného turnaje.

V prvni kapitole Cetinskd krajina a Sinj (S. 6-15) se autorka vénuje zpocatku
nepodstatné historickému vyvoji regionu jiz od dob prvniho osidleni piivodnim neslovanskym
obyvatelstvem, jako by snad turnaj alka m¢l vazby na toto obdobi a na ilyrské, respektive
dalmatské obyvatelstvo. Relevantni pro praci je historické obdobi osmanské expanze v
Cetinském kraji a samotném mésté Sinj od roku 1516 do roku 1715, kdy doméaci vojsko
zvitézilo nad osmanskymi obléhateli mésta a od tohoto roku se oslava vyroc¢i vitézstvi kona
vicemén¢ pravidelné aZ dodnes. Ani nasledné historické udélosti s ohledem na téma nemusely
byt podany tak zevrubné, postacily by odkazy vztahujici se k podpofe ¢i potlacovani tradice

turnaju.

V druhé kapitole Historicky vyvoj Sinjskej alky (s. 17!-24) autorka podava stru¢nou
informaci o rytifskych turnajich, ze kterych alka Cerpd a na které navazuje. Dale je podan
historiat pofadani turnaju, peruSovani a obnovovani tradice, Posluchacka upozornuje na fakt
politickych tlaki na podporu ¢i Gtlum turnaji v minulosti 1 v soucasnosti. Kapitola je po

strance informativni relevance vybudovana solidné.



Ve tieti, stézejni kapitole Alka: rysy, c¢rty a priebeh (s. 25-39) se vénuje popisu
samotného turnaje, dale organizaci turnaju a uloze Rytitského alkarského spolku, seznamuje
se zavodni drdhou, popisuje obleceni zavodnikl a Ui¢astnikil turnaje a vyzbroj soutézicich a
podrobné li¢i prubéh hlavniho dne turnaje. Autorka vykazuje velmi dobrou znalost vSech
detailli spojenych s materialni vybavou soutézicich, upozoriiuje na politicky a narodovecky
aspekt turnaje 1 na jeho vyznam pro svétové kulturni dédictvi. Pti popisu kroji aktéri turnaje
pisatelka rozlisuje dva druhy kroji a to lidové a narodni ,,... alkar bol obleceny v narodnom
kroji zatial ¢o mladenec iba v 'udovom.* (s. 34). Oba jsou obleceni do narodnich lidovych
krojt, jde o rozdil ve spoleenském postaveni rytiiQ a jejich doprovodu mladenci, ktery je
vyjadien symbolem zdobnosti ¢i skromnosti odévu. V popise samotného turnaje, jeho aktért,
obleceni a vyzbroje bylo mozné upozornit jak na historické promény, tak na spolecenské a
socialni postaveni jednotlivych ptedstaviteld turnaje a celkové mohlo byt zpracovanému

lidovému fenoménu vénovano vyraznéj$i etnografické hodnoceni.

Prace jako ucelena informace o specifickém chorvatském kulturnim dédictvi pro
Sirokou vefejnost splituje svij ucel. Jako bakalarskd prace uzavirajici odborné studium
jihoslovanského aredlu je pomérné nepresvédCiva. Stesky nad tim, Ze pisatelka musela
prekladat materidly o tématu do svého matefského jazyka (s. 40) jsou u studentky
chorvatstiny nepatticné. Navic posluchacka zcela pominula vyte¢ny zdroj pro zvolené téma
prace povidku Dinka Simunoviée Alkar, kterd byla pielozena do &eitiny respektive
slovenstiny, dale méla k dispozici bakalaiskou, ¢esky psanou praci na podobné téma, kterou
uvadi v seznamu literatury a ze které evidentné Cerpala, v€etn€ chyb(!) (Barbora Vesela:
Sinjska alka — vznik, vyvoj a problémy modernity. Bakalafskd diplomova prace. Vedouci

prace: Mgr. Aloisie Zmeskalova. Brno 2011).

Historicky vyklad Casto stoji na vratkych tvrzenich a na tfad€ populistickych klisé.
Napft. v pozn. 55 (s. 20) opomiji pii vyctu jednotlivych statnich tutvart, které vstoupily do
Kralovstvi Srbt, Chorvatd a Slovincd v roce 1918, Kralovstvi Cerna Hora. Jméno
jugoslavského prezidenta Josipa Broze Tita nelze zkracovat do inicial J. B. Tito (s. 15), nebot’

Broz je jeho piijmeni a Tito prezdivka.

Prace je v textu doplnéna fotografiemi ilustrujicimi téma prace. Bylo by vhodné&jsi
umistit je do pfilohy, takto jen rozsifuji pocet stranek textu. Nota bene stranek je fakticky 44,

s. 16 je oc¢islovana, ale prazdna.



PouZita literatura

Praci nezdobi Seznam literatury. Rozd€leni na prameny, primarni a sekundarni
literaturu a Clanky uvefejnéné na internetu svédci o tom, Ze posluchacka nema jasno, kam
ktery titul patii, elektronické¢ zdroje jsou uvedeny na dvou mistech, v pramenech a v

internetovych clancich.

Jeden z tituli zminovanych v uvodu s chybné uvedenym autorem (S. 4) v seznamu literatury
chybi, u prace I. Markovi¢e je uveden rok 1898 misto 1998, bakalaiska prace B. Veselé je
uvedena s netiplnym nazvem. U chorvatského piekladu historického dila Alberta Fortise neni
uveden rok vydani, jde o rok 1984. U publikace Soldo, Josip: Sinjska spomenica 1715-1965.
Sinj 1965 chybi spoluautor Setka, Jeronim.

Na s. 4 je uvedena literatura, ze které¢ posluchacka cerpala. ,,Dolezitym zdrojom
informacii boli publikacie od Jura Simiéa ...« autor se jmenuje Sime Juri¢, (znovu chybné
uvedeno na s. 40); dale z jeho knih uvadi ,,Sinjska alka: Informativny vodic po Cetinskoj
prajiny a 1z povjesti alke* spravné: Sinjska alka : informativni vodic¢ po Cetinskoj krajini a 1z
povijesti alke*“(druha publikace neni uvedena v seznamu literatury). ,,Za vel'mi prinosnt zdroj
mozem oznalit knihu Ivana Markovi¢a s ndzvom Sinj 1 njehovo slavje® spravné Sinj 1
njegovo slavlje, ,,Dalej som pri pisani vyuzila velmi zaujimavii publikaciju s priznaénym

nazvom Alka od Borisa Ljubicica...* spravné Ljubicica.

Porovnejme s bakalafskou praci Barbory Veselé: Sinjska alka — vznik, vyvoj a problémy
modernity. Brno 2011, kde v uvodu je o pouzité literatuie informovano takto: ,,Pouzili jsme
naptiklad knihy od Jure Simice, ktery velkou ¢ast svého Zivota zasvétil pravé tématu Sinjska
alka. Od tohoto autora jsme Cerpali z publikaci: Dokumenti i knjizevna grada o Sinjskoj alki,
Sinjska alka: informativni vodic¢ po Cetinsjkoj krajini, Iz povijesti Alke nebo déle z knihy s
nazvem Sinjska alka prema sredovjecnim igrama. Dal§i pfinosny autor pro nas byl Ivan
Markovi¢ a jeho kniha s nazvem Sinj i njegovo slavlje. Velice zajimava publikace je od

Borise Ljubici¢e s jednoduchym nazvem Alka, ktera vysla v roce 2001.“(s. 5)
Jazykovy projev

Prace vykazuje zna¢nou nedbalost v jazykové rovin€. PredevSim se v textu vyskytuje
znaény pocet pieklept, respektive zamén potadi pismen ve slové, coz v nékterych ptipadech

vyvolava dojem, Ze pisatelka neporozuméla terminiim ¢i jméntm (rod Nelipi¢, resp. Nelipci¢



je uveden také jako Nepliti¢ (s. 9); tureckd zbran jatagan je uvedena dvakrat v ptfepisu do

anglictiny s pfesmykem slabik yagatan (s. 35).

Zavazny nedostatek predstavuje absence interpunkce, souvéti podiadna nejsou z valné
vétSiny oddelena od véty hlavni ¢arkou. Véty jsou neuplné, chybi podstatnd jména, neni

dodrzovana shoda podmétu s piisudkem, slovesné vazby nejsou spravné

Autorka nesjednotila terminologii a tak organizace poradajici turnaje Rytirsky alkarsky spolek
(Vitesko alkarsko drustvo) je oznacovana nékdy jako druzstvo, jindy zdruzZenie a nasledné

spolo¢nost’.
Hodnoceni

Prace vykazuje tfadu formalnich nedostatkii, po obsahové strance je piijatelnd. I
pfes vyse uvedend pochybeni prace splituje pozadavky kladené na bakalatskou praci. Praci
doporucuji k vefejné obhajob¢, povazuji ji zejména z hlediska jazykového projevu jako praci

prumérnou s hodnocenim stupném dobie.
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