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II. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERI

vaevs

riznymi autory a rovnéZ nejasnému vymezeni dil¢ich kategorii souvisejicich se spole¢enskym
rozvrstvenim. Zadani prace se autorovi podafilo splnit, zodpovédél navrzené vyzkumné
otazky, posoudil pracovni hypotézy a splnil vytyéené cile diplomové prace.

Zvoleny postup feseni: Prace ma logickou strukturu, zahrnuje teoretickou a empirickou &ast.
V teoretické casti diplomant pfehledné uvadi nejpodstatnéjsi stratifikaéni koncepty pfednich
svétovych sociologtl. V empirické ¢asti vyuzil data ze tfi etap rozsahlého vyzkumu socidlni
nerovnosti ISSP, ktera disledné sekundédrné analyzoval s ohledem na své vyzkumné otazky a
pracovni hypotézy. V zavéru autor hodnoti zjisténé vysledky a zasazuje je do vybranych ¢asti
teorie. Zvoleny postup feseni povaZuji za vhodny.

Odborna uroven: V teoretické ¢asti prace autor prokazal schopnost syntézy odbornych
poznatk( ohledné stratifikacnich teorii, které zdrodil v empirické ¢asti prace a nasledné
propojil v zavéru. Odborna uroven prace je proto velmi dobra.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace: V praci se vyskytuje mens$i mnozstvi gramatickych
chyb a preklept, které viak pfili§ nenarusuji kontinuitu ¢teni. Rozsah prace je adekvatni
vzhledem ke zvyklostem na katedre HISO. Graficka tprava prace je citliva, tabulky a grafy
prehledné a v textu vhodné okomentované. Doporucila bych nedévat tabulku na str. 65 do
poznamek pod Carou, ale vclenit ji do textu.

Vybér zdroji, korektnost citaci: Diplomant pracuje s vice neZ padesati tituly odborné
literatury €eskych i zahranicnich autord. Vyuziva ptvodni zdroje a v textu je fadné cituje.
Literatura je vybrana vhodné. Autor prokazal dobrou schopnost prace s odbornymi zdroji
véetné jejich citovani.



1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prace M. Radla poukazuje na vybrané aspekty vnimani tfidni a statusové pfislusnosti ¢eskymi
obcany a srovnava tento postoj s objektivnim zafazenim respondent( v systému socialni
stratifikace. V zavéru prace se autor pokousi navrhnout, ktera stratifikaéni teorie
vyznamnych sociologl je nejblize modelu stratifikace v CR na zékladé odpovédi respondentd
ze tfi etap vyzkumu ISSP. Tento pokus o ,zaskatulkovani” ¢eské socidlni struktury vnimam
jako dobrou pripravu pro pochopeni teorii stratifikace, ovsem v socialni realité se
pohybujeme spiSe na trovni ,idedlnich typt“. Autor proved! dikladné sekundérni analyzy
dat a prokazal schopnost dobfe interpretovat zjisténé vysledky. Kde si svou interpretaci neni
jisty, upozornuje, ze se jedna o jedno z moznych vysvétleni, coz ocenuji. Prace dosahuje

dobré odborné i literarni drovné.

Navrhuji k obhajobé DP tyto otazky:

1. Nastr. 92 pidete, Ze obcané v CR stale sdili tfidni védomi, co? povaZujete za spiie
negativni. Jaké vyhody mdze vnimani tfidni pfisluSnosti naopak ve spoleénosti
pfinaset?

2. Co se tyCe problematické otazky na pfijem respondent(, o které se v empirické &asti
prace nékolikrat zminujete, zkuste se zamyslet nad pficinami, pro¢ autofi dotazniku
opakované méni formulaci otazky na pfijem a jaky skute¢ny vyznam tyto obmény
mohou mit pro ochotu respondentd odpovédét?

3. Jak piSete na str. 88, rozdily mezi subjektivnim vnimanim statusu mezi ¢eskymi muzi a
Zenami se v Case od r. 1999 prohlubuji. Jaké pro to mate vysvétleni?

Predlozenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném vyborné.
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