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1. OBSAH A CÍL PRÁCE (stručná informace o práci, formulace cíle): 

Cílem předložené práce je komparace dvou odklonů od jaderné energie ve Spolkové republice Německo, 

první z nich odsouhlasila rudo-zelená koalice v roce 2002 a druhý černo-žlutá koalice v roce 2011. Ačkoliv 

se lišily rámcové podmínky, je možné komparovat záměry a politické cíle odklonu od využívání tohoto 

druhu energie. 

 

2. VĚCNÉ ZPRACOVÁNÍ (náročnost, tvůrčí přístup, argumentace, logická struktura, teoretické a 

metodologické ukotvení, práce s prameny a literaturou, vhodnost příloh apod.): 

Práce je členěna do čtyř hlavních kapitol. V první z nich je analyzován první ústup od jaderné energie, 

v druhé pak politika „mezi“ oběma odstupy, ve třetí druhý odstup a ve čtvrté jsou komparovány 

energetické politiky vlád v roce 2002 a 2011.  

V komplexním pohledu se práce odklání od stanoveného cíle a spíše se zabývá energetickou politikou a 

přístupem vlád k ní. Nejpřínosnější analytická kapitola, která by měla být hlavní částí práce, je pak 

redukována na pouhých 8 stránek.  

Pro zpracování tématu bylo využito dostatečné množství zdrojů jak z české, tak i zahraniční produkce. 

 

3. FORMÁLNÍ A JAZYKOVÉ ZPRACOVÁNÍ (jazykový projev, správnost citace a odkazů na literaturu, 

grafická úprava, formální náležitosti práce apod.): 

Po formální stránce práce obsahuje několik nedostatků. Několikrát se opakuje nedostatek v interpunkci a 

obsahuje také drobné gramatické chyby.  Literatura je citována správně a dostatečně. V části 

vyrovnávající se s literaturou bohužel autorka neuvádí plné odkazy na zmiňované tituly. 

 

4. STRUČNÝ KOMENTÁŘ HODNOTITELE (celkový dojem z bakalářské práce, silné a slabé stránky, 

originalita myšlenek, naplnění cíle apod.): 

Celkový dojem z práce je spíše rozpačitý. Z výše uvedeného je jasné, že cíl práce nebyl zcela naplněn. 

Příliš přerostla úvodní část popisující politiku a bohužel se nepodařilo naplno rozvinout část 

komparativně-analytickou (kapitola 5). Silnou stránkou práce je velmi pečlivý popis přístupu 

k energetické politice a samotný popis provedení obou odstupů od jaderné energie. Následně ale chybí 

využití těchto kvalitně zpracovaných částí pro analýzu naplňující stanovenou hypotézu a výzkumnou 

otázku. 

 

5. OTÁZKY A PŘIPOMÍNKY DOPORUČENÉ K BLIŽŠÍMU VYSVĚTLENÍ PŘI OBHAJOBĚ (jedna až tři): 

 1. Je možné stručně charakterizovat rozdíly odklonu od jaderné energie let 2002 až 2011? 

2. Jakou roli hrála v odklonu od jaderné energie v roce 2011 Angela Merkelová a do jaké míry své 

velmi rychlé rozhodnutí konzultovala se svými politickými partnery? 

 

6. DOPORUČENÍ / NEDOPORUČENÍ K OBHAJOBĚ A NAVRHOVANÁ ZNÁMKA 

 (výborně, velmi dobře, dobře, nevyhověl):  

I přes výše uvedené připomínky se domnívám, že předložená bakalářská práce splnila všechny náležitosti 

a může být připuštěna k obhajobě. Navrhuji ji hodnotit stupněm velmi dobře. 

 

Datum: 6.6.2016        Podpis: Tomáš Nigrin 

 

 

 

Pozn.: Hodnocení pište k jednotlivým bodům, pokud nepíšete v textovém editoru, použijte při nedostatku místa zadní stranu 

nebo přiložený list. V hodnocení práce se pokuste oddělit ty její nedostatky, které jsou, podle vašeho mínění, obhajobou 



neodstranitelné (např. chybí kritické zhodnocení pramenů a literatury), od těch věcí, které student může dobrou obhajobou 

napravit; poměr těchto dvou položek berte prosím v úvahu při stanovení konečné známky. 


