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1) Problém vlastniho vymezeni tématu a smyslu prdice

Na prvni pohled - a s ohledem na védecky diskurs - ponékud provokativni téma o koncepci poznani

v modernim okultismu sledované odpovidajicim uZiti fotografie se postupné vyjevuje jako snaha odborné
uchopit a v souvislosti s aktualnimi tendencemi archeologie fotografie osvétlit jedno z moznych historickych
chépéni fotografie. Fotografie je tradi¢né a automaticky poklddana za prostiedek dosahovéani objektivity a
vécnosti, a zfejmé pravé z tohoto diivodu byla pouzivana k podpofe okultnich teorii. Dne$ni pochopeni

média fotografie jisté mtize odhalit k tomu vyuZzivané technickeé triky a postupy.

2) Otdzka metodicnosti p¥istupu

Autorka se ve své praci miize opfit o Siroky rozhled po spole¢enskovédni problematice. Ziskané filozofické,
historické i umeélecko-teoretické a umélecko-historické odborné zdzemi ji v jisté mife pomaha v orientaci ve
vzajemné obtizné srovnatelnych ndzorech. Ve své praci postupuje logicky, nejprve nas seznamuje

s konceptem ,, moderniho okultismu” jako jistého spolecensko-historického konstruktu. Zaroven pomérné
zevrubné hodnoti rany vyvoj fotografie od jeji prohlubujici se schopnosti ,,dokumentovat” svételné
podminky az k autorské manipulaci a autonomni tvorbé obrazu. V nésledujicich ¢astech se autorka snazi

rozebrat dil¢i naméty tematizované okultistickou fotografii, jako je neviditelno, smrt, duse, celost.

3) Vécné poznamky

Jisté rozpaky mi ptisobi mala distance od nazort okultistické ideologie. Napt. formulace ze strany 31, Ze
»...mlzeme usoudit, Ze nékdy byla latka vychdzejici z téla média viditelnd a hmatatelnd, a proto je vlastné
sporné, zda zafadit fotografie ,, materializaci duse” do prvni skupiny fotografif neviditelna ¢i do druhé

“

skupiny, kdy byly okultni jevy vidény, jak na fotografii, tak vSemi pfitomnymi v dany okamzik...” vyzniva

pftilis jako potvrzeni evidence , materializovatelnosti duse”, coz ve védecké praci ma tézko své misto.

4) Hodnota pramenii a pozndmkového apardtu

Autorka vychazi z konceptti , cultural studies”, jak byly rozvinuty od 90. let minulého stoleti (Crary, Burke,
During, Lewis). Literatura, se kterou pracuje, pokryva sirokou $kalu od filosofie a sémiotiky (Bondy, Blecha,
Burke, Foucault, Sokol, Eco, Mill, Platén), antropologie (Eliade), pfes teorii a historii fotografie (Andél,
Barthes, Flusser, Skopec, Tausk), teorii a déjiny uméni (Assmann, Auerbach, Bartlova, Baxandall, Fried,
Horyna, Mitchell) a specidlni téma spiritismu, okultismu a mystiky (Axakov, Apke, Bellachini, Denis).

V soupisu se ocitaji i nékteré beletristické tituly (Goethe, Renk).



Prevazujici podil némecké literaturu je zfejmé dan autorc¢inou germanofonni orientaci, coz pro dané téma
miize byt i vyhodné, kazdopadné je rozsah vyuzité literatury je pro bakalatskou kvalifika¢ni préci
pozoruhodny.

Bibliografické tidaje jsou zapsdany pfevazné spravné. Poznamkovy aparat je vyuzit k odkaztim na citované
prameny, pfipadné k uvedeni rozsitujicich citatt ¢i komentara.

Préce je v potfebné mife provazena i obrazovou pfilohou.

5) Jazykova strinka prdce
Autorka se s ovladani odborného jazyka vyrovnava vétsinou dobie, bohuzel nékteré tseky piisobi ponékud

tézkopadneé nebo rozvlekle. V ¢eské préaci by mélo byt pravidlem uvadéni ¢eskych prekladi citaci.

6) Zdvérecné hodnoceni

Rozsahem i strukturou odpovida prace Evy Sinkovi¢ové pozadavkim na bakalafskou praci. Textu by
nicméné prospéla vétsi distance mezi koncepcemi tvofenymi autory na pozicich okultismu a kritickym
odstupem vyvozenym ze soucasného védeckého poznani a odborné reflexe média fotografie. V nékterych
usecich préce se formulace bud’ ponékud opakuji, nebo naopak rozbihaji a nevedou ¢tenate koncentrované
k cili. Neocekaval jsem v zavéru prace velmi opatrné shrnuti o ambivalenci vyuZziti fotografie pro okultni

ideologii, ale spise zhodnoceni okolnosti sblizeni dobovych nézort o fotografii a okultismu.

Préci doporucuji k obhajobé, moje hodnoceni je ,, velmi dobte”, tedy ,,2”.
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