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Svoje stanovisko vyziite kizkem.

1. Téma a cile prace vystizné odpovidajici cast&né
odpovidajici

cil a zangr
nevystizny

Zvolené téma prace X

Cile préace jako celku X

2. Aktualnost tématu vysoka stedni nizka

nevyhovujici

Aktualnost zvoleného tématu X

3. Zpracovani teoretické¢asti vyborné velmi dobré dobré

nevyhovujic

Zretelné definovani problematiky; X

Solidni prehled dosavadnich X
poznatki

Vyber relevantnich nazérmpro X
dany problém

Logicka vystavba prace (jedi X
kapitol)

3. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré

nevyhovujic

Vymezeni vyzkumného problému X

Definovani cii vyzkumu X

Popis zkoumaného souboru X

Popis pouzitych metod X

Adekvatnost pouzitych metod X

Zpisob prezentovani vysledk X

Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledk

4. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré

nevyhovuijici

Vybér pouzité literatury X

VyuZziti literatury v textu prace X

Spravnost citaci v textu X




5. Zawry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovuijici
Splreni cile prace X
Zpiasob shrnuti X
Validita za¥ra X
Finos prace X
6. Prilohy vyborna velmi dobréa dobra nevyhovujic
Kvalita a vhodnostifloh X
7. Vztah prace k oborové vyborné velmi dobré dobré nevyhovuj
problematice oSefovatelstvi
Rozviji z&kladni zateni oboru X
Rozviji specializéni zangteni X
oboru
8. Stylisticka Urovai textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
9. Pravopisné chybywi preklepy nejsou naprosto castjsi velmicasté
ojedirgle
X
10. Klasifikace prace vyborng velmi dol¥e dolie neprosgla*
Celkové hodnoceni prace X
11.Celkové stanovisko oponenta k praci doporwuji k obhajol nedoporduji k obhajolg*
Doporweni k obhajob X

Komenta¥ a pripominky k textu:
* Uved'te konkrétni zdvodrEni negativniho stanoviska

Posuzovana préace je z&mna na kvalitu pomahajicich profesi z pohledu véeofch sester. Téma je
velmi aktuélni vzhledem k séasnému nedostatku sester, ktery jévodiiovan nedostatemym finartnim
ohodnocenim, pracovnim vytizenim, systémeneiaa@ni a celkovou nespokojenosti sester. Teoretidké je
velmi dol¥e logicky postavena a zabyva se kvalitou zZivotapas pohodou aifstupy zji¥ovani kvality zivota.
Dale vys¥étluje a definuje pojem pomahajici profese a chardddje profesi vSeobecné sestry.

V empirické¢asti autorka vyuZila smiSenyigtup, ve kterém kombinovala kvantitativni a kwlitni
metody. Pouzila standardizovany dotaznik DUSINtqediuMikSik a Bich&ek, 1994) a jako kvalitativni
metodu polostrukturovany rozhovor. Dotaznik odpal/stanovenym aim a hypotézam, které byly hodnoceny
pomoci statistického softweru NCCS 10. 0.8. Autook¢tila vztah vybranych prosmnych k celkové zivotni
spokojenosti sester (kvaijejich Zivota). Jednotlivé rozhovoryepsala a data analyzovala pomoci kddovéani a
jejich kategorizace. Ziskané vysledky byly pozifia vypovidaji o zvySujici se ficelkové spokojenosti sester
v tomto zkoumaném souboru.

Dvé az ti otazky k obhajobé prace:

1. Kterd proménna nejvice ovlivnila celkovou Zivotni spokojenosiester?
2. Proc¢ jste si vybrala dotaznik DUSIN, jaké jsou jeho linity z hlediska kvality Zivota?
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