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PfedloZend prace obsahuje 51 stran autorského textu a 2 vhodné volené pfilohy. Studentka vychazela
ze své dlouholeté praxe s détmi (mimo studovany obor, ale vzhledem k tématu prace pfinosné) a
z odborné tfileté praxe v Domé tfi prani.

Cilem prace bylo ,zjistit efektivitu prace s détmi, kterou poskytuji odbornici vramci socidlnich
sluzeb”. Takto formulovany cil bohuZel neodpovidad zdsadam formulace cile odborné prace a navic
presahuje mozZnosti bakaldrské prace. Stacilo by formulaci precizovat. Efektivita prace se obecné
zjistuje velmi obtizné, a to i v ramci reliabilniho vyzkumu. V empirické ¢asti jsou pak cile formulovany
presnéji. V Obsahu chybi Zavér, drobna chyba je v ¢islovani kapitol.

Teoretické vymezeni terapie vnimam jako dulezZity krok vzhledem k devalvaci terminu v soudasné
praxi. Text je zdafily, presnéjsi propracovani by zaslouzZila pasdz o kompetencich jednotlivych profesi
provadéjicich terapii vzhledem ke vzdélani a pravnimu ramci. Uznavdm vsak, Ze s timto sloZitym
tématem se studentka vyporddala se cti. Ve druhé kapitole ocefuji zminky o uplatnéni
terapeutickych model( socialnimi pracovniky. Autorka si je védoma toho, Ze psychoterapii nelze
kompetentné vykondvat bez kvalifikace. Kapitola druha a treti stylisticky pfFiliS nenavazuji,
psychoterapii bylo moZno vénovat mensi prostor, navazovat plynuleji. Ve treti kapitole by bylo
vhodné do nadpisu uZit ,vybrané organizace”, text by potom nadpisu Iépe odpovidal. V pasdZi o
neziskovych organizacich bylo chybou cerpat z www.zakonyprolidi.cz. Klasifikace neziskovych
organizaci je sloZitéjsi a vhodné je vychazet ze zakont 89/2012 Sh., 90/2012 Sh., 3/2002 Sb., pfipadné
227/197 Sh. Barevny svét déti je napf. zapsanym spolkem, ktery ve vyétu neni uveden (s. 31).

Empiricka ¢ast je podnétnd. Autorka spravné uvadi, Ze neni vyzkumem a ma pouze ilustrativni
charakter. Za silnou stranku empirické c¢asti pokladdm smysl pro systém, strukturu a podnétnost.
Zdarila je kapitola 5.1.3 o limitech systému prace s détmi. Hlubsi zkoumdni by zaslouZila zkuSenost
jedné zrespondentek, ktera sdélila, Ze umisténi do péstounska péce nebo Ustavniho zafizeni se
aplikuje i v pfipadé, kdy je moZna sanace rodiny. Toto zjiSténi odporuje soucasnym trendim a
patficny komentar nebylo obtizné sepsat. Slabou strankou je nevyvaZenost vzorku vzhledem ke
studovanému oboru, studentka se vice zabyva psychoterapii, nez klasickou socialni terapii. Je pravda,
Ze v praxi se oboji mUzZe prolinat, ale odborna prace vyzaduje precizaci pole plsobnosti. Pfinosem
empirické ¢asti je ilustrativni kazuistika z praxe. Diskuse naznacuje schopnost komparovat teorii
s praxi, do budoucna ji doporucuji vénovat vétsi pozornost i rozsah (méla by byt vyusténim celé
prace). V prlzkumu jsou uvedeny metody sbéru dat, chybi metody zpracovani dat.


http://www.zakonyprolidi.cz/

Autorka pracovala s dostate¢nym poctem prevazné tuzemskych zdrojd a korektné je citovala. Chybou
je misty nejednotné znaceni stran a uvadéni plnych internetovych odkazli pfimo v textu. Nékteré
nadpisy kapitol by se hodily spiSe do pfirucky (,,Jakym zplsobem ...?). Uvedené chyby jsou dil¢i, text
jako celek je dovednou kompilaci a kultivovanym jazykovym projevem.

Zavér:

Bakalarska prace Veroniky Kulhankové je jako celek velmi dobfe obhajitelna. Studentka prokdzala
schopnost prace s odbornou literaturou, orientaci v socidlnich sluzbach a zdjem o zvolené téma.
Skoda, 7e vysoky potencidl, jak se jevil na pocatku, byl naplnén jen zéasti. Vysledny text je spise
prdmérny, s nejasnym pfinosem do praxe. Také cile byly naplnény jen ¢astecné, i vzhledem k jejich
chybné formulaci. Nedostate¢nad je hranice vedend mezi psychoterapii a socidlni terapii. Rada
podnétnych tvrzeni respondentek byla shrnuta spiSe frazovité a vtextu jsou popsany jiz znamé
skutecnosti (nutnost prace s celou rodinou, nutnost davéry ze strany ditéte apod.). Mam za to, Ze
studentka disponuje schopnosti psat vynikajici odborné texty a analyzovat sva zjisténi s vys$si mirou
kreativity a odvahy.

Navrhovany stupefi hodnoceni: velmi dobre
Podnét k obhajobé:

Na s. 10 uvadite, Ze terapii mohou v socidlnich sluzbach vykondvat socialni pracovnici, psychologové
nebo specidlni pedagogové, a uvadite dal$i potfebné informace na zdkladé citované literatury.
Shrite, prosim, také informaci o tom, z jakych pravnich norem lze pfi poskytovani terapie vychazet.

V Praze dne 17. ¢ervna 2016 T. Cimrmannova



