Posudek na diplomovou praci Mgr. Pavly Homolové

Motiv spravedInosti a jeho socialné psychologické korelaty

Prace Mgr. Homolové je empirickou studii, ktera studuje vztahy mezi motivem spravedlnosti
a predevsim socioekonomickym statusem a bere v tvahu i mozné mediatory tohoto vztahu
(locus of kontrol, Zivotni spokojenost). Prace ma 118 stran vcetné literatury a cituje cca 170
prament pfevazné zahrani¢ni literatury.

Teoreticka Cast je zpracovand na zakladé obsahlé, klicové (seminal works) a také zcela
recentni literatury, ptevazn¢ zahrani¢ni. Diplomantka ¢tenaie zasvécuje do problematiky
motivu spravedlnosti, konkrétné jeho operacionalizace jako viry ve spravedlivy svét. Uvadi
jeji dimenze, typy a funkce v organizaci osobnosti (resp. jeji socio-kognitivni oblasti,
sebepojeti), zasazuje ji do existujicich teorii motivace a uvadi jeji vyznamné socialné
psychologicke korelaty. Tato €ast prace je naspana velmi elegantng, vnasi strukturu do dané
problematiky a prehledné ji podava. Cteni usnadiiuji i shrnuti poznatkii na zavér kazdé
z kapitol v teoretické ¢asti prace. Souhlasim s vedoucim prace, Ze by si zaslouzila publikaci
v nékterém z Ceskych odbornych ¢asopisii, nebot’ motivu spravedInosti je vénovano mén¢
pozornosti, nez jinym konceptiim v oblasti motivace.

Empirické ¢ast prace je zaloZena na dvou studiich. Prvni z nich vyuZziva dat z vyzkumu
Aktér, ktery provedla Katedra sociologie FF UK, druh studie je plivodnim vyzkumem
autorky. Tato studie je peClivé promyslena a pfipravena a zaslouzi ocenéni, 1 kdyz nedochazi
k presvédcivym vysledkiim. Celkové zavéry obou studii téZ zasluhuji pozornost, nebot’
upozoriiuji na vyznam socidlniho a kulturniho kontextu na zdroje a korelaty viry ve
spravedlivy svét. Vysledky se odlisuji od poznatkd ziskanym dosud z pfevazné americkych
studii.

Nicméné mam k praci nékolik pfipominek, které¢ vSak vnimam spisSe jako naméty pro
zlepSeni textu pro jeho pfipadné publikovani:

1) Autorka zatazuje do vyzkumu proménné (locus of control, zivotni spokojenost), které vSak
v teoretické ¢asti nediskutuje. Domnivam se, Ze bylo vhodné se t€émto proménnym vénovat a
vysvétlit jejich ptivod ve vyzkumu a jejich soucasné teoretické zakotveni.

2) Dle mého nézoru socioekonomicky status a kultura nejsou ,,socialné-psychologické
proménné®. SES je demografickd proménnd, co je kultura, vlastné nevim. V této souvislosti

mam pro diplomantku ndmét do diskuse, ktery jde nad rdmec jeji prace — kultura a SES jsou



soucasti velmi Siroce pojatych socialné-psychologickych proménnych v ramci postmodernich
ptistupti, v psychologii jde zeyména o socialni konstruktivismus. Jeji prace je vSak vénovana
vyzkumlm v oblasti tradi¢ni euro-americké experimentalni socialni psychologie. Mohla by se
k otazce kultury a SES vyjadfit i z pohledu socialniho konstruktivismu?

3) Ve statistickych analyzach autorka testuje locus of control a Zivotni spokojenost jako
mozné mediatory vztahu mezi SES a BJW. Vyuziva k tomu vSak jen parcialni korelace,

v soucasné dob¢ vS§ak mame k dispozici metody (SEM), které tento vztah jsou schopné
testovat ptimo. Pouziti parcialnich korelaci neni chybou, ale neodpovidaji sou¢asnym
moznostem.

4) V zavérecné Casti prace bych uvital kapitolku ,,Limitace®, kde by vS§echna omezeni byla

souhrnné uvedena.
Oceiiuji zasvéceny vyklad problematiky motivu spravedlnosti, sofistikované statistické

analyzy 1 narocnou ptipravu vlastni studie, praci doporucuji k obhajobé, jeji hodnoceni

navrhuji jako velmi dobré az vyborné dle pritbéhu obhajoby.
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