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Motivace stfedoskolskych studentti ke skolni praci,

kterou predklada Lucie Fiedlerova

Autorka si zvolila téma motivace dospivajicich ke skolni praci, nebot ho profesné i osobné poklada za
zajimavé a dullezité. Je fakt, Ze ackoli o motivaci k uceni byl publikovan jiz bezpocet materialQ, praxe
ukazuje, Ze zdjem zaka a studentl o vyuku je s pribyvajicim vékem spise nizsi. V dobé, kdy se dospiva-
jici maji pripravovat na vykon profese, na budouci Zivot, svoji kariéru a spolec¢enské uplatnéni, stava
se Skola ,,nutnym zlem®. Pfitom ji oficialné pokladdame za instituci, kdy prdvé pfiprava na dalsi Zivot
ma probihat. Specifikem predlozené prace je zaméreni na stfedoskolské studenty a propojeni tématu
motivace s charakterem skolnich interakci, pfedevsim edukac¢nim stylem uditeld.

Teoretickd ¢ast prace obsahuje tfi hlavni kapitoly, jeZ pfesné koresponduji s klicovymi tématy prace,
tj. charakteristikami dospivajicich v kontextu Skolni dochdzky, motivaci a interakci v edukaénim pro-
cesu. Ocenu;ji, Ze nazvy vsech tti kapitol jsou specifikovany v souladu s tématem prdce, avsak obsah
kapitol je z mého pohledu az pfili§ obecny, zpracovany v duchu ,vSe souvisi se vSim“. Kazda kapitola
zacinad od zakladnich informaci, jez by méli studenti psychologie bezpeéné znat, neni nutné o nich
psat. Texty Cerpaji predevsim z ¢eskych uéebnicovych publikaci, kapitoly obsahuji obecnd vymezeni,
definice, kategorizace pojmu, avsak nezahrnuji vétsi mnozZstvi aktualnich vyzkumnych studii na dané
téma. Vdiplomové praci se jiz spiSe ocekdva, Ze studenti prokdzou dovednost pracovat
s rliznorodymi zdroji informaci, v€etné zahranicni literatury, jiz praci obohati a mnohdy i zprostiedku-
ji potencidlnim ¢tendifim nové informace, jez nelze bézné ziskat. To je zde prezentovano spiSe spora-
dicky. Ani opakované ndkresy, grafy a schémata prevzaté z ¢eskych publikaci nepokladdm za pfinos-
né, nebot si je ¢tenar kdykoli mizZe dohledat v plvodnich pramenech.

Za zajimavy podnét pokladam kapitolu o motivaci a nudé, nebot pojmu nudy neni vénovano pfilis
mnoho pozornosti, nebyva zpravidla pokladan za klasicky psychologicky koncept. Je oviem ponékud
na skodu, Ze i tento text je zpracovan prevazné podle ceské odborné literatury. Pfitom v zahranici se
na dané téma realizuji pravé se stfedoskolaky zajimavé vyzkumy.

Vyzkumny projekt byl realizovan formou dotaznikového Setfeni. Respondentim byly administrovany
dva diagnostické nastroje, jez sleduji edukacni styl vybraného vyucujiciho a motivaci ke Skolni praci
ve vyuce prislusného uditele. Vyzkumny soubor cital bezmala sto padesat respondent(, coZ je vcelku
nezanedbatelny pocet. Ocenuji také snahu autorky zmapovat situaci v riznych vyuéovacich predmé-
tech, aby bylo pokryto celé spektrum Skolni vyuky a soucasné bylo eliminovano, Ze respondenti a
priori zvoli k hodnoceni vyucovaci pfedmét, ktery maji, nebo naopak nemaji v oblibé.

PFi popisu vyzkumného souboru poklddam za ponékud nadbytecné, Ze jsou obdobna data prezento-
vana opakované — v tabulce a grafu v absolutnich Cislech a nasledné vyjadiena percentualné. Vzhle-
dem k velikosti souboru nejsou prevody na procenta nezbytné nutné, ¢tenafr rychlym odhadem tako-
vy prevod zvladne i sdm. Mimoto je vyzkumny soubor obsirné popsan z hlediska genderového za-
stoupeni i rozdéleni respondentll podle roc¢nik( studia a Skol, v nich byla data sbirana, avsak
v analyze vysledkd nejsou Udaje od téchto diléich skupin prezentovany, resp. vzajemné porovnany.



Na strané 69 autorka uvadi, Ze studenti mohli volit libovolné poradi vyplnovani dotaznikd, avsak sou-
Casné je v textu zminéno, Zze museli byt obezndmeni, ktery vyucovaci predmét, potazmo ucitele re-
flektuji, nemohli si sami zvolit. Z textu jsem pochopila, patrné nespravné, ze tento udaj vyplynul
z odpovidani na Dotaznik postoju k pfedmétu. Pokud respondenti vypliovali dotazniky v rdzném
poradi, jak védéli, o kom a o ¢em maji psat?

Za vyznamny nedostatek prace pak pokladdm prezentaci vysledkd formou vyjadreni ¢etnosti odpo-
védi v procentech, bez jakychkoli dalSich statistickych analyz. Ackoli se v textu hovofi o rozdilech a
vysledky jsou vzadjemné porovnavany, nevime, zda ziskana data jsou signifikantni, jakou maji vypovi-
daci hodnotu.

Vyzkum je uzavien strucnou diskusi, v niz jsou opét zminéni prevazné cesti autofi, a to spiSe spora-
dicky.

Na zavér otazky: Jak je v dotazniku Postojl k pfedmétu operacionalizovana pile? Jak vysledky souvise-
ji s aktudlnimi trendy a dalSimi vyzkumnymi zjisténimi? Je téma v soucasné dobé rozpracovdno také
v zahranici?

Lucie Fiedlerova predlozila préci, ktera jesté spliuje pozadavky kladené na diplomové prace. Doporu-
Cuji, aby se stala pfedmétem obhajoby na katedre psychologie FF UK v Praze.

Doporucené hodnoceni: dobre
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