Posudek vedouci diplomové prace Pavla Brozka
Nazev diplomové prace: Obtize pfi rozhodovani v oblasti profesni volby

Zaméreni diplomové prace (DP) vyplyva zjejiho nazvu, konkrétnéji je DP zamérfena na obtiZe
profesiondlni volby u stfedoskolskych studentl 3. a 4. roéniku.

Po Uvodu, ktery se vyznaduje spise literdrnim pojetim, nasleduje teoretickd ¢ast DP. Zahrnuje témata
volby povolani, stru¢ny prehled vybranych teorii kariérového rozvoje (patrné vhodnéjsi nazev je
rozvoj, ne vyvoj, vsechny uvedené teorie nelze fadit k vyvojovym teoriim), vybér témat souvisejicich
s dospivanim a problematiku obtizi souvisejicich s profesni volbou (patrné by bylo vhodnéjsi oznadit
tuto ¢ast DP v souladu s jejim nazvem). Vybér teorii rozvoje kariéry (v DP oznacenych za teorie
kariérového vyvoje) i klasifikace je misty sporna nebo chybna, napf. na s. 22 oznaceni socialné-
kognitivni teorie, teorie A. Roe a teorie Krumboltze za konstruktivistické teorie.

Z hlediska obsahového se v teoretické casti projevuje problém vybéru informacnich zdrojli, a to jak
starsich, které v soucasnosti pfedstavuji historickou etapu nahledu na sledovanou problematiku, aniz
jsou tak v DP oznacena, tak v pfipadé nékterych koncepci nejsou prezentovany jejich posledni
varianty, jednd se napf. o Superovu teorii. Super v r. 1990 deklaroval 14 vychodisek své koncepce, ne
10 jak je uvadéno v DP na s. 29. Problematické je i oznaceni Superovy teorie za teorii profesniho
vyvoje, jak je uvedeno na s. 31 DP. Témata obsazena v teoretické ¢asti DP jsou rozsahla, otazkou je
jejich vybér a prezentace klicovych koncepci a jejich charakteristik souvisejicich se zamérenim a cili
DP. V textu se misty se ztraci obsahové propojeni textu a jeho ndvaznost. Vhodné by bylo porovnani
prezentovanych teorii a koncepci a jejich pfipadna syntéza vzhledem kzaméreni a cilim DP.
Teoreticka ¢ast predstavuje Siroky rdmec problematiky profesni volby.

Empiricka ¢ast zac¢ina kontextem obtizi profesnich voleb, v textu jsou zahrnuty i 3 vyzkumné otdazky (s.
57), cile vsak nejsou explicitné formulovany, prestoze Cast prislusného textu je nazvana ,cil
vyzkumu®. Cile empirické ¢asti jsou explicitné vyjadreny v zavéru prace na s. 70. Patrné prezentace 8
hypotéz DP by byla vhodnéjsi za objasnénim vyzkumné metody, jelikoz hypotézy se vztahuji
k jednotlivym $kalam dotazniku. Pokud je v DP obsaZena formulace vyzkumnych otdzek, je obvykla
explicitni prezentace odpovédi na tyto otazky. Doporuceni k vyuZiti vysledk( v kontextu stfednich

.....

Pripominky k formalnim aspekttiim DP:

Ke zcela neobvyklym nalezi charakteristiky osnovy DP, chybi ¢islovani kapitol i podkapitol, jednd se o
formalni nedostatek DP.

Nazvani priloh jako dodatk( je zvlastni, kromé toho se i v pfilohach opakuje na mnoha mistech
chybné napsany pojem boxplot (v DP boxpplot).

V textu se vyskytuji gramatické chyby (napf. s. 13, 71-vyplivd) i chybné napsana slova, napf. jiz
v podékovani.

V DP nejsou adekvatné pouzivana pravidla citaci podle APA 6 (nejen podle APA6, ale i podle jinych
citacnich norem).



Otazky k obhajobé:
Co povaZuje autor DP za nejvétsi pfinos své DP?

Vhodné by byly odpovédi na nékteré komentare v posudku.

Doporucuji DP k obhajobé.

Navrhuji ohodnoceni velmi dobfe — dobfe v zavislosti na pribéhu obhajoby.

V Praze, 31. 8. 2016 doc. PhDr. Iva Kirovova, Ph.D.





