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Lenka Borovanova se Luigim Pirandellem zabyva uz od doby bakalatrského studia a je patrné,
ze k jeho dilu pfistupuje se sympatickym osobnim zaujetim a také je s nim, navzdory jeho
znacn¢ §ifi, dobfe obeznamena. Téma, které si vybrala pro svou diplomovou préci, je
nesporné zajimavé, ale také obtizné. Nahlidnout Pirandellovu tvorbu v celém rozsahu
prismatem intertextuality, byt omezené na autoreferenc¢ni kontext, znamena nacist velké
kvantum primarnich texti a bezpe¢né se v nich zorientovat.

To diplomantka urcité zvladla. Praci dala ptehlednou strukturu a samostatné vybrala korpus
textl, na nichz se rozhodla vnitini provazanost celého Pirandelova dila, i napfic zanry,
sledovat a ilustrovat. Proti fazeni a titulim jednotlivych hlavnich oddila: Humor,
Intertextualita, Tematické konstanty, nelze nic namitat. Cela prace je pak uvedena
Pirandellovym medailonem, ktery je napsan velmi zdaftile, protoze poukazuje na tematické
konstanty autorova zivota, jez se pak promitly i nepiimo, do jeho dila. K tomu, Ze je
pirandellisti, tedy alespon ta, ktera jeho dilo Cte spise v optice Sciasciova a Gramsciho
vykladu, ktery se stavi proti interpretaci tilgherovské, ktera spatfovala v poetice humoru
predevsim filozoficky konstrukt.

Esej L ‘umorismo, ktery muzeme ¢ist i jako deklaraci Pirandellovy poetiky, je skutecné nutné
vnimat jako stied, jadro, z néhoz se piedivo intertextovosti rozbiha jako pavuéina do celé
autorovy tvorby. Diplomantka v piislusné kapitole shrnula jeho obsah a ptedstavila Pirandella
jako humoristu, ale dale s nim po mém soudu, S vyjimkou porovnani jednoho tGryvku s
dlouhou citaci monologu pana Paleriho z romanu Il fu Mattia Pascal, uz pracuje jen malo. Je
si jeho centrality védoma, ale dostate¢né ji nevyuziva.

Oddil vénovany intertextualité je rozpacity. Neni snadné tento termin uspokojivé definovat.
Nez hledat obecnou definici, je lepsi se rozhodnout, z kterého literdrnévédného pojeti
intertextuality budu v praci vychazet, ujasnit si, jak ji chapu sam. Diplomantka zbézn¢ cituje
Kristevu, Otrubu a Stierleho, ale je vidét, Ze se chce teoretickému vymezeni pojmu spise

vyhnout. Zdaftilejsi uz je pasdZ 0 formach intertextuality, s niZ mohla dale pracovat a



V nasledujicim oddilu ukazat, které z téchto forem u Pirandella nalézdme a které nikoli,
kterou vyuzival nejvic atd. Nic nenamitam proti kapitole vénované intertextualité piibeht,
chapeme-li termin pribéh jako ekvivalent fabule, ani proti kapitole vénované autocitaci, ale
problematicka se mi jevi podkapitola Intertextualita vybranych témat, nebot’ ta se dubluje

s celym nasledujicim oddilem Tematické konstanty, kde se vSak o intertextualité prestava
mluvit. V zadani DP byla navrZzena osnova jina: bylo doporu¢eno vymezit pojem a problém
intertextuality v obecné rovin¢ a jej poté aplikovat na Pirandellovo dilo skrze vybrana témata
¢i motivické konstanty a ilustrovat je na postavach, které jsou u Pirandella obvykle nositeli
myslenek a tedy témat. Tim nechci fict, ze kdyby se diplomatka pevné drzela osnovy, prace
by byla piehlednéjsi, je mozné, ze by vznikl jen vétsi chaos. Opakuji, Ze jsem si védoma toho,
ze téma prace je skute¢né narocné na zpracovani, a naopak ocenuji, ze Lenka Borovanova se
do ukolu pustila s odvahou a samostatné. Neni pochyb o tom, ze jej splnila a zadani prace
bylo vyhovéno. Ov§em musim konstatovat, Ze nebylo vyhovéno zcela uspokojivé, nejvetsi
problém vidim v pfevaze popisnosti nad analyti¢nosti. Pirandellova tvorba ve své
provazanosti neustale prekvapuje tim, jak vS§echno se v§im souvisi, jeho humor je rozkladny,
ale jeho dilo je systém, v némz, fe¢eno s de Saussurem tout se tient. To je sice v praci Lenky
Borovanové zdiraznéno, ale neni to, po mém soudu, dostateéné presvéd¢ive ilustrovano. Ani
zaver prace nepiinasi hlubsi zamysleni nad roli a vyznamem intertextuality v Pirandellové
dile, zamysleni, které nutné musi zacit u otazky, tfebaze spekulativni, pro¢ byl Pirandello

takovym mistrem recyklace.

Kdyz to shrnu, diplomantka napsala kultivovanou préci, za niZ je spousta nactené¢ho textu,
ktery dokézala ut¥idit a porovnat. Casto si ale vystacila s autocitaci, ktera je sice u Pirandella
nesmirng zajimava, a to pravé tim, jak prochazi napti¢ riznymi zanry, ale z toho divodu
piimo souvisi 1 s adaptaci, na niZ se ale prace zamé&fuje malo. Je tedy co ocenit, ale bohuzel je
tteba 1 pfiznat, Ze prace ma své limity. K obhajob¢ ji samoziejmé doporucuji, ale navrhuji

hodnotit j1 znamkou velmi dobfe.

V Praze dne 8. zaii 2016 PhDr. Alice Flemrova, Ph.D.

Vedouci prace



