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ABSTRAKT

Diplomova prace Cestopisné variace ceskeé mezivalecné literatury se zabyva
vyvojem cestopisu jako specifického literarniho zanru v mezivaleéném obdobi Ceské
literatury. Prvni Cast prace predstavuje ptehled variaci definic cestopisného zanru
tak, jak jsou uvedeny v zakladnich literarnévédnych kompendiich a slovnicich, a
veénuje se rovnéz vydeéleni a charakterizaci Ctyi zakladnich druht cestopisného zénru,
tedy cestopisu dobrodruznému, ideologickému, esejistickému a basnickému. Druha
&ast diplomové prace je pak vice soustiedéna na esejistické cestopisy Karla Capka a
Jaroslava Durycha, konkrétné na texty Italské listy, Anglické listy, Vylet do Spanél,
Plizeni Némeckem, Pout do Spanélska a Rimska cesta. Elementirni analyze je
nasledné podrobena kategorie prostoru, zejména pak topos ulice a kostela/katedraly,
které umoziluji zpozorovat rozlicny charakter poetiky a zptisobu nahlizeni na prostor

dvou predstavitelt esejistického cestopisu ¢eské mezivaleéné literatury.

Kli¢ova slova: cestopis, esej, mezivalecna literatura, Karel Capek, Jaroslav Durych,

prostor



ABSTRACT

Diploma thesis The travelouge variations of the Czech interwar literature deals with
travelouge as a specific literary genre in the interwar period of Czech literature. The
first part presents an overview of variantions travelouge genre definitions as they are
set out in basic literary compendia and dictionaries, and allows to divide and
characterize four basic types of travelouge genre - travelouge adventurous,
ideological, essayistic and poetry. The second part of the thesis is more focuses on
the essayistic travelouge books of Karel Capek and Jaroslav Durych, especially on
the texts Italské listy, Anglické listy, Vylet do Spanél, Plizeni Némeckem, Pout do
Spanélska and Rimskd cesta. Elementary analysis is subjected to the first category —
topos of the street and church/cathedral which allows to observe different poetics and

ways of perceiving of two representative authors of Czech interwar literature.

Keywords: travelougue, essay, interwar literature, Karel Capek, Jaroslav Durych,

first category.
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UVODEM

Cestopisné texty tvoii pozoruhodnou souc¢ast naseho pisemnictvi, nebot’ od starovéku
umozinovaly zprostiedkovani nejenom samotného zazitku z putovani neznamymi
koncinami, ale rovnéz podavaly svédectvi o prostiedi, krajin¢, zvycich a tradicich
mistnich obyvatel, a seznamovaly tak Ctenafe s novymi, ¢asto dosud neprobadanymi
prostory. S rozvojem civilizace a techniky Sel kuptedu stav lidského poznani a navic
se postupné oteviraly moznosti toho, do jakych kraji a jakymi dopravnimi
prostfedky je mozné cestovat, ale rovnéz jak rychle je mozné Ctenafe o zézitcich

Z cest informovat.

Nejprudsi rozvoj technickych vymozenosti a kulturnich smért pfinesla prvni
polovina dvacatého stoleti. Pro ¢eské prostiedi je pak, co se spolecenského vyvoje
tyce, velmi dilezité obdobi mezivale¢né, tedy obdobi vzniku a rozvoje samostatného
ceskoslovenského statu. S tim souvisi rovnéz vyvoj a proména nejriiznéjSich
literarnich Zanrd, tedy i1 fenomén zanru cestopisného, ktery vSak v literarnich
kompendiich nebyva ani v souvislosti s vyznamnymi autory ¢eské literatury v centru

literarnévédného zajmu.

V prvni ¢asti diplomové prace (Cestopis v Ceské mezivalené literatuie) se proto
soustfedime na vytvofeni typologie cestopisnych texti mezivalecné literatury a na
jejich zakladni charakterizaci a urceni specifickych rysi, které jsou pro jednotlivé
druhy cestopisného Zanru pfiznacné. K tomu nam poslouzi jednak primarni texty
cestovatell a spisovateli, ktefi sva dila psali a publikovali v mezivale¢ném obdobi, a
dale odborné publikace, jez Zanr cestopisu vice ¢i méné podrobné reflektuji, jako je
napiiklad Encyklopedicky slovnik cestiny, Cesti cestovatelé, Vyvin slovenského
cestopisu, hesla v literarnévédnych slovnicich a monografiich spisovatelt, a rovnéz
dil¢i odborné studie a €lanky. Cilem je pfedstavit ¢tyfi zakladni druhy cestopisného
zanru, charakterizovat jejich elementérni rysy, a poskytnout tak ptehled rozmanitosti

cestopisi, které v ramci jednoho obdobi vznikaly.

Druha &ast diplomové prace (Esejistické cestopisy Karla Capka a Jaroslava Durycha)
bude nasledné zamétena na konkrétni texty dvou autorii obdobi Ceské mezivalecné

literatury, jejichz cestopisnou tvorbu je mozné na zakladé charakteristickych rysa



definovanych v prvni ¢asti diplomové prace oznacit za cestopisy esejistické. V ramci
téchto textil se pak soustiedime na jejich dobovou recepci, ale zejména na to, jakym
zpusobem je v jejich tvorbé pojimana kategorie prostoru, pfi¢emz sttedem naseho
z4jmu bude primarn¢ komparace dvou prostort — kostela/katedraly a ulice, které¢ jsou
pfitomny v cestopisnych textech obou autori. Analyze budou podrobeny texty Karla
Capka Italské listy, Anglické listy, Vylet do Spanél a Jaroslava Durycha Plizeni
Némeckem, Pout do Spanél a Rimska cesta. Umélecké cestopisy spisovatelil jsou
pozoruhodnym svédectvim rozlicného zptisobu nahliZzeni na skutecnost, rozmanitosti
jazykovych prostiedki a specifické poetiky a metody zndzoriiovani prostoru a
skute¢nosti, které jsou pro autory typické. Nesoustiedime se vSak na detailni analyzu
vSech kategorii prostoru, zpiisob zobrazeni prozitych situaci ¢i podrobny jazykovy
rozbor textu. Cilem bude porovnat, jak jsou v danych cestopisnych textech
realizovany prostory ulice a kostela/katedraly, v ¢em se zpiisob nahlizeni téchto
autort 1isi a v ¢em je mozné najit jisté priniky, diky ¢emuz bude mozné zpozorovat,
jak se i v ramci jednoho druhu cestopisného zanru mohou lisit zpusoby znazornéni

skute¢nosti a kategorie prostoru.

O urditych spojnicich Capkovych a Durychovych cestopisii byla napsdna fada
drobnych literarnévédnych studii a ¢lankl, které se vSak podrobnéji nezabyvaly
kategorii prostoru, ale napiiklad Capkovou a Durychovou recepci a popisem Zen,
jako je tomu ve studii Roberta Pynseta Capek’s Europe, Durych’s Europe, &i
metodou detailniho zobrazeni skute¢nosti. Oba autofi podnikali své cestovatelské
vypravy za jinym ucelem. Durychovo putovani bylo realizovano jako studijni cesta
za sbérem materialu pro dilo Bloudéni, zatimco u Capka se diivod cesty pokazdé
ruznil. Oba autoii pak bud’ putovani po téchto tfech zemich, nebo otazku cestovani
obecné ¢i obrazu cestovatele reflektovaly ve svych dilech nebo esejich, tato rovina

vS$ak jiz nebude predmétem zkoumani této diplomové préce.



CESTOPISY A CESKA MEZIVALECNA LITERATURA



UVOD DO TENDENCI CESKE MEZIVALECNE LITERATURY

Pocatek 20. stoleti pfinesl fadu zmén a novych smért, jez podstatné ovlivnily
pozdé&jsi literarni a kulturni vyvoj. K velkym proméndm spolecnosti a kazdodenniho
zivota prispély technické vymozenosti a vynalezy, jako napiiklad rozvoj Zeleznic,
elektrické osvétleni, telefon ¢i reprodukéni technika, které vyrazné zrychlily zpasob
zivota a dopomohly ke zkraceni vzdalenosti nejenom mezi mésty a zemémi, ale také
mezi svétadily. S technikou §ly dopfedu rovnéZz nejriznéjsi védni obory, pfi¢emz pro
literaturu byly obzvlasté¢ dilezit¢ nové tendence ve filozofii a psychologii. Jiz
Vv pribéhu druhé poloviny 19. stoleti vznikalo v Evropé, zejména zapadni, mnoho
uméleckych sméri, jez v ¢eském kulturnim prostiedi krystalizovaly na pocatku 20.
stoleti. V Ceské literatuie se tak v obdobi ptfed prvni svétovou valkou setkdvame
s neobvykle rychlym stfidanim uméleckych i mysSlenkovych proudi, jako jsou
naptiklad symbolismus, impresionismus, secese, dekadence, anarchismus, dada,
kubismus, futurismus a dalsi, které se nadale vyvijelo i v kulturné a literarn¢ zna¢né

rozriznéném obdobi let 1918-1938, v obdobi mezi dvéma svétovymi valkami.

Nové tendence a zmény v uméleckych smérech ovlivnily tvorbu ve vSech odvétvich
umeéni a rovnéz se podilely na zanrové proméné jednotlivych literarnich utvart.
Vyvoj rlznych Zanrd mezivalecné literatury vSak VvV sobé nese nejenom stopy
jednotlivych ,,ismt“, ale rovnéZz zkuSenost s prvni svétovou valkou a nésledujicimi
spoleCenskymi otfesy, revolucemi a vyvojem poznani. Arne Novak v Prehlednych
dejindach literatury ceské uvadi, ze v obdobi po prvni svétové valce ,,pribyvalo hlasu,
nadvlady stroji  ve svét€¢ zindustrializovaném a zkomercionalizovaném,
vynalezeckého titanismu a hlavné pustého zmechanizovani Zivota, odkud za
nadvlady praktického rozumu mizi prava radost z netcelného podnikani, prosty
smysl pro pfirodu, svézi vnimavost umélecka a posléze i svoboda citovd a mravni,
dodavajici nejsilngj§i podnéty Zivotni tvofivosti“.! Zaroven stim vsak ve
spolec¢enském i kulturnim Zzivoté stale silila tendence k ptekonani ¢asu a prostoru,

diky ¢emuz dochazelo Kk piiblizeni dalek a vyraznému zrychleni zivotniho tempa.

! Novék, Arne: Pfehledné déjiny literatury ¢eské. Brno: Atlantis 1995, s. 1290.
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Podle Arne Novéka pfestala byt v mezivdlecném obdobi literatura ,,nejvysSim
vykvétem narodniho ducha a kolbistém nejuslechtilejsi ctizadosti. Toto misto musila
v mladé republice spolu s védami duchovymi i exaktnimi postoupiti politice, ktera si
pro svijj parlamentarismus, svou diplomacii, svou vysokou byrokracii vyzaduje, ne-li
nejschopnéjsich, tedy jisté nejnarocnéjsich a nejctizadostivejsich, pokud je pro sebe
nezabrala technika se sportem*.? Tuto situaci pak Novak oznacuje za disledek
doznivani vélecnych a revolucnich krizi, které nutné musely ovlivnit a vyrazné

proménit smysleni a jednani celé evropské spole¢nosti.

Na jedné strané se tak literatura musi vyporadat s mordlnim a etickym otfesem
zpusobenym hrlizami prvni svétové vélky, na druhé strané¢ se vSak nachazi
v konfrontaci s nad$enim ze vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky a s
novymi uméleckymi sméry hledajicimi neotielé zptisoby a formy vyjadieni. Daniela
Hodrova ve studii Promeény zanrit v mezivalecné literature oznacuje dvacata a tiicata
léta za klicové obdobi ¢eské moderni literatury, urcujici jeji vyvoj dodnes, a jako
jeden z podstatnych rys tohoto obdobi uvadi, Ze se ,,pfedev§im proménoval pro
umeni tak dilezity pojem reality, ktery se rozSifoval a problematizoval. Pro vyjadieni
této reality, kterd je vniména jako diskontinuitni, heterogenni, dynamicka, vzpirajici
se Uplnému poznani, se v uméni hledaji nové postupy a formy, vyznamova struktura
dél se komplikuje a ,otvird® (sméfovani k mnohoznacnosti). [...] Podobné jako se
roz8ifuji hranice uméni do sfér tradi¢né pokladanych za ,neumélecké’, rozsitfuje se 1
pojem literatury o oblasti Zanri dokumentarnich, novinovych, o sféru utvari

pokleslych*.?

v

Pravé rozSiteni literatury o nové a doposud tolik nevyuzivané dokumentarni Zanry
souvisi rovnéz s nartistajici oblibou cestopisného literarniho Gtvaru. Eva Strohsova
V Déjinach ceské literatury IV dava povalecny rozvoj dokumentarnich prvkd v
literatufe a profesionalizaci novinaistvi do souvislosti s rozvinutim politického a
kulturniho Zivota jako spoluorganizatora vetejného déni, které vyrazné nabylo na
intenzité vznikem samostatného statu. Uvadi, Ze ve dvacatych letech minulého stoleti
»spoluucast tviréich umélet vede k zvySeni slovesné tirovné zurnalistiky, k rozvoji

riznych novinatrskych forem (vedle fejetonu je to sloupek, reportaz i soudnicka) i

2 Tamtéz, s. 1292.
3 Hodrov3, Daniela: Promény z4anrG v mezivale¢né literatufe. In: Poetika mezivdle¢né literatury.
Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1987, s. 313—314.
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K jejich prolinani s uméleckou prozou“.* To se projevuje piedev§im snahou 0
V Déjinach ceské literatury IV je pak dale vénovana vétsi pozornost reportdzim a
socidlnim ¢rtam autorti pisicich v tomto obdobi, avsak o publikovanych cestopisech
20. let je zde pouze vagni zminka o jejich existenci, pficemz mnohdy kolisa oznaceni

danych pr6z mezi pojmy cestopisny fejeton a obrazky z cest.

Jiné vyvojové tendence Ceské literatury Strohsova popisuje v rdmci obdobi tficatych
let dvacatého stoleti, jehoz obecnym znakem je ,,zna¢na diferenciace uméleckych
postupt a individudlnich tviuréich orientaci, pti¢emz jednotici pouto tvofilo rizné
realizované usili o rekonstrukci svéta hodnot, o novou integraci ¢lovéka a svéta,
negujici nebo oslabujici futurologicky koncept, ktery byl ptiznacny pro velkou ¢ést
literatury let dvacatych“.® Velice aktualni pak bylo usili 0 piekonani vzajemného
odcizeni uméni a spoleCenské sféry, které nabylo na vyznamu zejména Vv obdobi
ohroZzeni ceského naroda a kultury faSismem. Literatura se proto obzvlasté
v pokrocilejsich tficatych letech stala prostfedkem dobového zipasu o kulturni a

narodni svébytnost.

Znacnd variantnost tendenci literarnich smért mezivale¢ného obdobi ceské literatury
je akcentovana v nejruznéjsich literarnévédnych kompendiich. Jednotlivé, mnohdy
az protichiidné tendence nelze vSak striktné ohranicit, nebot’ existuji soubézné vedle
sebe a vzajemné se v rizné mite ovliviiuji a prolinaji. Jiti Holy variantnost piistupt
Ceské mezivalené literatury obecné shrnuje a uvadi, ze ,.toto rozriznéni muizeme
sledovat jiz od konce 19. stoleti, 1éta dvacatd a tficatd je dale rozSifuji. Vedle sebe
existuje nékolik typti hodnotné prozy, poezie, dramatu a divadla, kritického mysleni.
Naptiklad v proze 1ze zaznamenat ve 20. letech prozu lyrickou a obraznou, zaroven
vznikaji Zanry utopického romanu a romanu-dokumentu. Pozd¢ji, na pocatku 30. let,
se formuji prozaické skupiny ruralistli a socialistickych realistil, rozviji se roman
spolecCensky. Basnictvi zprvu navazuje na piredvaleny vitalismus, brzy se vSak
formuje proletaiskd poezie a vzapéti poetismus. Ke konci let dvacatych prochézi

avantgarda krizi, poezie se obraci k existencidlnim otazkdm, sili v ni duchovni

4 Strohsova, Eva: Préza pod vlivem publicistiky a okrajovych ZanrQ. In: Dé&jiny ceské literatury IV.
Praha: Victoria Publishing 1995, s. 217.
5 Tamtéz, s. 331.
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orientace. Béhem 30. let stoji vedle sebe avantgardni surrealismus, Horova a

Seifertova lyrika ¢asu a ticha a spiritualni poezie*.®

Primarni vyvojové linie mezivaleénych beletristickych, poetickych i dramatickych
textd jsou Vv literarnévédnych kompendiich sice komplexné popsany a
charakterizovany, ptesto Vnich postradime podrobngjsi informace, které by
vénovaly véEtsi pozornost cestopisnému literarnimu utvaru. Podrobnéjsi udaje 0
vyvoji cestopisného zanru v mezivalecném obdobi Ceské literatury nezahrnuji
Prehledné déjiny literatury ceské, Déjiny ceské literatury IV ani Ceskd literatura od
pocatkii k dnesku. V téchto dilech je povétSinou popisovan pocatek moderniho
cestopisu, ktery je u nas spojovan s obdobim 19. stoleti. Cestopis byva povazovan za
okrajovy zanr, ktery je kvili své formdlni i obsahové proménlivosti velmi tézko
zataditelny, a proto se jim literdrnévédnd kompendia dukladnéji nezabyvaji.
Podrobnéjsi informace o cestopisném zanru poskytuje az Poetika ceské mezivalecné
literatury, v niZ je vétsi pozornost vénovana predevs§im cestopisu basnickému, jenz je
zde definovan jakozto specificky literarni utvar vyrazné se rozvijejici praveé v tomto
obdobi, nejpodrobnéjsi informace pak poskytuji dil¢i odborné studie, ale i fada

zahrani¢nich publikaci.

Piestoze se literarnévédna kompendia hloubé&ji nezabyvaji fenoménem cestopisu, tak
se zejména V obdobi vyrazného priblizeni déalek a zrychleni Zivotniho tempa
spolecnosti prvni poloviny dvacatého stoleti stdva cestopis prudce se rozvijejicim,
velice popularnim Zzanrem, jenz umoznuje reflektovat zvyky a zvlastnosti
nejriznéjSich kultur svéta nejenom ocima autora ¢i vypravéce, ale piedevsim o¢ima
cestovatele, tedy pfimého ucastnika putovani po danych koncinach, ktery ,,navstivi
cizi krajiny s imyslem vratit se a jako soucast svého ukolu, ktery miize byt primarné
jiny, vydat o svych zkusSenostech a poznatcich pisemné ¢i obrazové svédectvi — tedy
Vv podstaté cestopis nebo cestopisny denik“.” Cestopis mezivale¢ného obdobi Seské
literatury proto povazujeme za dynamicky se rozvijejici utvar, jenz lze rozdélit do
nekolika zékladnich typd, jako jsou naptiklad cestopisy publicistické ¢i
fejetonistické, ideologické, dobrodruzné ¢i v mezivalecném obdobi vyrazné se

vyvijejici cestopis bdasnicky. Nasledujici kapitoly budou vénovéany definovani

& Holy, Jifi: Ceska literatura po roce 1945. In: Ceskd literatura od pocdtki k dnesku. Praha: NLN 2013,
s. 548.
7 Borovitka, Michael: Velké dé&jiny zemi Koruny ceské. Cestovatelstvi. Praha: Paseka 2010, s. 16.
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cestopisu, vymezeni pfedmétu zkoumani a nasledné rozclenéni tohoto zénru na

elementarni typy, které byly pro obdobi ¢eské mezivalecné literatury ptiznacné.
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DEFINICE CESTOPISU

Cestopisny zanr prochazel v prabehu literarniho vyvoje ¢etnymi zménami a piejimal
mnohé zanrové 1 stylistické prvky z jinych literarnich utvar. Pravé proménlivost
jeho podoby, pfejimani riznych funkci a obména dirazu na jednotlivé funkce
(deskriptivni, informativni, estetickou) €ini potize pfi jeho komplexni charakterizaci.
Povaha cestopisného utvaru se proménovala v souvislosti s dobovymi literarnimi
konvencemi, proménami sociokulturniho prostfedi a s potifebami ¢tenait. Libor
Pavera ve snaze charakterizovat cestopisny zanr pfirovnava cestopis k supermarketu

8 a uvadi,

naplnénému rtiznymi literarnimi postupy, Zanrovymi variantami a formami
ze ,,z rozboru textového materialu riznych dob vyplyva, Ze cestopis ve vyvoji nabird
nejriznéjSich podob (cestopisem mohou byt ve stiedoveké, jeste neintenciondlné
tvofené cestopisné produkci, napf. zminky v kronikdch a legendach o postupu
uréitym prostorem a Casem, mohou to byt osobni deniky nebo filozofické spisy
S motivem cesty do  antisvéta’, jakési duchovni cesty’, mohou to byt rizné relace
z cest, listy urené predstavenym nebo tfadim apod.) Cestopis nemd ani pevnéjsi
ukotveni v n&kterém z triddy zakladnich literarnich druhti — epika, lyrika, drama“.’
Tato kapitola si klade za cil prezentovat stéZzejni definice cestopisu v zdkladnich
slovnicich, literarnévédnych kompendiich a vybranych literarnévédnych studiich
zabyvajicich se problematikou cestopisu, jeZ poskytnou potifebné hranice pro
vymezeni cestopisného literarniho Gtvaru a ukazi elementarni prostfedky, jez by mél

1 pfes svou hybridni povahu obsahovat kazdy text, ktery z literarnévédného hlediska

muizeme povazovat za cestopis.

V Ottové slovniku naucném je cestopis charakterizovan jako ,,vyliceni dojmi a
pozorovani, kteréz cestovatel zazil a vykonal. Podle ucelu, jaky cestovatel sleduje,
jsou popisy takové obsahem i cenou velmi rizné. Cestovani byvsi pivodné omezeno
jen na ptipady nejnutnéj$i nabylo znendhla pokrokem civilizace, zdokonalenim
prostiedkli dopravnich a pomérnou bezpecnosti osoby cestovatelovy ohromného
rozsahu tak, Ze za naSich dni cesta do konCin nejvzdalengjSich aneb kolem svéta
nenalezi ke zjevim vzacnym. Prvym podnétem k cestam byly zajmy obchodni, k nim

pfidruzily se potom pficiny naboZenské, b&hem 18. stoleti vyvinuly se vedle

8 pavera, Libor: Cestopis — stabilni Zanr, nebo supermarket dobovych literarnich postup(, Zanrovych
variant a forem? In: Stabilita a labilita Zdnri. Opava 2005, s. 270.
% Tamtéz, s. 270.
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vyzkumnych cest obchodnich vypravy védecké, v nejnovéjsi pak dobé rozmohlo se
cestovani pro zabavu aj.“.}° Dale jsou zde popisovany promény cest b&hem
kulturniho vyvoje civilizace, u nichz jsou uvadéna vyznamna ¢eska i zahrani¢ni dila.
Jedna se povétsinou o priklady klasickych cestopisti, jako napiiklad cestopis Marca
Pola, ¢i cestopisy védeckého charakteru. V hesle jsou zminény také cestopisy, jejichz
cesty zapocaly ze zdravotnich diivodu ¢i tzv. cesty poucné, na jejichz popud vznikla
spolecnost Sociéte francaise des voyages, jez potadala naucné cesty kolem svéta.
Nejsou vSak opomenuty ani cestopisy zdbavného charakteru a beletristické texty
Julia Verna, u nichz cesta tvoii pouze kostru vypravéni a v uzs$im vymezeni se o

cestopis nejedna.

V dodatcich Ottova slovniku naucného nové doby je v souvislosti s cestopisy
uvedeno jejich ptiblizeni k vice literarnimu zanru ve formé zabavné causerie, ktera je
dolozena na Cetnych prikladech predevsim Ceskych cestopist a n¢kolik zahrani¢nich

preklada. !

Obdobné definice je mozné nalézt rovnéz v Masarykové slovniku naucném®? a

Vv Komenského slovniku naucném. V Komenského slovniku naucném jsou navic
obsazeny informace o popularité cestopisného ttvaru ve dvacatych a tticatych letech
20. stoleti, jejichz pticinu nachazi pfedev§im u autord, ktefi jsou profesionalnimi

cestovateli (mezi né patii naptiklad E. Stanko Vraz ¢&i Jan Kofensky).'®

Slovnik literdarni teorie popisuje cestopis jako ,,zdnrové oznaceni pro dilo literatury
dokumentérni, publicistické nebo umélecké, jehoz tématem je popis nebo vyliceni
autorovy cesty do cizich zemi a které obsahuje zaznamy anebo postiehy o jejich
zvlastnostech geografickych, narodopisnych, kulturnich, socidlnich apod.“.!* Ve
slovnikovém heslu je rovnéz upozornéno na novy rozmér cestopisu, konkrétné
cestopisu uméleckého od 18. stoleti — jako zanru, v némz hraje specifickou ulohu
intelektualni reflexe spolecenskych a kulturnich pomérti. Tento druh cestopisu se pak

vyrazné rozviji v prub&hu 19. stoleti a stale vice se sblizuje s publicistikou. Slovnik

10 ottav slovnik nauény, dil 5., Praha: Paseka 1997, s. 329-331; nepodepsano.
1 ottav slovnik nauény nové doby. Dodatky. Praha: Argo 1998, s. 881.
12 Masarykdv slovnik naucny, dil 1, Praha: Ceskoslovensky kompas 1925, s. 789.
13 Komenského slovnik nauény, svazek Il. Praha: Nakladatelstvi a vydavatelstvi Komenského slovniku
nauc¢ného 1937, s. 293.
14 Taborska, lifina: Cestopis. In: Vladin, Stépan a kol.: Slovnik literdrni teorie. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel 1977, s. 54; Sifra tb.
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literarni teorie takovyto druh textl oznacuje za intelektudlni cestopisy a mezi autory,
kteti se vyznamné podileli na jeho utvareni, zahrnuje z ¢eské literatury zejména Jana

Nerudu, J. S. Machara a Karla Capka.

Encyklopedie literarnich zanrii vymezuje cestopis jako literarni tutvar, jenz je
,budovan predev§im na vice ¢i méné dynamické osnové jediného, konkrétniho
putovani (V. Macura), které provazi v rtizné mife tematizovany emotivni a poznavaci
zazitek pisatele. Zaklada se na Casoprostorové distanci od domova, piipomenuté
vzdalenosti je napéti kulturné civiliza¢ni. Cestovatel obvykle vnimé a interpretuje
cizi zemi prostfednictvim zkuSenosti a kritérii své vlasti. Odtud Casto Cerpé srovnani,
konfrontace, osvétlujici pfiméry. Ideové zaméfeni cestopisu 1 autorQv vztah
k hodnotdim se nejvyraznéji projevuje v poméru k novému, odlisnému a cizimu
(obdiv, odpor, ohrozeni, pouceni, kooperace), dale pak v motivaci cesty a motivaci
k cestopisnému Zanru“.® Josef Peterka v hesle dile charakterizuje elementarni
typické znaky cestopisu, pocatky svétové i Ceské cestopisné tvorby a vydé€luje ctyti
rizné linie cestopisné tvorby (cestopisnd reportdz, cestopisnd Crta/fejetonistika,

dobrodruzny cestopis, basnicky cestopis) obdobi ¢eské mezivalecné literatury.

ZAKLADNI ZNAKY CESTOPISU

Déleni cestopisného literarniho Gtvaru se miize v riznych slovnicich a kompendiich
lisit, avSak existuji typické znaky cestOpisu, jez vytvaii elementarni linii vymezeni
tohoto literarniho Zanru. Josef Peterka se v Encyklopedii literdrnich Zanri*® nejprve
zabyva samotnymi piedpoklady vzniku cestopisného utvaru a nésledné se
soustied’uje na ti1 typické znaky cestopisu, mezi néz patii asova a prostorova osa a

rovnez blizkost autora a vypravéce.

Za hlavni ptedpoklad vzniku cestopisu Peterka povazuje vlastni zrakovou zkuSenost
se skute¢nosti, na zaklad¢ niz dochazi k popisu jedine¢ného vizualniho zazitku slovy.
Popis takové zkuSenosti vSak musi vZdy nutné ztratit na autenti¢nosti, nebot k jejimu

zachyceni a vybaveni dochazi az zpétné, kdy dand skutecnost jiZ pominula. Dal§im

15 peterka, Josef: Cestopis. In: Encyklopedie literdrnich Zdnri. Praha: Paseka 2006, s. 75.
16 Tamté?, s. 75—76.
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zdrojem cestopisného materialu je podle Peterky tustni reference, rizné povésti ¢i
ptibéhy spojené s danou lokalitou, které autor zapojuje do svého dila. Posledni
variantou zdrojového materialu cestopisu miize byt literarni reference, kterou Peterka
rozliSuje na cestopisy piedchidcti a na odborné zaméfend pojednani kulturné-

historickd a geograficka.

Mezi charakteristické znaky cestopisu Peterka fadi hojné uzivani toponym a
Casovych udaji, které doplnuji a dokresluji celkovou vypovéd o pobytu
V konkrétnim c¢asoprostoru. Jednotlivé cestopisy pak deli dichotomicky na texty
uptednostiujici prostorovou osu, nebo ¢asovou osu, ale pfipousti i jejich mozné
prolinani a kombinace, které jsou patrné napiiklad ve fejetonistickych cestopisnych
utvarech. Druhym typickym znakem cestopisu je blizkost autora a vypravéce,
pficemz je podle Peterky ,,vypravé¢ v ich formé, zpravidla plnici roli ucastnika a
pozorovatele, soucasti predstaveného svéta, byva o ném piedem poucen, vzdy ma ale
limitované informace. Vidéné jevy jsou zpravidla zdroven popisované, prozivané,
promyslené, vypravéné. [...] Kromé dominujiciho autora-vypravéce se vyskytuji i
dal$i postavy majici vSak sekundarni postaveni, podiizené hledisku vypravéce;

vzajemné vztahy mezi postavami jsou nepodstatné a redukované*.!’

Vanda Minovska-Pickettovd povazuje za typicky znak cestopisu a zakladni
pozadavek na n¢j kladeny ,,podat pravdivy, poptipadé ovéfitelny, skutecny a
autenticky obraz cesty a mist, kterd cestovatel navstivil“.'® Dale zdiiraziiuje, stejné
tak jako Josef Peterka, vyznam vlastni zrakové zkuSenosti se skutecnosti a oznacuje
cestopis za ,urcity druh referen¢niho paktu zaloZeného na priorité a autenti¢nosti
zrakové zkusenosti — pro tento pakt uzivd Montalbiettova feckého nazvu opsis.*®
Jedinym moznym slohovym ttvarem pro zapsani toho, co autor vidél, se pak podle
Minovské-Pickettové stava popis, tvotici hlavni napli cestopisného textu. Narativni
elementy jsou Vv cestopisném utvaru piipustné a vyskytuji se v ném v rizné mire,
avSak vzdy jsou ve vyrazné menSing€ a prakticky se omezuji na trividlni vypravéni
postupu cesty, jednordzova dobrodruzstvi autora — cestovatele, nebo sekundarni

vypravéni vztahujici se povétSinou k urcité lokalité.

7 Tamtéz, s. 75.
18 Miriovska-Pickettova, Vanda: Popis v uméleckém cestopise — ¢esky cestopis 19. stoleti. In: Ceskd
literatura, roc. 46, €. 4 (1998), s. 371.
1% Tamtéz, s. 372.
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Autorka se dale zabyva zplsoby, jakymi se autofi cestopisnych textli vyrovnavaji
S problematikou jazykového zobrazeni zrakem vnimatelné zkuSenosti. Jazykovy
materidl se podle Minovské-Pickettové ,,vzpira zakladnimu ukolu cestopisu, tj. podat
autenticky obraz jedine¢né skute¢nosti cesty”,?® proto vymezuje dva zakladni
postupy vyrovnani se s touto problematikou, které oznacuje za rezignaci na popis a
deformaci reality.?! Dalsim ¢lenénim na dil&i specifické zplisoby popisu, jez autorka
ve své studii uvadi, se budeme zabyvat az v pozd¢jSich kapitolach souvisejicich

s konkrétnimi cestopisnymi dily.

Zlatko Klatik se v publikaci Vyvin slovenského cestopisu zamétuje podrobnéji mimo
jiné také na poetiku cestopisného zanru a jeho zakladni rysy. Mezi konstantni znaky
urcujici formu literarni vypovédi o cesté a cestovani zaclenuje jeji dokumentarnost,
tedy autenti¢nost zazitku autora — cestovatele. To, co podle Klatika odliSuje cestopis
od prozaickych fiktivnich druhti autentické vypovédi subjektu, je piedev§im zptsob
autorova piistupu k motivu cestovani, ten je pro romanopisce surovym materialem
pro stavbu novych konstrukei, zatimco pro cestopisce se stavd dokumentarnim
svédectvim, jez je nutné v jadru zachovat 1 vjeho umélecké reprodukci. Autor
cestopisné prézy tak dodrzuje formu dokumentarnosti, ale uplatituje rovnéz aktivni
tvofivy postup, ktery se projevuje zpravidla vybérem konkrétnich faktl, jejich
fazenim, fetézenim a komponovanim do celku textu, a v neposledni fadé volbou

jazykovych prostiedki.?

Dal$im vyznamnym rysem cestopisu je podle Klatika vyuZiti popisu jako slohového
utvaru, ktery neni pouhym ndstrojem zaznamenani zazitkl, ale stava se hlavnim
prostitedkem zkoumani a zmociiovani se skuteCnosti. ,,Cestovatel nepodava pouze
externi cestovani, popis pohybu od jednoho faktu objektivni skute¢nosti k druhému,
ale také niterné cestovani, putovani po vlastni vnitini krajing*“.?® Klatik povazuje
popis putovani autora — cestovatele za ,,moment dvojiho odrazu skutecnosti. Souvisi

se vzpominanymi vnitinimi zdsobami jeho byti, s intelektudlni a citovou zkuSenosti

20 Tamtéz, s. 374.
21 Tamtés, s. 374-377.
22 KI4tik, Zlatko.: Vyvin slovenského cestopisu. Bratislava: Slov. ak. vied 1968, s. 25-28.
3 Tamtéy, s. 41.
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cestovatele, na kterou se navrstvuje novd zkuSenost ziskand v procestované

krajing*.?*

Za posledni, avSak nikoliv méné vyznamny, zakladni rys cestopisu Klatik poklada
specificky vztah autora — cestovatele k ¢asu a prostoru. Upozoriiuje na fakt, ze
v mnohych cestopisech je upfednostiiovano zaznamenavani dojmul z prostfedi a
materidlni kultury ¢i je v nich patrné cestovatelovo zaujeti krajinou, ale samotnému
setkavani s lidmi je vé€novana mala pozornost. Co se Casové linie tyCe, je pak
cestopis mnohem omezenéj$i nez jiné prozaické zanry, nebot’ napiiklad vypusténi
delsich casovych usekl ¢i naopak zhusténi mnoha jevh a situaci do pfili§ kratké
casové jednotky ubira cestopisu na jeho dokumentédrnosti a autenti¢nosti, coZ popira

elementarni znaky a funkce tohoto Zanru viibec.?®

Cestopisny zanr neni mozné pokladat za literdrni utvar s pevné vyhranénou
strukturou, ale naopak za Zanr velmi pohyblivy, jehoZ pruznost umoziiuje autorim
tvarovat jej a obohacovat jej o elementy jinych Zanrt, avSak se zachovanim jeho
zakladnich znakt, tedy dokumentarnosti a autenti¢nosti zazitku autora, blizkosti az
totoZnosti autora a cestovatele, dominance popisu nad naraci a vyhranénosti Casu a

prostoru.

UMELECKY CESTOPIS

Definice cestopisné€ho literdrniho utvaru poskytly nahled do problematiky vymezeni
Zanru cestopisu, jehoz pojimani je zna¢né rozriznéné. Elementarni pficinou
nevyhranénosti tohoto zanru je skutec¢nost, Ze jsou k nému fazeny velmi rtizné texty.
Ve slovnicich, encyklopediich i literarnévédnych kompendiich pod heslem cestopis
nalezneme vycet odbornych, publicistickych, poetickych 1 beletristickych texth. Jsou
zde zafazena odbornd dila védct, stejné tak jako nadSenych dobrodruhti ¢i
spisovatelil. Za cestopis jsou tak povazovana dila ryze deskriptivni, redlné cestopisy,
jejichz cilem je zaznamenani zazitkd putovani realnym prostorem, ale i fantastické
cestopisy popisujici fiktivni putovani neexistujici zemi ¢i utopické texty. V SirSim

kontextu jsou k cestopisim zatazovany rovnéz texty, u nichZ je putovani a cesta

2 Tamtéy, s. 50.
2 Tamté, s. 50-54.
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ustfednim motivem literdrniho dila, avSak nesoustied’'uji se na samotnou deskripci

prostoru ani na zaznamenani zvlastnosti a postiehti z dané zem¢.

Kwvili vyse zminéné nehomogenni povaze cestopisnych Utvarii povazujeme za nutné
upfesnit a vymezit, jak je pojiman cestopis v této diplomové praci a které typy texti
budou pfedmétem jejiho zkoumdni. Za cestopisny literdrni Utvar povazujeme ty
texty, u nichz prevlada deskripce nad naraci (ta je vSak také soucasti dila), u nichz je
patrny blizky vztah autora a vypravéce a u kterych je ptitomnost ¢asové a prostoroveé
osy doprovazena cetnym uzivanim toponym i Casovych udaji. Vyhradné se
soustfedime na umélecky cestopis, jenz chapeme jako cestopisny Utvar primarné
psany spisovatelem, nikoliv dobrodruhem ¢i védcem, ktery popisuje redlny,
konkrétni prostor a jehoz intenci neni pouhé informacni ¢i didaktické sdéleni, ale
rovn¢z funkce estetickd. V ramci komplexni charakteristiky zakladnich typi
cestopisné¢ho utvaru mezivalecného obdobi ceské literatury budou v diplomové praci
zahrnuty charakteristiky cestopisnych praci dobrodruzné povahy ¢&i cestopist
nesoustied’ujicich se na estetickou funkci, ty vSak nebudou podrobovany

podrobnégjsimu vykladu.
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DOBRODRUZNY CESTOPIS

Za zcela zakladni podobu cestopisnych textti 1ze povazovat dobrodruzné cestopisy.
Oznaceni dobrodruzny cestopis by v obecném vyznamu mohlo byt vztahovano na
cestopisy vSeho druhu, nebot’ v zdsadé kazdy cestopisny text vypovida o cesté, jez
byla pro autora ¢i autory dobrodruzstvim, které spocivalo v setkavani s nezndmym
prostfedim, lidmi a kulturou, avSak v této diplomové praci jim oznaCujeme texty,
které vypovidaji o vypravé v ptirodnich védach vzdelanych cestovateld, jejichZ popis
je zaméfen predevsim na zprostiedkovani co nejvice informaci o dané zemi, ale jiz
méné na estetickou funkci textu, anebo vypovidaji o cestach nadSenych dobrodruht,
ktetfi danou zemi nenavstivili primarné za ucelem védecké expedice, ale za ucelem

vlastniho poznani exotickych kraji.

Josef Kunsky?® v druhém dile publikace Cesti cestovatelé mapuje osudy Geskych
cestovatelti od poloviny 19. stoleti do prvni poloviny 20. stoleti a upozornuje na
skute¢nost, Ze v obdobi téchto sta let ,,stisnéné domaci socialni i politické poméry
vyhanély viilbec mnoho naSich lidi za hranice vlasti. Z nékterych téchto vystéhovalcti
se pak rovnéz stali cestovatel¢, mnohdy samorostli, jako byl naptiklad jiz diive
Cenék Paclt. Soubor novodobych &eskych cestovatelti tedy vykazuje osobnosti
rizného plvodu a rizného zaméfeni. Jsou mezi nimi délnici 1 ucenci, lidé

dobrodruzni a ctizddostivi i lidé s metodicky vypracovanym planem cest.“?’

Kategorie dobrodruzného cestopisu je velmi rtiznorodd a proménliva. Jako jeji
primarni charakteristicky rys proto uvadime specificky typ popisu. Kazdy cestopisny
text je, at’ uz povahou popisovanych skutecnosti a ptedstavovanych zkuSenosti ¢i
autorovym slohovym stylem, ojedin€ly a méa své charakteristické rysy, avSak u
dobrodruznych cestopisnych textli se v mnohem vyraznéjsi mife autofi soustred’uji
na prezentovani doposud neobjevenych, anebo v Ceskych cestopisech
nezminovanych skuteCnosti, jez mohou obohatit piirodovédné, zemépisné i

historick¢ badani. Autofi dobrodruznych cestopisi se tolik nesoustieduji na

26 Josef Kunsky byl pfirodovédec, jehoZ miZeme rovnéZ zaélenit do dlouhé fady mezivaleénych
cestovatell, nebot v roce 1932 podnikl naro¢nou expedici na Island a Faerské ostrovy. Cestopis
pojednavajici o této vypraveé vsak vydal az v roce 1958 némecky pod ndzvem Polarlicht Gber
Vulkaninseln, ¢esky tento cestopis pak vychazel na pokracovéni v ¢asopise Sirym svétem.
27 Kunsky, Josef: Cesti cestovatelé. Dil 2. Praha: Orbis 1961, s. 8.
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estetickou funkci svych textd, ale pfedevSim na pfedani co nejvétsiho mnozstvi
informaci. Primdrni ulohu tak nezastdvd forma textu, ale jeho obsah. Literarni
hodnota dobrodruznych textti se pohybuje na Siroké skdle od velmi ctivych a
Ctenafsky popularnich cestopistt Velzlovych, cestopisii ElidSové ¢i Bauma az po
odbornéji zamétené cestopisné texty DaneSovy. DalSim typickym znakem
dobrodruznych cestopisnych textd je naplanovani konkrétni vypravy za predem
danym ucelem. V neposledni fad¢ jsou pak oproti ostatnim druhtim cestopisu odlisné
Vv tom, ze vzdy reflektuji vypravu, anebo vypravy, které byly vykonavany po tadu
mésict, mnohdy 1 let a popisuji zemépisné oblasti, do nichz se cestovatelé Casto

opakovang navraceli.

Mezi dobrodruzné cestopisy proto fadime rozlicné texty velice riznorodych autord,
jejichz hlavnim cilem nebyla umélecka funkce textu, ale spiSe zprostiedkovani a
popsani konkrétni dobrodruzné vypravy, jez byla povétSinou vykondvana s néjakym
dopfedu vyty€enym cilem. Pro dobrodruzné cestopisy byvd jednim z
charakteristickych rysit podrobnéjsi popis fauny a flory, jez se v dané oblasti
vyskytuje. Nachazime zde tak texty od ptirodovédcil, zemépisci, historiktl, fyziku,
ale 1 malifi ¢i nadSenych objevitelt, jejichz hlavnim cilem bylo poznat a probadat
jakymkoli zpiisobem doposud tolik neprozkoumané exotické kraje. Texty, ale ani
¢tenafova pozornost, proto nejsou tolik soustiedény na zplisob podani, tedy formu

cestopisu, ale zejména na jeho obsah.

V prvni poloviné dvacatého stoleti byly velmi popularni cestopisy Josefa
Kotenského, jehoz Kunsky ozna¢uje za piedniho ,uditele cestovatelii.?® Kotensky
jiz na konci 19. stoleti procestoval oblasti Sibife, Kavkazu, Uralu i vychodni Asie. O
téchto cestach vydaval fadu ¢lankd do ptirodovédnych periodik a poradal prednasky i
pro Sirsi vefejnost. Na konci 19. stoleti se vydal viibec jako prvni ¢esky cestovatel na
cestu kolem svéta, zniz pozdé€ji vznikla fada cestopisnych textd, jako naptiklad
Cesta kolem svéta 1893-1894, K protinozcum 1901-1903, V ciziné, Evropa, Asie,
Afrika, Amerika Severni a Amerika Stiedni a Jizni 1913 ¢i Svétem a prirodou vydana
az roku 1918. K cestovatelim piedvale¢ného obdobi, kteti svymi pozoruhodnymi
cestopisy inspirovali dalsi cestovatele a dobrodruhy patii rovnéz naptiklad Enrique

Stanko Vraz, jenz procestoval Japonsko, Siam, Cinu a Jizni a Stiedni Ameriku.

28 Tamté, s. 125.
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Kotensky proto neni jedinym cestovatelem, jenz podnitil rozvoj dobrodruznych
vyprav, avSak lze ho oznacit za jednoho z prvnich dobrodruhd, ktefi se na

cestovatelském duchu ¢eskych cestopiscti vyrazné podileli.

CESTOVATELE — DOBRODRUZI

K literarn€ velmi Gspé€Snym dobrodruznym cestopisim mezivalecného obdobi ceské
literatury lze zaradit cestopisné texty Jana Velzla, znamého jako Jan Eskymo Welzl.
Pivodné vyuceny zamecCnik proslul predevSim svymi vypravami na Sibif, do
Jakutska, Irkutska, Kanady a na Aljasku. O popularité jeho dobrodruzstvi vypovida i
to, ze prvni dvé knihy jeho cestopisti byly pielozeny celkem do deviti jazykd a
ziskaly literarni cenu. Texty v§ak mohly vzniknout pouze diky redaktorim Lidovych
novin E. Valentovi a B. Golombkovi, protoze jak ve svém kompendiu ceskych
cestovatelil uvadi Josef Kunsky: ,,autor by nikdy nebyl s to je sepsat, nebot’ uz témef
zapomnél Cesky. Jeho pfibéhiim pak Zadny novinaf ani poslucha¢ jeho prednaSek
nevéril. Velzl sam své piibéhy vypravél zmatené a sam sd€loval ptibehy, které mu
byly vypravény, s presvédCenim, Ze jsou spravné. Velzl mluvil pravdu i1 nadsazoval,
a jak napsal Karel Capek, lhal jako kazdy jiny ¢lovék.“? Z Welzlovych piib&hi
nakonec redaktofi sestavili celkem tii knihy — T7icet let na Zlatém severu, jez vysla
v roce 1930, v témz roce vydali Po stopdch poldarnich pokladii a v roce 1934 Ledové
povidky; jejich vlastni kniha Trampoty eskymdckého nacelnika v Evropé vysla v roce
1932. Jesté pred zapocetim sepisovani cestopisi vSak Rudolf Tésnohlidek vydal
v roce 1928 knihu Eskymo Welzl, jez byla sestavena na zakladé jeho korespondence s
polarnikem. Vydanim tohoto textu byl pak nésledné¢ v Ceském mezivalecném
literarnim prostfedi pobidnut zdjem o dobrodruzné vypravy tohoto nadSeného

cestovatele nejenom u redaktori a spisovateld, ale i u §irsi étenatské vefejnosti.®

Mezi dal$i nadSené dobrodruhy, ktefi v oborech, jako jsou zemépis ¢i piirodni védy,
patfili spiSe k laiktim, naleZi i Frantisek Cech-Vysata. Ten stravil dohromady dvacet

Ctyfi let v Jizni Americe a ve svych cestopisech popisoval predevsim charakter,

2 Tamtéy, s. 233.
30 Tamtéy, s. 236.
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zvyky, historii a prostfedi danych jihoamerickych zemi. Podnétné jsou pak jeho
zaznamy o zivoté Ceskych krajanG v Jizni Americe a praktické rady piipadnym
budoucim emigrantim z Cech. FrantiSek Cech-Vy$ata napsal celkem Sest
cestopisnych texti — prvni cestopis, Patndct let v Jizni Americe, byl vydan roku
1927, nasledoval trojdilny cestopis V zdru pamp, Divokym rajem a Z tajii Kordiller,
jenz byl kviili nutnym odbornym zasahiim po domluvé zpracovan prof. Ladislavem
Padevétem, dale Paméti z domova i zciziny, jez zustaly v rukopisné podobé, a
cestopis Strredem Jizni Ameriky, ktery byl publikovan roku 1936. VySatovy cestopisy
se od jinych texti podobného typu li§i zejména rozhovory s imigranty a mistnimi
obyvateli, jimiz autor sva vypravéni proklada a které dotvareji specifickou vypovéd’
o Jizni Americe, podle Kunského vSak nejsou povazovany za piili§ literarné
hodnotné a podstatnd je u nich pfedevsim informac¢ni hodnota a obsah popisovanych

skute¢nosti.3!

Dobrodruzné vypravy Vv prvni poloviné¢ dvacatého stoleti zacaly podnikat i Zeny,
ElidSové, jejiz cestopisy rovnéz vznikly a byly vydavany tésné v obdobi pted prvni
svétovou valkou, ale taktéz v obdobi mezivale¢ném. EliaSova byla po své prvni
dobrodruzné vypravé, jez smétovala pies transsibifskou magistralu a vychodni Asii
az do Japonska, fascinovana japonskou kulturou a jazykem této zem¢ natolik, Ze se
sem rozhodla zacilit 1 své dalSi cestovatelské vypravy. Z té€chto cest pak vznikly
cestopisy, jako jsou Rok zivota mezi Japonci a kolem zemékoule, Z viasti samurajii a
V Japonsku v dobdch dobrych i zlych. V roce 1929 pak sepsala cestopis Rok na jizni
polokouli, vnémz li¢i cestovatelské zazitky svého posledniho putovani, které
uskutecnila na Javé a po Australii. Stejné tak jako vySe zminéni autofi se ElidSova ve
svych cestopisnych textech nesoustied’'uje tolik na zemépisny ¢i piirodovédny popis
krajiny dané zemé, ale zabyva se zejména jejimi zvyky a kulturou a zaobira se
rovnéz politickou situaci a ekonomickymi otdzkami. Pozoruhodné jsou pak pasaze,
jez jsou veénovany postaveni zen vV japonské spolecnosti, jejich pravim a
povinnostem. Kromé cestopisnych textii EliaSova vydala rovnéz tfadu knih, které
pojednavaji o japonskych zvycich a o jejich ustni lidové slovesnosti a pohddkovych

ptibézich.

31 Tamtéy, s. 305.
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Jako priklad dalsi Ceské cestovatelky mezivalecného obdobi pak milizeme rovnéz
uvést osveétovou stfedoskolskou profesorku na ¢eském gymnéaziu ve Vidni, Emilii
Jahnovou, jez se ucastnila vypravy pres Turecko, Syrii, Palestinu, Egypt a Recko
vedenou Klubem pftatel Orientu a napsala o ni cestopis Do Orientu, ktery poprvé

vysel roku 1933.

Nadsenych dobrodruhti a cestovatelti amatéra existovalo velké mnoZzstvi, nicméné
cilem této prace neni snaha postihnout problematiku dobrodruzného typu
cestopisnych textl v uplnosti, ale pouze predstavit jeji elementarni tendence a
konkrétni ptiklady autortt dobrodruznych cestopisi. Mnozi autofi Se na své
dobrodruzné vypravy vydali jiz v mezivalecném obdobi, avSak k vydani jejich
cestopist doslo az o fadu let pozdé&ji. Jini cestovatelé naopak své vypravy uskutecnili
na prelomu devatenactého a dvacatého stoleti, jejich cestopisné texty vychazely jesté
pied zacatkem prvni svétové valky, piesto vSak vyrazné ovlivnily nékteré cestovatele
obdobi mezivalecného. Jako ptiklad cestopisu, jenZ byl sepsan autorem, jehoZ z4jem
o procestovani dané konCiny neni mozné povazovat za zcela odborny, uvadime
rovnéz cestopis Vdaclava Vojtécha nazvany Namornikem, topicem a psovodem za
jiznim polarnim kruhem. Tento cestopisny text sepsal a vydal doktor d&jepisu na
vlastni nadklady v roce 1932 a jednd se o jediny zdznam jeho putovani s polarni
vypravou dr. Byrda, o niZ usiloval po dobu né¢kolika let. Byrd ho vSak neucinil
soucasti odborné vypravy kvili jeho nedostateénym odbornym znalostem, ale

umoznil mu cestovat s polarni vypravou jako pomocné sile.

CESTOVATELE — VEDCI

K cestovatelim, ktefi se ve svych cestopisech naopak zabyvali popisem novych
zemeépisnych a ptirodovédnych skutecnosti, jeZ mély pfinést ceskému publiku fadu
doposud nezjisténych informaci, tedy k cestovatelim — védclm, patii naptiklad
autofi, jako jsou Jifi V. Danes§, FrantiSek Béhounek ¢i Jiti Baum. Jiti V. Dane§ byl
V prvni poloviné dvacatého stoleti jediny profesor zemépisu na Karlové univerzité,
ktery byl zaroven vyzkumnym cestovatelem. Béhem svého zivota uskutecnil nékolik
vyzkumnych cest po Balkanském poloostrové, Némecku, Francii, Spanélsku, dale
rovnéz zamoiské vypravy do Severni Ameriky a Mexika ¢i expedice na Javu a do

Australie. O téchto vypravach napsal nékolik cestopist, jako naptiklad Dvojim
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rdjem, ktery vysel hned dvakrat — v letech 1911 a 1925, ¢i dvousvazkovy cestopis 77
léta po Tichém oceané vydany roku 1926. DaneSovy cestopisy jiZ povahou zaméteni
vykonanych cest neslouZi tolik k pobaveni ¢tenafe, jak tomu bylo u texti cestovatelt
— amatéri, ale jsou podrobnou prezentaci odborného popisu probadanych koncin a
,»jeho vyzkumné dilo obohatilo nejen ceskou, ale i svétovou védu geomorfologickou,

zejména v oboru krasového vyzkumu, zv1asté krasu v krajinach tropickych®.3?

Dalsim védcem, jenz podnikal expedice za ucelem zjisténi védeckych poznatkli a
jenz o nich nasledng sepsal cestopisné texty, je Frantisek B&hounek. Cesky radiolog
se zapojil do pocatki vyzkumu vysokych vrstev ovzdusi a tcastnil se vzdusné
vypravy k severnimu p6lu, jez byla podniknuta fiditelnou vzducholodi Italia, na jejiz
palub¢ byla provadéna meteorologickd, magnetologickd méfeni a méteni elektiiny a
radioaktivity ovzdusi. O svych zazitcich nasledné sepsal fadu ¢lankt, ale i cestopis
nazvany Trosecnici na kre ledové, ktery byl vydan roku 1928. Vzhledem k popularité

této vzdusné vypravy byl pak cestopis pfelozen rovnéz do némciny a italStiny.

Popularnim cestovatelem, jehoz prvni cestopisy Toulky po USA vydané roku 1930 a
K neznamym brehiim Brazilie Z roku 1939 vypovidaji o studentskych vypravach, jez
byly uskutecnény o mnoho let diive, je Jifi Baum. Na svych pozdé&jSich vypravach
z tficatych let se jakozto zoolog vénoval studiu a sbéru exotickych zvifat. BEhem
zivota podnikl vypravy na nejriznéj$i kontinenty i cestu kolem svéta, o niz sepsal
cestopis Okolo zemékoule autem a lodi, ktery byl vydan roku 1937. Baum patiil
k mlad$i generaci cestovatelti a velka ¢ast jeho cestopist byla vydana az po druhé
svétove valce, jako naptiklad Havaj véera a dnes, V zemi slonii a Ivii, Zlato na Nové
Guineji a dalsi, proto je nemizeme piimo zallenit k cestopisnym textim
mezivale¢né literatury. ,,JJeho cestopisy jsou jakousi civilni kronikou cest vSemi
zemé&dily, klidnou a prostou, slehkymi poukazy na velké otazky svéta, ale i
s obcasnym laskavym pohledem na rtizné problémy zivota, demonstrované tieba jen
na klidnych ptihodach rozkosného fenka ¢i komického kockodana anebo afrického
mravence. Ctenaf tu neni napinan v dobrodruzné scéné, udivovan nadsazkou a
strojenym piekvapenim. Baum pfili§ mnoho cestoval a byl pfili§ vzdélan, nez aby

nadsazoval a cokoli pfikrasloval. Byl si jist, Ze ¢eskému Ctenati povida hodné nového

32 Tamtéy, s. 288.
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a ze mu ukazuje svét prosty a zivot klidné, ba tézce plynouci, Vv némz ho vzruSuje a

uchvacuje jen cesta za novym poznanim.*%

3 Tamtéy, s. 414.
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IDEOLOGICKY CESTOPIS

Mezivale¢né obdobi Ceské literatury je neodmyslitelné spjato s budovanim nového
statu a nové spolecnosti. To s sebou piinasi rovnéz tendence a snahy k nachazeni
vzorl, zpuisobl a modelll, k nimz by se takto noveé vznikly stat mohl odkazovat a o
jejichz koncepce by se mohlo opirat jeho uspotfddani. Dobové politické, ale i
spoleCenské diskuze akcentovaly neustdle otazku, zda se smeéfovani
Ceskoslovenského statu bude orientovat na zapad, nebo na vychod. Tato dichotomie
se projevila rovnéz v literatufe, zejména pak v reportazich, jez se orientovaly na
porovnavani a komentovani politickych, socialnich, ale i genderovych modela stati
zapadu a vychodu. Z piivodné drobnych reportdzi a komentaiti se nasledné rozvinuly
cestopisy, které oznaCujeme za cestopisy ideologické. Nikoliv vSak ve smyslu
vykladu slova ideologie jakozto védy zabyvajici se ideami a jejich piivodem, ani ve
vyznamu ideologie jako doktriny, jez by interpretovala fakta jako pfirozena a
neménna data, ale ve vyznamu ucelené soustavy myslenek a vypovédi, ktera je vSak

ve vetsi ¢ mens$i mife deformovana agitaénim zaujetim autora, pozorovatele.

Ideologické cestopisy mezivale€ného obdobi (rovnéz 1 v obdobi po roce 1948) byly
zamé&feny predev§im na dichotomii zépadu a vychodu, jez byla reprezentovana
zejména Spojenymi staty americkymi a Sovétskym svazem. Josef Svéda uvadi, Ze
,»pro mnoho Evropant jiz od devatenactého stoleti symbolizovala Amerika zemi
svobody a obrovskych pftilezitosti. Soucasné vSak také zaznivaji hlasy, které se
pokouseji tento mytus narusit a pred vystéhovanim z vlasti varuji. [...] V obdobi
mezi dvéma sv€tovymi valkami se diskurzivni souboj o USA zalind vést ¢im dal
ostfeji 1 kvuli tomu, Ze na scénu vstupuje zemé, ktera se pro mnoho ceskych

spisovateltl, publicistil a intelektuald stdvd novou zemi svobody — Sovétsky svaz.“3*

Ideologické cestopisy mezivaleCné literatury by se tak daly rozdélit do dvou
zékladnich skupin, a sice ty, které oslavuji politické koncepce Spojenych stati
americkych, a ty, jeZ jejich uspotadani kritizuji a naopak jako vzor nové budoucnosti
predkladaji Sovétsky svaz. Demokrati¢ti autoii vykresluji USA jako zemi novych
ptilezitosti, diky nimz si 1 bézni zamé&stnanci mohou uzivat moderniho komfortu. Na

druhé stran¢ v§ak mnozi z pfisluSnikil Ceské avantgardy, jak piSe Vladimir Papousek:

34 Svéda, Josef: Zemé blahobytu a prosperity, nebo bidy a vykofistovani? Reprezentace Spojenych
statl americkych v prvorepublikovém cestopisném diskurzu. In: Hrabal, Jifi, ed.: Fenomén cestopisu
v literature a uméni stfedni Evropy. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci 2015, s. 253.
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,0djizd€li v dvacatych a tricatych letech poznavat Sovétsky svaz jako zemi nové

wewv

zépadu, jako by svét duchii z minulosti mél byt konfrontovan s nééim opravdu

realnym a existujicim.*®®

REPREZENTACE SOVETSKEHO SVAZU

Ivan Olbracht byl jednim z prvnich ceskych spisovateli, ktefi v mezivaleném
obdobi podnikli vypravu do Sovétského svazu. Na zakladé této cesty jiz v roce 1920
vznikl cestopis nazvany Obrazy ze soudobého Ruska. V textu je kromé
cestovatelského zaujeti danou zemi mozné zpozorovat rovnéz autorovy tendence
Kk potlacovani vSech moznych negativnich dojmt z Ruska a naopak snahu o
prosazeni vize Sovétského svazu jakoZzto zemé& nové, zivé, radostné a veselé.
Vyraznou tendenci autora k opomijeni ziejmych faktli nachazi Vladimir Papousek
zejména v situacich, ,kde Olbracht modeluje opravdové pozorovani lidi na
moskevské ulici a jejich obleceni. Kritika vnéjsiho vzhledu clovéka, jeho stylu
oblékani byva jednim z nejotielejSich prosttedkl klasického realismu, stejné jako lze
tuto techniku povazovat za jeden z nejlépe pristupnych prvka vnéjsi evidence, jako
nejptistupngjsi zdroj informace o nezndmé bytosti. Olbracht na moskevské ulici
pozoruje lidi skv€le a bohaté oblecené vedle nuzakli, pozoruje rovnéz jistou
stereotypnost proletaiského obleceni. Tuto evidenci opét neinterpretuje, jak by logika
veci napovidala, tedy naptiklad jako existenci radikalnich rozdilii mezi chudymi a
bohatymi, respektive jako jistou limitovanou moZnost nové reZzimu obléct pracujiciho
¢lovéka [...] Spatné obleteni je negovano zdravym vzhledem soudruhti a

soudruzek.«3®

Dalsi autorkou, jez reflektuje navstévu Sovétského svazu, je Marie Majerova.
V souvislosti s jeji cestopisnou tvorbou je podnétné zejména srovnani toho, jak jsou
popisovany Spojené staty americké (Dojmy z Ameriky, 1920) v konfrontaci
s popisem nového svéta levice. V cestopise Den po revoluci s podtitulem Co jsem
videla v SSSR z roku 1925 popisuje napjaté o¢ekavani nového svéta, ktery se pro ni

stava az utopickym obrazem raje. Obdobné jako u Olbrachta jsou zde zamlcovany

35 papousek, Vladimir: Viditelné, neviditelné a rétorika cestovatele. Tamtéz, s. 20-21.
36 Tamtéy, s. 22.
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negativni vjemy z Ruska, a jsou-li tu alespon c¢asteéné naznaeny, je jejich
interpretace negovana a naopak vyzniva jako pozoruhodna prednost tohoto svéta,
jenz oplyva v8im dobrym, co v zapadni Evropé, ale ani v Americe nenajdeme.
Charakter vné&jSich vjemi, s nimiz se autorka v Rusku setkava, je ¢tenafi zobrazovan
v deformované podob¢ tak, aby odpovidal agitatnim tendencim mezivale¢nych
levicovych autori a samotné predstavé autorky. Neni tedy popisovana realita,
piipadné skutecné vjemy, ale pouze piedstavy a obrazy, jez byly vytvofeny vlastné

jeste predtim, nez Majerova Sovétsky svaz navstivila.

Od zamlcovani negativnich rysii politického, kulturniho i spolecenského Zzivota
vV Sovétském svazu se rétorika ideologickych cestopisii vztahujici se k této zemi
rozsifila na reflexi SSSR jako zemé& budoucnosti, diky nizZ ma ¢lovek, jenz tento stat
navstivi, moznost razem se ocitnout v dvacatém prvnim stoleti. Takovym zptisobem
Sovétsky svaz prezentovali naptiklad F. C. Weiskopf v knize Do XXI. stoleti
prestoupit!, vydané v roce 1927 némecky a 1928 poprvé Cesky, Adolf Hoffmeister
V Povrchu pétiletky z roku 1931, Julius Fucik v knize V zemi, kde zitra jiz znamend
véera, vydané v roce 1931, nebo Marie Pujmanova v cestopise Pohled do nové zemé
z roku 1932. Ve vsech téchto textech je akcentovan vzestup a rychlé tempo pokroku
nového Ruska v kontrastu snudnou, pomalou Evropou, jejiz mésta jsou témito

autory povazovana jiz takika za mrtva.

REPREZENTACE AMERIKY

Vypravy do Ameriky nejsou zaleZitosti pouze mezivale¢ného obdobi, ale mizeme
nalézt fadu cestopisii také z obdobi predvalecného. Mezi takové autory patii
naptiklad Zden¢k Maté¢j Kud¢j, ktery na pocatku dvacatého stoleti cestoval po
Spojenych statech americkych a vystiidal béhem svého putovéani fadu profesi. Jeho
cestopis Z Nového svéta vysel vsak az vroce 1918. | vném lze nalézt mnoho
zajimavych postiehil co se zivota, spolecenskych a politickych pomérti v USA tyce,

avSak nelze ho zaradit k cestopisiim ideologickym.

Cestopisy vypovidajici o putovani Spojenymi staty americkymi bylo mozné vyuzit
pro rizné politické skupiny a hnuti bez ohledu na to, zda se jednalo i ideologie

komunistické, faSistické ¢i liberalni. Kazda z nich byla schopna deformovat obraz
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USA, aby zapadal do jejich koncepci. Vyskytuji se tak cestopisy, jez popisuji
Ameriku jako ptiklad hodny nésledovéani, a naopak cestopisné utvary, jez USA
zpodobiiuji jako zemi obrovskych rozdilti, bidy, Spiny a socialni nerovnosti. Josef
Svéda se ve studii Zemé blahobytu a prosperity, nebo bidy a vykoFistovini?
Reprezentace Spojenych statii americkych v prvorepublikovém cestopisnéem diskurzu
zamé&fuje na zobrazeni délnika v cestopisnych textech z Ameriky a upozorfiuje na
skutecnost, ze ,,zatimco v piedchozim obdobi se modré kosSile” a obecné méné
majetné vrstvy v reprezentacich Ameriky s vyjimkou cestopisti psanych socialisty,
jako byli FrantiSek Sokol Tuma ¢i FrantiSek Soukup, objevovaly ziidka, ve
zkoumaném materidlu je tomu pravé naopak. Snad vsichni cestopisci a esejisté se o
tomto tématu zminuji, v nékterych ptipadech tvoii tato oblast vyznamové jadro

reprezentaci*.%’

Jednim z prvnich autord zabyvajici se timto tématem je Karel Pelant, ktery ve svém
cestopise Amerika, jaka je vskutku z roku 1919 popisuje Zivot americkych délnikt
jako zivot blahobytu s mnoha socidlnimi vyhodami. Obdobné na Zivot obyc¢ejného
Cloveéka ve Spojenych statech nahlizeji i Jan Kolowrat-Krakovsky v cestopise
Amerika a my: dojmy a uvahy z roku 1928, Ales Broz v cestopisném textu Soudobd
Amerika, rovnéz zroku 1928, nebo Berty Zenaty v cestopise Americké domecky,
vydané v roce 1931. Tito autofi se, stejné tak jako autofi ideologickych cestopisti
zprostiedkovavajici dojmy ze Sovétského svazu, dopoustéji rovnéz tendencni
deformace popisu pozorovanych jevil. Spojené stity americké jsou vykreslovany
jako misto, v némz i obyc¢ejny délnik miZze vyuZivat v§ech dostupnych technickych
vymozenosti moderniho ¢lovéka, mize vlastnit dim a miZe neustéle usilovat o lepsi
zivobyti. Jiz se vSak vice nesoustfed’uji na existenci chudinskych ¢tvrti, v nichz se
snoubi bida s velmi Spatnymi hygienickymi podminkami. Zpozoruje-li oko nékterého
z pozorovatelll nékteré tyto negativni jevy, snazi se povétSinou najit pficinu na strané

lidi samotnych, méné pak na stran€ stale se vyvijejiciho zdpadniho systému.

Reprezentace Ameriky Vv podani levicové orientovanych autori mezivale¢né
literatury je vSak znac¢né odlisna. Marie Majerova se v cestopisu Dojmy z Ameriky

z roku 1920 zaméfuje na popis pribéhu jednani a usneseni Organizace spojenych

37 Svéda, Josef: Zemé blahobytu a prosperity, nebo bidy a vykotistovani? Reprezentace Spojenych
statl americkych v prvorepublikovém cestopisném diskurzu. In: Hrabal, Jifi, ed.: Fenomén cestopisu
v literature a uméni stfedni Evropy. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci 2015, s. 255.
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narodd v otazkdch pracovni doby a pracovnich podminek zaméstnanci. Ve
Spojenych statech americkych nenachézi spokojené délniky Zijici v blahobytu, ale
naopak zbidacené postavy, které musi Celit nepiedstavitelné rychlému pracovnimu
tempu a velké diiné. Pozitivni dojmy v Americe pak povétSinou nachazi spise v jeji
technické vyspélosti a obdivuje dokonalost a ucelnost technickych pfistroji nez
samotny zpusob zivota. Ve srovnani s pozd¢jSim cestopisem ze Sovétského svazu je
znatelné, ze vlivem agita¢niho zaujeti je zptisob prezentace Ruska v cestopisu Den
po revoluci zcela opa¢ny nez zpodobnéni USA v Dojmech z Ameriky. Obdobnou
optikou na postaveni zaméstnanci ve Spojenych stitech americkych nahlizi
naptiklad Egon Erwin Kisch v Americkém rdji z roku 1928 &i Josef Martinek
v publikaci Amerika v krizi — reportdz amerického Cechoslovika z roku 1936.
V téchto cestopisech vSak autofi jesté vyraznéji akcentuji druhou stranu budovani
kariéry v Novém svété a plisobi na ¢tendfovo zamysleni se nad moznosti nahrazeni

kapitalismu za jiny systém.

Svéda ve svém ¢lanku uvadi, Ze zpodobiiovani Ameriky neni jejim hodnotové
neutradlnim zrcadlenim, nebot’ ,,vZdy nutné zahrnuje 1 otdzky hodnoceni a zaujimani
postoje k dané problematice, tedy zda se vypravéci ten ¢i onen jev americké reality
1ibi a hodnoti jej pozitivnég, ¢i zda ho naopak zesméSiiuje a ironizuje, jestli o nécem
piSe a o jiném zase poml¢i. Zda jeho stanovisko tihne spiSe k idealizaci jevi ¢i
ptikrému odsudku, piipadné jestli je deklarovana  zdrava kriti€nost” oproti narativim
jinych autorti.*®® Nutno viak podotknout, ze hodnotici diskurz je platny pro viechny
cestopisy jiz vzhledem k samotné povaze tohoto Zanru, kdy je vypravé¢ vyrazné
subjektivizovan a nutn€ se dopousti hodnoceni pozorovanych jevl. Ideologicky
cestopis ma vSak tyto rysy vyrazn¢j$i a hodnoceni se obzvlaste u mezivalecnych
cestopisil orientuje na dichotomii zdpadu a vychodu, respektive zejména reprezentaci
jejich predstavitell — Sovétského svazu a Spojenych statd americkych. Na zakladé
agitatniho zaujeti autora je pak popisovani zazitkli a skuteCnosti Castecné
deformovano tak, aby ¢tenafi ptredavalo zpravu, jez by zapadala do jeho ideologické

koncepce.

38 Tamtéy, s. 253.
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ESEJISTICKY CESTOPIS

Josef Peterka v obsahlém heslu pojednavajicim o cestopisu v Encyklopedii
literdrnich Zdanrii vymezuje pro obdobi mezivale¢né literatury Ctyfi zakladni podoby
cestopisného Zzanru, pfiCemz jednu z nich charakterizuje jako cestopisnou Ccrtu,
rovnéz oznaCovanou za fejetonistiku tzv. nerudovského typu, a povazuje ji za
odlehdenou, aviak G&tenaisky stale velmi Zivou linii cestopisu.®® K témto typtim
cestopisnych textii nasledné zafazuje napiiklad cestopisy Karla Capka, Eduarda
Basse, Adolfa Hoffmeistera ¢i Marie Majerové. Fejeton pak vymezuje jako ,.kratky
bezsyzetovy prozaicky zanr duchaplnym a vsSimavym zplsobem vyjadiujici
atmosféru doby, pisateliiv vztah k ni*,*° pti¢emz jeho elementarni funkeci je navazani
co nejtésnéjSiho kontaktu se Ctenafem a vyrazné subjektivni perspektiva textu.
Fejeton byl puvodné publicisticky zanr, ktery byl graficky oddélen od ostatniho
textu. Jeho cilem na rozdil od jinych publicistickych texti nebylo ptfedani téch
nejaktudlnéjsich informaci Ctenafi, ale spiSe kritické vyjadieni k ur¢itému tématu
s piekvapivou pointou a fadou kontrastii. Volné pak fejeton mize piechazet v esej,
drobnou studii, denik, reportaz apod., diky ¢emuZz vznikd opét pestra fada podtypt,
které jsou v Encyklopedii literarnich Zanru oznaceny napiiklad jako ,,fejeton lokalni,
mistopisny, cestopisny, umélecky a kulturné osvétovy, spoleenskopoliticky (...)“*

a mnoho dalSich.

Mnohé z cestopisnych textil vyse zminénych autortl, zejména Karla Capka a Eduarda
Basse, puvodné skute¢né¢ vznikaly jako drobné crty ¢i fejetony, s cilem jejich
publikovani v Lidovych novindch, ale i jinych periodikach. Fejetony byly do redakce
mnohdy posilany piimo z cest, coz jesté vice umoziiovalo piedstavit ¢tenaii aktualni
cestovatelské zkuSenosti. Pozdéji pak byla série texti kompletovana a vydana jako
kniha cestopisii. Existuji vSak cestopisné texty, které se vyraznou subjektivni
perspektivou popisu, soustiedénim na neobvyklé kontrasty a nekonvencnimi
kritickymi uvahami nipadné podobaji cestopisnym fejetoniim, piestoZze nebyly
pavodné publikovany jako fejetony v novinach. Neoznacujeme proto tuto skupinu

textll jako cestopisné fejetony Ci cestopisné Crty, ale vybirdme oznaceni, jez

39 peterka, Josef: Cestopis. In: Encyklopedie literdrnich Zdnrii. Praha: Paseka 2004, s. 80.
40 Tamtéz, s. 191.
1 Tamtéz, s. 192.
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umoznuje charakterizovat skupinu téchto textd komplexné&ji, tedy cestopisy
esejistické.

Esej je V Encyklopedii literarnich Zdnri charakterizovana jako ,krat$i proza
argumentativniho typu, skytajici zazitek z pGvodni, subjektivné ladéné reflexe
zdvazného tématu“,*? pii¢emz md uvolnénou formou, umoziujici sebevyjadieni
zprostiedkovavat autorovy objevné tivahy a jeji styl je znacné estetizovan. Peterka
dale uvadi, ze ,,esej byva pojiméana uz§im nebo SirSim zptisobem. V Ceské tradici se
uplatituje predev§im uzsi pojeti, vyjadifované privlastkem literarni’. [...] Zakladni
typologické rozpéti dané rozdilnou poetikou pak predstavuje (1) esej basnicka,
imaginativni, hlasici se kumélecké proze, (2) esej odborna [...] a (3) esej
publicistickd, blizkd fejetonu, orientovand na poutavé, duchaplné, odlehéené,
neziidka humorné  popovidani® se Ctendiem, sledujici téz zamér popularizacni,
mravokarny, polemicky &i piesvédéovaci (G. K. Chesterton, K. Capek)“.*®
Z uvedenych charakteristik fejetonu a eseje vyplyva, ze se jedna o zanry s mnoha
dil¢imi podtypy, jejichz elementarni rysy se v mnohém prolinaji, diky ¢emuz je
mozné, aby fejeton volné pieSel v esej. U eseje a fejetonu se oceniuje zejména
nekonvenéni zplsob a perspektiva zaznamendni jedinecné chvile, kterd je umocnéna
Casové pfiznaénymi postiehy a subjektivnim, ojedinélym ladénim. Naopak u
dobrodruznych cestopist je ¢tenafova pozornost soustiedéna predevsim k obsahu,
jenz byva naplnén doposud nezminovanymi skute¢nostmi a objevy z prostredi
vzdalenych kraji. I na zéklad¢ téchto aspektl jsme piistoupili k pojmenovani téchto

textl jako esejistické cestopisy.

Oznacujeme jim umélecké texty, které vypovidaji o skutecné vykonané cesté do
zahrani¢i, popisuji zazitky a zkusenosti, které béhem vypravy autofi nasbirali, a
nesoustied’'uji se pouze na struény popis odliSnosti ¢i podobnosti s domovskou
krajinou, avSak jejich charakteristickym rysem je rovnéz diraz na uméleckou a
estetickou funkci textu. Vyznam pojmu esejisticky pak chapeme stejné, jak jej
pojima soucasnd Ceska a slovenska stylistika: ,,Jako hlavni se dnes urcuji a téméf
obecné pfijimaji tyto principy a rysy: a) princip n¢kolikanasobnosti, opakovanosti a
paralelismu; b) princip protikladu, opozice, kontrastu (v rovin¢ vyznamové i v roviné

tvarnych prostfedki); ¢) obecnéji pojaty princip obraznosti, obecného ztvarnéni; d)

42 Tamtéz, s. 175
43 Tamtéz, s. 176.
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rys individudlnosti vadzany na autorsky subjekt, jeho nazory a hodnotici postoje
(projevujici se 1 v oblasti ztvarinovanych myslenkovych obsahil a manifestujicich se i
vytvafenim okazionalismil); e) pfipominaji se 1 dal$i rysy, napf. rys subjektivnosti,
emociondlnosti a expresivnosti, n¢kdy 1 rys vyrazové exkluzivnosti. Je ovSem
samoziejmé, ze v mife uplatnéni téchto principi a V zastoupeni uvedenych rysa
existuji rozdily dobové, smérové (tj. souvisejici s uméleckymi sméry), typové

(vazané na typy esejil), generaéni a individualni (jako znaky individualniho stylu)«.*

Esejistické cestopisy nelze piimo srovnavat se zékladnim stylovym utvarem eseje,
avsak Ize v nich nalézt spole¢né charakteristické rysy, mezi néz, co se cestopisu tyce,
nejcastéji patii princip nékolikanasobnosti a opakovanosti, tedy hromadéni vyrazi
vyznamove si velmi blizkych a jejich vyctové seskupeni, vyrazny rys individuédlnosti
a sni souvisejici obraznost, a dale je to princip protikladu, ktery se opird jiz o
samotnou podstatu popisu V cestopisu, nebot’ pfitomnost opozice ,,domaciho® a
,»Ciziho* je v cestopisnych textech neustale pfitomna a je jeho jednim ze zékladnich

charakteristickych ryst.

HLAVNI VLNA ESEJISTICKYCH CESTOPISU

V mezivale¢ném obdobi ceské literatury je se zanrem esejistického cestopisu
spojovan predevsim Karel Capek, jenz ve dvacatych a na pocatku tiicatych let
minulého stoleti uskutecnil pét vyprav, na jejichz zéklad¢ vnikly cestopisné texty.
Z drobnych textl, které byly vydavany v Lidovych novinach, postupné vzniklo pét
souboril cestopisti — [ltalské listy v roce 1923, Anglické listy vydané roku 1924, o Sest
let pozdgji publikovany Vylet do Spanél, Obrdzky z Holandska z roku 1932 a Cesta
na sever poprvé vydana roku 1936. Podrobnéjsi komentai k Capkovym cestopisim
bude soucasti druhé ¢asti diplomové prace. Nyni jen upozoriiujeme na to, ze se ve
svych cestopisnych textech zamétfoval na zachyceni kazdodennich drobnosti a
zvlastnosti daného naroda a jeho kultury. Na zéklad¢ této optiky pak nahlizel i na
obyvatelstvo a jeho zvyky, coz se vyrazné projevilo v jeho textech a ovlivnilo to

rovnéz fadu dalSich autort.

4 Jedlicka, Alois: K jazyku a stylu éeskych esejistickych textd. In: Slovo a slovesnost [online].
1989, 50(2), 114-127 [cit. 2016-08-06].
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DalSim pozoruhodnym spisovatelem esejistickych cestopisit mezivalecného obdobi
je Adolf Hoffmeister. Autor ve svych textech vyuziva humoru a karikatury a mnohdy
se jeho popis zazitki zcest podoba epigramim. V roce 1926 vydal cestopis
Cambridge — Praha s podtitulem Fejetony, epigramy, karikatury. Hoffmeister se pii
jeho vzniku nechal inspirovat Capkovymi Anglickymi listy a dedikoval mu jej.
V samotném textu pak rovnéz miazeme nalézt piimé odkazy na Karla Capka: ,,Dnes
byla velka slava. Dostali jsme v Cambridge do rukou ¢eské noviny. A ke v§emu jeste
Lidové noviny, tak ndhodou, a tam jsme se doéetli viechno to, co pan Karel Capek
napsal a co jsem chtél pravé napsati ja. Psal o chlupatosti koni a psii a o ml¢enlivosti
gentlemant a vybral si nakonec anglickou kravu a dét'atko za ideély zivota v ostrovni
ti$i. Rozhodné€ zapomnél na anglického studenta. Nebot ten se m4 jisté 1épe nez malé
détatko, ba dokonce i volna krava.“*® Humorné ladény je rovnéz Hoffmeisteriv
cestopis z roku 1936 nazvany Americké houpacky, v némz zaznamenava putovani
Spojenymi staty americkymi, které uskutecnil ve tficatych letech spole¢né
s architektem Jaroslavem Fragnerem. V tomto textu se opét zaméfuje spiSe na
humornou reflexi kazdodennich zvykli Ameri¢ani a jejich komparaci se zvyky

evropskymi a ¢eskymi.

Esejistickym cestopisim se rovnéZz vénoval Eduard Bass, ktery roku 1930 vydal
cestopis Holandsky denicek, jejz dedikoval Emilu Fillovi. Texty obsazené
V Holandském denicku vznikaly jiz v roce 1928, kdy byl Eduard Bass vyslan redakci
Lidovych novin na kratkou cestu Holandskem, kterou pii zahdjeni olympiady
uspofadali tamni novinafi pro vybrané zastupce evropského a amerického tisku. Od

patnactého kvétna do druhého cervna tak Bass popisuje tamni kaZdodenni zvyklosti.

LEVICOVE ORIENTOVANI AUTORI

V cestopisnych textech autort patiicich k hlavni ving esejistické cestopisné literatury
nejsou ptimo patrné jejich politické a ideové koncepce. Jiné situace vSak nastava u
levicové orientovanych autort, ktefi rovnéz psali krat$i cestopisné texty, mnohdy
oznacované jako Crty, reportaZze nebo fejetony. Ve svych cestopisnych postiezich si

mnohem vice v§imaji kazdodennich problému obyvatel, které jsou spojeny s rliznymi

4> Hoffmeister, Adolf: Cambridge — Praha. Praha: Alois Srdce 1926, s. 25.
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politickymi koncepcemi, a soustfed’uji se na jejich kritiku. Z levicové orientovanych
autoril Ize pak uvést naptiklad Marii Majerovou ¢i Egona Ervina Kische. Marie
Majerova kromé vyprav do Sovétského svazu a Spojenych stati americkych putovala
rovnéz oblastmi severni Afriky, o nichz se zminuje v cestopisném textu Africké
vteriny, vydaném roku 1933. V Africkych vterinach se Majerova soustfed’uje na zivot
obyvatel v Tunisu, Alziru a Maroku, pfi¢emz se detailn&ji zabyva postavenim zen
Vv téchto oblastech. Jeji cestopis je na rozdil od vySe zminovanych textti doprovazen
mnozstvim fotografii Jana Kotinka, MiloSe Formana, Josefa Pavlovského, Rudolfa

Slavicka, ¢imz je podpotfena autenticita obsahu textu.

Jako dal$iho autora, jehoZ texty byvaji oznacovany spiSe za cestopisné reportdze,
uvadime Egona Ervina Kische. Jako pfesvédCeny komunista ve svych
cestovatelskych vypravach soustfed’'uje zejména na oblasti Sovétského svazu. Uvést
1ze naptiklad cestopis Cari, popi, bolsevici, ktery reflektuje zazitky a Zivotni poméry
obyvatel SSSR z cesty vykonané v roce 1923, ¢&i cestopisny text Tajnd Cina z roku
1932, vnémz se Kisch soustfed’'uje na kritiku kolonizatorG a jejich praktik vaci
puvodnimu obyvatelstvu. Byt se jedna ptivodné o drobné reportaze a posttehy z cest,
jsou v Kischovych textech ziejmé levicové orientace a ideologicky charakter jeho
uvah, Ize je proto jen obtizné vymanit rovnéz zonaeni jakozto cestopisy

ideologické.
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BASNICKY CESTOPIS

Tomas Kubicek ve studii Invarianty cestopisu*® povazuje za jeden ze zékladnich
nedostatk slovnikovych definic charakterizujicich zanr cestopisu jejich pftiliSnou
orientaci na epiku a ignoraci jeho basnické varianty. Obdobny problém
Vv charakterizaci cestopisu jakozto literarniho zdnru nachazi rovnéz Vladimir Macura,
ktery navic upozoriiuje na to, Ze i samotna predstava o textech oznacovanych jako
cestopis je bezvyhradné spojovéana s popisem, jenz neodpovidé zplisobu zpodobeni
cesty v basnickém cyklu, ale pouze jejimu zobrazeni v prozaickych textech.*’ Podle
Vladimira Macury pak ,,0znaceni lyricky cestopis nebo basnicky cestopis nutné
sugeruji spiSe predstavu jen jisté zanrové obmény prozaického cestopisu (lyrizovany
cestopis)“.*® Basnicky cestopis vV podobé cyklu lyrickych basni na pozadi pobytu
mimo domov vSak Macura povazuje za svébytny literarni Utvar, ktery se uplatioval
jiz v poezii sedmdesatych let 19. stoleti (naptiklad sbirky J. V. Sladka, J. S. Machara,
J. Kollara, J. Vrchlického a jinych)*® a jenz se stal specifickym literarnim utvarem

vV obdobi avantgardy.

Avantgardnimu uméni pfinasel cestopis, jakozto Zanr doposud fazeny k literatuie
faktu, nové moznosti vyjadieni a ve dvacatych letech se pro mnoho autord stal
»inspirativnim mimo jiné svym dynamickym charakterem, tedy zachycovanim stale
jiného a nového prostoru; zaroven vSak avantgarda v podstaté pomijela jeho
informacni a faktickou funkci. Cesta se stdva jenom prosttedkem pro vyjadieni
pohybu a dynamicnosti, které umoziuji subjektu zachycovani stile se proménujici
skute¢nosti“.®® Nejenom charakter cesty jako prostfedku vyjadieni pohybu, ale i
zaznamenani jeji dynamicnosti, riznych casoprostorovych linii a neustalé
proménlivosti se pak jevilo snaze vystihnutelné prostiednictvim poezie, nikoliv
pomoci doposud tradi¢niho vyuziti formy popisu, jakozto typického slohového

utvaru cestopisnych texti.

46 Kubi¢ek, Tomas: Invarianty cestopisu. In: Fenomén cestopisu v literatufe a uméni stfedni Evropy.
Opava 2015, s. 9.
47 Macura, Vladimir: Basnicky cestopis. In: Poetika mezivdlecné literatury. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel 1987, s. 33.
48 Tamtéy, s. 33.
49 peterka, Josef: Cestopis. In: Encyklopedie literdrnich Zdnri. Praha: Paseka 2004, s. 80.
%0 Veberova, Veronika: Exotismus, basnicky cestopis. In: HesldF ¢eské avantgardy, Praha: FF UK, s.
135.
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V souvislosti s dobovou tendenci k zachyceni stale se proménujici skutecnosti byl
stéZejnim tématem avantgardniho uméni exotismus, jenz vyjadfoval neznamé, cizi
kultury stojici za hranici néceho snadno uchopitelného, co prechdzi hranice
kazdodenni zkuSenosti. Exotismus lze obecnéji oznacCit rovnéz jako zalibu
Vv cizokrajnosti, jez v obdobi dvacatych let minulého stoleti vyustila ve vznik nového
uméleckého sméru, poetismu. Primarni tendenci poetismu byla jiz zminovana snaha
sméiujici k osvobozeni umeéni od zazitych forem, jez vedla k vyjimani predméth
poznani a bézného uzivani z kazdodenni rutiny a praxe. Cilem naopak bylo
akcentovani jejich jinakosti. Elementarnim néstrojem avantgardy, umoznujici Sirsi
platformu pro realizaci téchto tendenci, se stala poezie. Provazani cestopisu a poezie
proto skytalo idedlni zplsob, jak vymanit literaturu z dosavadnich obvyklych vazeb,
ptiblizit daleké exotické kraje a zprostiedkovat kontakt s jinou skutecnosti, kulturou

a novymi zkusenostmi, tedy s novym charakterem svéta po prvni svétové valce.

Tuto povéle¢nou literdrni orientaci charakterizovala rovnéz Veronika Veberova
V Heslari ceské avantgardy, kde uvadi, Ze ,,pro avantgardni tvorbu obecné se stavaji
jistym inspiracnim zdrojem daleké kraje. Tato tendence miize byt chéapana jako touha
po uchopeni a vyjadieni pravé néceho, co nestoji pouze uvniti subjektu samého, ale
co je nécim vnéjSim, stale kamsi unikajicim objektem, tedy touha po vystoupeni ze
svého uzavieného subjektivniho svéta a piekrodeni urgitych hranic.“*! Primarni
literarni inspiracni zdroj pak Veberova nachéazi v Apollinairové Pdsmu, Vv némz je
,»motiv cesty dynamizovan sugesci letu, cesta nabyva nadpozemského razu, subjekt
unikd popisnému cestopisu rychlymi asociativnimi stiihy, zndma mista se prolinaji
S nezndmymi a neni mozno zaznamenat poutnikovu trajektorii. Unika ve své fantazii
jako svobodny, uvolnény a Stastny duch, ktery se dokaze identifikovat se v§im, co

potka* >

Bésnické cestopisy od ostatnich cestopisnych textl vSak neni mozné odlisit pouze na
zéklad¢ dobové literarni tendence ¢i podle jejich lyrické podoby. Jejich elementarnim
rysem je jiné postaveni subjektu a ¢asova nevyhranénost, tedy urcita mira bezcasi
basnikem zaznamenané cesty. Cestopisné privodce od uméleckych cestopist
rozpozname snadno jiz jejich zaméfenim. Bedekry slouzi pfedevsim jako informacni

zdroj a kategorie subjektu je v nich zcela anonymni. V uméleckych cestopisech neni

51 Tamtés, s. 136.
52 Tamtés, s. 139.
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tematickd vrstva textu zaplnéna vyhradné€ informacemi o zeméepisném prostoru a jeho
realiich, ale podstatnou ¢ast tvofi subjektivni zkuSenosti cestovatele. Diiraz je kladen
rovnéz na funkci estetickou. Subjekt je v takovém piipad¢ vzdy nutné konkretizovan
a je bezprostiedné ztotoznovan s autorem, lze ho tedy oznalit za autorského
vypravece. V jednotlivych beletristickych cestopisech pak mizeme zpozorovat i jiné
variace kategorie vypravéce, avSak nikdy neni kategorie subjektu anonymni.
V basnickém cestopise je tendence ke konkretizaci subjektu oproti beletristickym
cestopisnym textiim jesté vice zdliraznéna, nebot’ podle Vladimira Macury ,,uz diky
druhovym dispozicim lyriky, kterd je jeho vychozim podlozim, stoji subjekt jesté
vyraznéji v popiedi, skutecnost zcela jednoznacné a plné€ prochazi filtrem jeho

vnimani, citéni a mysleni*.5®

Putovani nezndmym prostorem, jez v prozaickych cestopisech povétSinou nabyva
konkrétni dynamické podoby, je Vv basnickych cestopisech realizovéano jinak. ,,Mira
explicitnosti realizace syZetu cesty tu znacné poklesa. Jen ojedinéle je cesta jako
dynamicky cinitel organizace textu realizovdna pln€ [...], vétSinou byva nanejvys
implikovéna — vV minimalni mife samym faktem basn¢ s tematikou cizi zemé, Casto
za podpory mimotextového védomi o autorem uskutecnéné cesté, vyraznéji pak
tematizaci mluvéiho basné v ocitého svédka, pozorovatele cizich realii, tematizaci
jeho pohybu prostorem (motivy dopravnich prosttedki — lod, vlak, kin) a
proméfiujiciho se obrazu krajiny apod.“>* Jista ndznakovost cesty se tak stava jednim
Z privodnich elementarnich ryst basnického cestopisu, spole¢né se zvySenou mirou

konkretizace subjektu a lyrické podoby textu.

Jako dalsi charakteristicky rys basnického cestopisu Macura uvadi hodnotové napéti
spjaté s prostorovym pohybem, jez spatiuje ve skutecnosti, Ze ,lyricky hrdina
prochazi prostfedim, které je mu ,cizi‘, pficemzZ v sobé déle nese védomi ,domova‘;
pohyb mluvc¢iho prostorem je tak soucasné setkavanim dvou svétd, dvou kultur. [...]
Basnicky cestopis se tak Casto otevird poezii basnikovy smyslové oclisty, piekonani

dosavadnich zivotnich i literarnich kligés. ®°

53 Macura, Vladimir: Basnicky cestopis. In: Poetika mezivdle¢né literatury. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel 1987, s. 34.
54 Tamté, s. 34—-35.
55 Tamtéy, s. 35.
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Vyse zmiiované napéti mezi ,,cizim*“ a ,,domacim®, na zékladé¢ néhoz musi nutné
dochazet ke stretavani dvou odlisnych kultur, vSak nepovazujeme za piiznacny rys
basnického cestopisu, ale za jeden z elementarnich znak vSech uméleckych
cestopisit bez ohledu na to, zda se jednd o cestopisy lyrické ¢i prozaické. Pro
cestopisné texty je jednim ze stéZejnich motivii zaznamenani novych zkuSenosti a
vjemi, tedy i vyrovnani se sneobvyklymi situacemi a jejich konfrontovani se
zkusSenostmi z vlastni kultury. S tim rozdilem, ze v basnickych cestopisech, zejména
v pasmovych skladbach dvacatych let dvacatého stoleti, je oslabena funkce tématu,
které se mtize rozkladat do nekolika dil¢ich témat, jez mohou, ale nutn€¢ nemuseji mit

souvislost s Gstfednim tématem.

Existenci basnického cestopisu pak Vladimir Macura vysvétluje v souvislosti se
specifickymi potfebami v urcitych usecich literarniho vyvoje. Uvadi, ze se s timto
literarnim utvarem ,,setkdvame v téch usecich literarniho vyvoje — at’ jiz jednotlivé
osobnosti €i celé spole¢nosti — kdy se zvlast' ostfe procituje osifikace socialni i
literarni struktury, vyCerpani dosavadnich literarnich prostfedkii, krach ideovych
koncepci. [...] Basnicky cestopis se velmi dobie hodi pro poezii hledani nového,
obrodivého doteku se skutecnosti, ve chvili, kdy se zda byt zakryta zbytnélymi
literarnich“.%® Pravé spoledenska a kulturni situace mezivaleéného obdobi &eské
literatury a jeji znacnd mira rozriznénosti poskytovala bohatou pidu pro rist a
rozvoj basnické cestopisu, nebot’ umoznovala vyuziti jiné formy pro Zanr, jenZ byl

doposud povaZovan za prozaicky, respektive zanr fakticky.

PASMOVE SKLADBY DVACATYCH LET

Mezi prvni bésnické cestopisy dvacatych let minulého stoleti, jez reflektovaly
putovani nejriznéjSimi koncinami své€ta, patfily rozsdhlé pasmové skladby. Ty
umoznily vyuzit ,,dostatecné velkou textovou plochu pro uplatnéni vyznamového
disledku veskerého ruseni Gasovych, prostorovych a logickych omezeni®.®’
Zvolenym literarnim utvarem navic odkazovaly k plivodni poetice Apollinairova

Pdadsma, jez polozila zéklady pro dalsi rozvoj techniky volné asociace v eské poezii.

56 Tamtéy, s. 41.
57 Tamtéy, s. 42.
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Inspiraénim impulsem pak byl pieklad této basnické skladby, jenz v roce 1919

uskuteénil Karel Capek.5®

Pasmovym skladbam, v nichz se vyskytuji témata exotismu a cestovani dalekymi
kraji, se vtomto obdobi vénovali piedev§im Vitézslav Nezval, Vilém Zavada a
Konstantin Biebl. Prvni pasmovou skladbou byla basenn Vitézslava Nezvala —
Podivuhodny kouzelnik, kterou autor poprvé uvedl v roce 1922 ve sborniku Devétsil
a vroce 1924 ji zaclenil do souboru basni Pantomima. Tato pasmova skladba se
stala klicovou basni pro poetismus, vyluéné cesky avantgardni umeélecky smér, a
oteviela prostor vzniku dalSich pasem v ¢eské moderni literatufe. Dalsi Nezvalovou
pasmovou skladbou je Akrobat z roku 1927, ktery byl, stejné tak jako Podivuhodny

kouzelnik, nasledné zatazen do souboru Bdsné noci, jenz poprvé vysel v roce 1930.

Ve stejném roce jako Nezvaluv Akrobat vychazi rovnéz Panychida, prvni basnicka
sbirka Viléma Zavady. Ta kromé kratkych lyrickych basni deziluzivné reagujicich na
podobu povaleéného svéta obsahuje rovnéz rozsahlou titulni basenn Panychida, jejiz
poetické ladéni Ize ptitadit k pAsmovym skladbam basnického cestopisu, avsak neni

V ni jiZ zcela patrna hravost poetistickych pasem z poc¢atku dvacatych let.

Zieteln¢j$i odklon od poetistického sméru v Ceské literatufe a pozvolny presun k
surrealistickému literarnimu sméru pak muzeme shledat v rozsahlé polytematické
basni Konstantina Biebla Novy Ilkaros, jez byla poprvé publikovéana v roce 1929. Pro
zatazeni této pasmové skladby mezi basnické cestopisy jsou rozhodujici predev§im

ty Casti, jez jsou vénovany vzpominkam na cesty po svéteé, zeyména po jithovychodni

58 Nasledné v roce 1920 vysla sbirka Capkovych prekladt — Francouzskd poezie nové doby, je?
vyrazné ovlivnila vyvoj moderni ¢eské poezie, nebot jak uvadi Jan Mukarovsky: ,ve chvili, kdy — za
svétové valky — Capkovy preklady vznikaly, sméfoval ¢esky ver$ k radikalni rytmické obnové. Jeji
potfeba zdlezela vtom, Ze bylo nutné obnovit napéti mezi rytmickym schématem a jazykovym
materialem, napéti to, které oslabila lumirovska pravidelnost verSové stavby, jez slouzila honosnému
rozvinuti intonacni linie. [..] Nastala doba zkou$eni a hledani. [..] Capkidv prekladatelsky ¢in
znamenal sjednoceni tohoto Usili, shrnuti pokus( bohaté nahromadénych, jeho vysledkem byla Cist3,
zdanlivé bezptiznakova ,samozfejmost’ basnického vyrazu, avsak takova samozrfejmost, kterd
pfinasela nové mozZnosti protikladu mezi rytmem a jazykovym materidlem: versi byl vnucen jazykovy
utvar denni hovorové feci” (Mukarovsky 1948, s. 267).

Okolnosti prijeti pasma jako nového zpuUsobu lyrického vyjadfeni popisuje Zdenék Pesat, jenZ
v Capkové prekladu nachézi jeden se spolucinitel(i tak vyrazného prijeti této formy v éeské poezii a
uvadi, ze ,preklad francouzské basné vstoupil do Ceské poezie jako jeji vyvojovy clanek a Apollinaire
jako soucasny basnik, v néjz jako by vyustila neddvna tradice ceské poezie. V integrujicim charakteru
Capkova prekladu, a ovéem i v jeho véasnosti, spoéiva druhd pficina Apollinairovy okamzité domaci
rezonance” (PeSat 1985, s. 142).
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Asii, které jsou dynamicky stfidany jinymi obrazci, jez evokuji neustaly pohyb

V prostoru i ¢ase.

BASNICKE SBIRKY

Po prvnich pasmovych skladbach se v ceské poezii dvacatych let zacinaji vyskytovat
basnické sbirky, jejichz hlavnim motivem je putovani konkrétnim prostorem a
lyrické zpodobnéni zazitkli z cest. Takovéto texty by bylo mozné oznacit dle pojeti
Vladimira Macury jako basnické cestopisy. K prvni basnické sbirce tohoto typu, jez
ve dvacatych letech 20. stoleti znovu ozivila tendence, které v Ceské literatuie byly
piitomny jiz v 19. stoleti a na poc¢atku dvacatého stoleti,®® patti sbirka Josefa Hory
Italie z roku 1925. K jejimu sepsani basnik ¢erpal naméty z turistické cesty do Italie,
jiz podnikl v 1ét€ roku 1924. Ve sbirce jsou oslavovana mésta jako Florencie, Terst,
Benatky, ale i vyznamné historické osobnosti, mezi nimiz je nejvice pozornosti
vénovano Botticcelimu, Savonarolovi, BoCcacciovi a jinym dalSim. Anticka kultura
je konfrontovana s kulturou kiestanskou, zejména pak to, jakym zplisobem se tyto
kultury zapsaly do povahy italského ¢lovéka. V Horové sbirce nachdzime oproti vyse
zminénym pasmovym skladbam vyraznéj$i kontinuitu a provazanost s cestopisnym
Zanrem, nebot” sbirka vznikla na zdkladé zazitkti z putovani konkrétnim prostorem.
Zatimco v pasmu byla cesta pojiména pouze jako prostfedek odpoutani se od
dosavadnich geografickych, ale pfedev§im uméleckych hranic, tedy i literarnich

forem, v cestopisnych basnickych sbirkach se cesta stava hlavnim tématem textu.

ZkuSenosti z redln€ uskutecnéné cesty jsou patrné rovnéz v Horové basnické sbirce
Struny ve vétru, jez byla vydana v roce 1927 a v niZ jsou zachyceny obrazy ruské
krajiny v souvislosti s metaforou politickych i kulturnich zmén Ruska dvacatych let

minulého stoleti.

Vladimir Macura pak za nejvyznamnégj$i basnické cestopisy povazuje cyklus

Jaroslava Seiferta Svatebni cesta ze sbirky Na vindch TSF z roku 1925 a sbirku

9V tomto obdobi byl basnicky cestopis uplatnén zejména ve shirkdch J. V. Sladka Jiskry na mofi
(1880), J. Vrchlického Rok na jihu (1878), J. S. Machara Vylet na Krym (1900) ¢i Plavba na mori (1912)
a v mnohych dalSich.
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Konstantina Biebla Slodi, jez dovizi ¢aj a kavu zroku 1927.%° V nich jsou
reflektovany vjemy ze skute¢nych cest, v ptipadé Seifertovy sbirky se jedna o cestu
do Itélie a Francie, Bieblovy basn¢ zase zpodobiiuji dojmy z cesty do Indonésie a Sri
Lanky, které jsou doprovazeny fadou smyslovych vjemi, erotickym kontextem,
exotismem, asociacnimi piedstavami a vyrazné¢ metaforickym zpodobnénim
prostoru. Cizi a neznamé se v Bieblové sbirce vSak stane znovu zabydlenym
domovem a dalka a exoti¢nost jsou tim relativizovany. Cestovani je v basnickém
cestopise totiz neodd¢litelné spjato s asociaénim propojovanim zemepisnych koncin
a jejich redlii, které je podpofeno zkusenosti basnika, mnohdy vSak pouze zkuSenosti

prenesenou ¢i zcela fiktivni.

O to vice se tak setkdvame s kolisanim mezi cestopisy, které vypovidaji o vjemech
Z redlné, uskuteCnéné cesty, a mezi cestopisy zcela fiktivnimi, jez pfejimaji motiv
cizich krajin a exotismu pouze jako ptisluSnost k dobovym literarnim tendencim.
Takové basnické cestopisy mizeme nalézt naptiklad ve sbirce Zdenka Kalisty Jediny
svét z roku 1923, zejména v basni Pohledy z daleka, anebo ve sbirce Vlajky z roku
1925, K jejimuz vzniku Kalistu inspiroval francouzsky slovnik Le petit Larousse.®!
K fiktivnim basnickym cestopisiim pak milZzeme zatadit také naptiklad lyricky oddil
Exoticka laska, jenz je soucasti Nezvalovy sbirky Pantomima z roku 1924, nebo

Seifertovu basen 77i horka jadérka, kterd je zahrnuta v basnické sbirce Slavik zpiva

Spatné z roku 1926.

Ve tficatych letech dvacatého stoleti se v poetice basnickych cestopisii projevuje
tendence akcentovani motivu domova, ktery oproti poetice dvacatych let, jejimz
centrem zajmu bylo vSe neznamé a cizi, poskytuje model bezpecného, znamého
sveta. Basnické cestopisy jiz prestavaji mit hravou podobu a smyslovéa recepce ciziho
svéta nabyva intenzivnéjSich a vazné&jSich vyznamil. Konfrontovani domova a
ciziny, pficemz rodny kraj je povazovan za jedine¢nou, svrchovanou hodnotu, lze
objasnit politickymi udélostmi tficatych let, které ohrozovaly vyvoj umélecky 1
spolecensky. Jednim z basnickych cestopist toho typu je Nezvalova basnickd sbirka

Shohem a satecek z roku 1934, jez zahrnuje zanrove i tvaroveé velmi rozmanité basné,

80 Macura, Vladimir: Basnicky cestopis. In: Poetika éeské mezivdlecné literatury. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel 1987, s. 45.
61 Veberovd, Veronika: Exotismus, basnicky cestopis. In: HesldF ¢eské avantgardy, Praha: FF UK, s.
141.
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které mapuji cestu z Cech do PatiZe, jizni Francie, severni Italie, Monte Carla a zpét
do Ceskych krajii. Basnikova pout’ Evropou je pak zakoncena stejnojmennou bésni
Sbohem a SateCek, ktera uzavira navrat domu. K dalsim sbirkdm tohoto obdobi patii
rovnéz Neumannova Sondta horizontdlniho Zivota Z roku 1937. Béasné v oddilech
Kontinenty a Spanélsko vychazeji predevsim z dobovych udalosti a odrazeji situaci
politickych pfevratii a spolecenskych zmén. Politizujici charakter mély jiz vyse
zminované Struny ve vétru ¢i Slavik zpiva Spatné, ale tato tendence se v prub¢hu
tficatych let stupiiovala a vznikaji basnické sbirky ideologického charakteru, v nichz
je patrna dichotomie severu a jihu, zapadu a vychodu ¢i reflexe spolecenského déni

Vv Sovétském svazu.

Bésnicky cestopis umoznil avantgardnimu uméni demonstrovat jeho primdrni
tendence. Zanr, jenz se doposud vyznacoval piedeviim popisem a byl povazovéan za
doménu prozy, se stal prostiedkem lyrického vyjadieni vyrazné subjektivizovaného
zazitku z cest, ¢imZ doSlo k vyjmuti Zanru z jeho tradi¢ni formy. Cesta pfestala byt
ustfednim tématem textu, ale stala obrazem zpodobilovaného prostoru. Kategorie
prostoru a Casu jsou Vv basnickém cestopise zjevné upozad’ovany. Oproti tomu
Vv beletristickych cestopisech byva Casova a prostorova linie jednim z elementarnich
znakl danych texti. I pfes tuto vyraznou odliSnost se vSak charakterizace basnického
cestopisu potyka se stejnymi obtizemi, pfi¢emz tou nejvétsi obtizi problematizujici
charakteristiku cestopisi je enormni variabilita textd. Mezi texty oznacované jako
basnické cestopisy jsou tak fazena asociativni pasma, basnické sbirky, jejichz téma je
zaloZeno na zkusenostech a vjemech z realné uskute¢néné cesty basnikem, basné, jez
vznikly na zéklad€ popisu cesty n€koho jiného ¢i zcela fiktivni zpodobnéni
nejriznéjSich kraji. Kromé toho je na pocatku tficatych let minulého stoleti stale
patrnéjsi politizujici tendence basnickych cestopisti, je proto otazka, zda by nebylo
mozné zatadit tyto texty rovnéz k cestopisim ideologickym. Za zdkladni rysy
basnického cestopisu povazujeme jeho lyrickou podobu, vyraznou konkretizaci
subjektu a rozostfeni Casové a prostorové linie. Znaky, jako jsou napéti mezi
»domacim® a ,,cizim* €1 vyrazn€j$i vyskyt téchto textli v obdobi spolecenského a
kulturniho ohrozeni, v obdobi krachu ideovych koncepci, nepovazujeme za vyluény
rys basnického cestopisu, nebot’ zminované napéti fadime mezi charakteristické rysy
vSech umeéleckych cestopisii a reflexe ¢i markantni vyskyt textd reagujicich na
nepfiznivé €i razantné se proménujici kulturni a spoleCenské podminky lze oznacit
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jako jeden z podstatnych ryst rovnéz u cestopist ideologickych. Pfiklanime se proto
k oznaceni basnického cestopisu jakozto jedné z variaci cestopisného Zanru, ktera
pro svou lyrizovanou formu a vySe zminéné zakladni rysy méla v ramci cestopisného
zéanru vyhradni postaveni pro avantgardni uméni dvacatych a tficatych let minulého

stoleti.
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ESEJISTICKE CESTOPISY KARLA CAPKA A JAROSLAVA DURYCHA
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KATEGORIE PROSTORU A CASU

Kategorie prostoru a ¢asu jsou povazovany za dva zasadni konstitutivni znaky krasné
literatury a patii k hlavnim slozkam fik¢niho zobrazeni skutec¢nosti. Vzhledem
K riznym koncepcim prostoru v literatufe existuje Siroké spektrum moznosti
zkoumani, jez se mize zaméfovat naptiklad na analyzu uzavieného ¢i otevien¢ho
prostoru, na popis prostoru ryze abstraktniho a toho, ktery osciluje na hranici
S konkrétnim prostorem a jeho realistickym vylicenim. V ramci téchto kategorii 1ze
rozliSovat tfadu dil¢ich prostori a zkoumani jejich topiky, motivii apod. napfic
riznymi literarnévédnymi sméry.®? Kategorie prostoru je pro cestopisnou literaturu
stézejni, nebot’ v textech tohoto typu hraje mnohem vyraznéj$i ulohu popis a
zprostitedkovani podoby navsStévovanych mist Ctendfi, nez je tomu u jinych
literarnich zanrt. Od pozorovani a popisu jednotlivych prostori se pak odviji
cestovatelovo lieni mistnich zvykd, tradic, mentality obyvatel a nejriiznéjSich
dil¢ich detaild, jez jsou pro konkrétni prostor pfiznacné a které nasledné vytvareji

celkovy obraz zkuSenosti s danym prostfedim.

V souvislosti s Capkovymi a Durychovymi cestopisy nas bude zajimat predevsim
prostor mésta, o némz Daniela Hodrova uvadi, ze ,,v literatufe vystupuje trojim
zpusobem: 1) jako objekt (v privodcich, knihdch o méstech a z€asti 1 v roménu); 2)
jako prostiedi (pfevladajici zpisob romanu); 3) jako postava (v poezii 1 proze),” a
zaroven dodava, ze ,,i kdyz mizeme fici, ze v umélecké literatuie prevlada pojeti
mésta jako prostfedi, soucasné v ni miZzeme sledovat jinou jeho charakteristickou
podobu, kterou mimo uméni, v literatufe typu bedekrd, nenalezneme: mésto tu totiz

mize vystupovat jako svého druhu subjekt.®3

NahliZzeni na mésto jako na objekt i subjekt zaroven je pak zjevné u obou autord.
Nebudeme se vSak podrobné zabyvat analyzou vSech typli prostoru, jez se
Vv cestopisech vyskytuji, ale soustiedime se pouze na elementarni rysy dvou topositi —
kostela/katedraly a ulice, a na to, jakym zplisobem jsou zobrazovany v prvnich tfech
cestopisnych knihdch Karla Capka a cestopisech Jaroslava Durycha. Zaroveii topos

kostela/katedraly a ulice poskytuje moznost analyzy toho, jakym zplisobem tito

62 Niinning, Ansgar in Lexikon teorie literatury a kultury. Praha: Torst 2006, s. 638—640; $ifra AN.
3 Hodrova, Daniela: Mista s tajemstvim. Praha: KLP — Koniasch Latin Press 1994, s. 94.
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autori reflektuji otevieny a uzavieny prostor, jak se v jejich liceni odliSuje zpusob
nahlizeni od obecnych jevii az po véci ryze detailni a jak v souvislosti s popisovanym
prostorem zachycuji kategorii ¢asu, ktera u obou autorti vyzniva obdobné. At uz
Vv li¢eni aktudlnich zkuSenosti a zéazitkti ¢i v popisu historickych skutecnosti nebo
uméleckych dél je kategorie Casu vzdy V pfitomnosti. Pfitomny cas je typickym
prostiedkem cestopisného zanru, nebot umoziluje zprostfedkovat ctenaii zdanlive
piimou zkusenost s popisovanymi jevy a udalostmi, ¢ehoz oba autoii dosahuji rovnéz
tim, ze Casto uzivaji druhé osoby mnozného ¢isla, obraceji se ptimo ke Ctenari, a tim
ho také oslovuji, naptiklad: ,Jedete-li podél Labe k saskym hranicim, tfebas ptes
Dé&cCin, a je-li ktomu noc, pokousi se o vas melancholie, tesknota a snad i jakasi

sentimentalita,®*

nebo ,,Naposledy jsem vam psal v deSti a mracich v jediném a
tudiz také nejlepsim hotelu republiky San Marino*.%® Na zakladé tohoto pozorovani
je pak mozné porovnat jak i cestopisné texty, které by bylo mozné zaradit do
stejného typu cestopisného zanru, tedy cestopisu esejistického, mohou byt zcela
odlisné 1 v ramci popisu stejnych topostt uvniti jedné kategorie, tedy kategorie

prostoru.

64 Durych, Jaroslav: Plizeni Némeckem. In: TFi toulky Evropou. Praha: KRA 1994, s. 14.
& Capek, Karel: Italské listy. In: Cestopisy I. Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1980, s. 19.
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CAPKOVY CESTOPISY

V nasledujici casti diplomové prace se budeme zabyvat tiemi cestopisnymi knihami
Karla Capka (Italské listy, Anglické listy a Vylet do Spanél) zejména z hlediska toho,
jakych prostorti si zde autor v§ima a jakym zplUsobem jsou v textu reflektovany.
Italské listy Capek napsal béhem své sedmitydenni cesty po Italii, kterou uskuteénil
na jafe roku 1923. Primarn¢ tyto texty vychazely na pokracovani v podob¢ fejetont a
¢lanku, které byly publikovany v Lidovych novinach od 20. 4. 1923 do 10. 6. 1923.
Ctenafi se tak mohli setkat s bezprostiednimi dojmy cestovatele — spisovatele a
celkové vyznéni text bylo diky tomu, Ze vznikaly pfimo na cesté, vyrazné
autentické. Tentyz rok pak vysly [ltalské listy poprvé knizn€. Druhd publikace
cestopisnych textli — Anglické listy, které vznikaly béhem autorova dvoumési¢niho
pobytu ve Velké Britanii a vychéazely opét v Lidovych novinach v obdobi od 16. 6.
1924 do 21. 8. 1924, vysla v roce 1924 a né¢které texty byly publikovany rovnéz
v britskych novinach The Guardian. Posledni cestopis, jemuZz se budeme v této praci
vénovat, s nizvem Vylet do Spanél se od piedchozich dvou li§i tim, Ze byl napsén az

po autorové navratu do republiky, v roce 1931.

V obdobi vzniku prvnich cestopisnych textii byl Karel Capek jiz autorem s nékolika
samostatné vydanymi dily a jeho poetika méla jiz charakteristické rysy, jako je
naptiklad hovorova CeStina uzivand zejména na syntaktické a lexikalni urovni, Casta
oscilace mezi vaznosti a sméSnosti ¢i komikou, ktera se projevuje zejména v popisu
jevi, k nimZ je pouZivan napadné nesourody jazykovy styl, Casté oslovovani ctenafe
¢1 zaméfeni vypravécovy pozornosti na detaily, které jsou nahliZzeny z nékolika uhlt
pohledu. Jan Mukafovsky shledava pro Capkovu poetiku piizna¢nou vyznamovou
dvojitost, kterd se podle né¢j v cestopisech projevuje licenim malé véci, kdy se vSak
zaroven snazi ve Ctenafi vyvolat protikladny pocit néceho velkého, jako je naptiklad
popis krystali v Natural History Museum Vv cestopise Anglické listy, nebo naopak
zkarikovani véci béZné povazovanych za honosné a velkolepé, jako je tomu v lieni
gotické katedraly v Italskych listech.®® Jiti Opelik tuto Capkovu metodu oznacuje

jako zadni plan textu, kdy je podstatna linie li¢eni, vypravéeni, ale i samotné detaily

8 Mukarovsky, Jan: Vyznamové vystavba a komposiéni osnova epiky Karla Capka. In: Kapitoly z éeské
poetiky Il. Praha: Melantrich 1941, s. 496.
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pro pochopeni véci ulozena jakoby vespod textu, aby tu ,,slouzila jako neviditelny
obrazovy mustek pro pohledy bezprosttedni a subjektivni“.%” Tak je tomu napiiklad
dosazeno v popisu uméleckych dél, v ramci n€¢hoz se autor stylizuje jako c¢lovek
nedotéeny odbornymi znalostmi z oblasti historie uméni, ¢i v popisu charakteristiky

vyznamnych spisovatell nebo literarnich hrdini daného néroda.

V Capkovych cestopisech se nachazi pestra $kala prostort od téch obecngjsich, jako
je naptiklad ulice, park ¢i muzeum, az po specifickd prostiedi, jez jsou uzce spjata
s konkrétni zemi a kterd jsou v jeji historii pevné zakofenéna a diky tomu néco
vypovidaji také o povaze jejich obyvatel, jako je tomu napiiklad v Capkové liceni
prostoru arény ve Vyletu do Spanél & v popisu Klubu v Anglickych listech.
Soustiedéni se na kategorii prostoru je v Capkovych cestopisnych textech zjevné jiz
Z nazva jednotlivych kapitol, tedy ptivodné dil¢ich fejetonti, nebot” se povétSinou
jedna o nazev mist (at’ uz pfimo mésta, konkrétniho prostoru nebo dané oblasti), jako
naptiklad Palermo, Florencie, Anglicky park, More, Londynské ulice, Kostely, Nord
& Sud Expres apod., a jen v mensi mife jsou v cestopisech zahrnuty samostatné ¢asti,
které by se zabyvaly specifickymi jevy souvisejicimi s mistnimi tradicemi ¢i zazitky
z daného prostiedi (tomu se vénuji napiiklad kapitoly jako Flamencos, Corrida,
Prvni dojmy), coZz oviem neznamena, ze by je vypravéé v Capkovych cestopisnych
knihach nereflektoval v prufezu celého textu, nebot’ od sebe nelze oddélit prostor,

tradice a zkuSenosti, které cestovatel béhem svého putovani mistem zazije.

Nabizel by se detailni rozbor jednotlivych prostori, na nichz by bylo mozZné

charakterizovat Capkiv zplisob pozorovani V souvislosti suzivanim typickych

stylistickych jazykovych prostiedkil, bylo by mozné je dale podrobit komparaci mezi

jednotlivymi Capkovymi cestopisnymi knihami, nebo by mohl byt dany material

konfrontovan s cestopisnymi texty tzv. spisovateli §koly Lidovych novin®, jako jsou

naptiklad cestopisy Eduarda Basse &i Adolfa Hoffmeistera, kteii k Capkovym
169

cestopisim ve svych textech pfimo odkazuji®®. Rozhodli jsme se vSak soustfedit na

charakteristické rysy pouze dvou prostorti a jejich komparaci s autorem, jehoz

67 Opelik, Jiti: Ctrndctero praci o Karlu Capkovi a jesté jedna o Josefu Capkovi jako pfivaZek. Praha:

Torst 2008, s. 51.

68 O tvz. $kole Lidovych novin se podrobnéji zmitiuje Jifi Opelik v publikaci Uklizeny stil aneb Moje

druhd knizka o Karlovi opét s jednim privazkem o Josefovi.

89 K Capkovym Anglickym listiim odkazuje napfiklad Adolf Hoffmeister v cestopise Cambridge —

Praha, jak jsme jiz uvadéli v oddile Hlavni vina esejistickych cestopist v prvni ¢asti diplomové prace.
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nahlizeni na prostfedi stejnych evropskych zemi je v ramci zanru esejistického
cestopisu vyrazn¢ odliSené, avSak pfesto v nékterych stylistickych prostfedcich

vykazuje podobnosti s jazykovymi prostiedky cestopisti Karla Capka.

REFLEXE CAPKOVY CESTOPISNE TVORBY

Prvni publikaci, ktera se zabyvala Capkovym dilem komplexné, je drobna
monografie, ¢i spiSe prehled dosavadni autorovy publikacni Cinnosti, Vaclava
Cerného Karel Capek, ktera poprvé vysla uz vroce 1936. Od tohoto textu jiz
vzhledem k datu jeho vydani nemtzeme ocekavat Gplnost informaci o Capkovych
textech a ani jeho rozsah neni pfili§ obsahly, ptfesto vSak slouzi jako cenny a
inspirativni zdroj pro zkoumani Capkovy tvorby. Vaclav Cerny se zde kromé
ostatnich textd zabyva rovnéz Capkovymi cestopisy. Zmifuje viak pouze Italské
listy, Anglické listy, Obrazky z Holandska a Vylet do Spanél, pticemz Anglické listy a
Vylet do Spanél povazuje za nejlepsi. Na cestopisnych textech hodnoti zejména
schopnost rozvijet subjektivni dojmy v objektivné platnou pravdu, zaméfeni na bézné
jevy, které by mohl spatfit kterykoli cizinec, a tendence k prosazovani pluralismu a
mnohotvarnosti svéta. Cerny pak zpusob Capkova nahlizeni na okolni svét
charakterizuje tak, e ,,Capek pomiji totiZ, Ze otypka sena je vic nez deset tisic stébel,
z nichz je sloZena; ze svét neni jen soucet tolika a tolika jednotlivych jevil, nybrz jest
jejich souctem a jesté né€Cim nadto, totiz pravé svétem; Ze spolecnost neni jen sumou
tolika a tolika lidi, ale jejich sumou a jesté celkem jistym zpiisobem uspofadanym,

kterézto usporadani nikterak neplyne z jednotlivcil, ani z jejich se¢itani*.”

FrantiSek Burianek v monografii Karel Capek™ vénuje Capkovym cestopistim jednu
kapitolu, v niz komplexné zachycuje viechny Capkovy cestopisné texty a snazi se o
jejich charakteristiku a vymezeni zakladnich rozdild a vzajemnych podobnosti.
Upozoriiuje tak naptiklad na to, ze ,,vedle intelektudlniho vtipu a jemného humoru
ma Capkovo vypravovani i osobity lyrismus, zejména v pasaZich o skotskych
jezerech,“ nebo na skutecnost, ze v cestopise Vylet do Spanél ,jde hlavné o dojmy

zrakové, o co moznd nejnazornéjsi a nejzietelnejsi zachyceni podoby té zemé, ktera

70 Cerny, Vaclav: Karel Capek. Praha: Fr. Borovy 1936, s. 24.
71 Burianek, Frantiek: Karel Capek. Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1988.
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se podle Karla Capka jaksi vymykala z evropského kontinentu®.”? Burianek kromg
deskripce textd podava rovnéz elementarni informace o podnétech a pficinach
Capkovych odjezdi do ciziny a neopomina ani zdfiraznit doprovodnou imaginativni
funkci Capkovych kreseb. Buriankv struény vyklad kazdého cestopisu je pak
rovnéz opatfen i konkrétnimi citacemi. Prestoze autor monografie zdaraznuje
Capkovu schopnost vystihnout odlidny charakter naroda skrze drobné, diléi,
kazdodenni situace, povazuje cestopisy spiSe za okrajovy zanr spisovatele a jeho
pfinos nachazi zejména v rozvoji moderniho fejetonu, ktery se dle Burianka kromé

Capkovych cestopistt vyskytl jiz v Tovdrné na Absolutno.”

Provadzanost mezi cestopisy a zurnalistikou ve svych studiich o vyvoji prozy Karla
Capka akcentuje rovnéz Jan Mukatovsky, ktery nachézi ziejmé shody v namétu i
slohu v Capkovych Italskych listech a Nerudovych Obrazech z ciziny. Mukatovsky
se zaméfuje zejména na rozbor jazykovych a stylistickych prostiedki, jez autor
vyuzivd a v nichz népadné¢ do popiedi vystupuje hovorovy raz, ktery umoziuje
Capkovi stylizovat knihy jako rozhovor se Gtendfem. Dale pak uvadi, Ze
v Capkovych cestopisech je ,dilezity piedev§im diraz, ktery klade na gisté,
nezaujaté pozorovani,“’* a porovnava zptisob zachyceni uréité situace &i skuteénosti i
s dal§imi drobnymi autorovymi texty, v nichZ se rovnéZ projevuje ,,zZeny horizont,
ale zato pohled zblizka a ze vSech stran“.” Pravé diky podrobnému rozboru
jazykovych prostiedkli nejsou cestopisné texty v Mukarovského studii odsunuty na
periferii Capkovy tvorby, jak je tomu ve vy$e zminénych publikacich, ale na zakladé
jejich stylistiky a elementarnich motivli je rozpoznana jejich provazanost s dal§imi

autorovymi drobnymi texty, ale i s prozami obsahlej$imi.

V publikaci Boje o Karla Capka, jez je zasvécena studiu kritickych ohlast
Capkovych literarnich dé&l, neni cestopisnym textim vénovana téméf zadna
pozornost. Dozvime se pouze informaci o tom, Ze ,,od vydani Capkova piedchoziho
romanu (Krakatit) uplynulo bezmala devét let; b&hem té doby vysla z Capkovy dilny
jedina hra napsana ve spolupraci s bratrem Josefem (Adam Stvoritel, 1927), nékolik
knizek cestopisnych (Anglické listy, 1924; Vylet do Spanél, 1930; Obrazky

72 Tamtéz, s. 187.
73 Tamtéz, s. 191.
74 Mukarovsky, Jan: Vyvoj Capkovy proézy. In: Kapitoly z ¢eské poetiky II. Praha: Melantrich 1941, s.
455,
7> Tamtéy.
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z Holandska, 1932) [...]*“.® Kudélka sem piitom nezahrnuje viechny cestopisy,
navic se o nich jiz nikterak nadale nezminuje. To zfejm¢ vyplyva nejenom z vnimani
cestopisu jako periferniho Zanru, ale patrné i zreakci, které, co se Capkovych
cestopisnych texti tyce, nebyly kontroverzni a nevznikaly na zaklad¢ nich zadné
polemiky ¢i obsdhlejsi literarni nebo spolecenské diskuze, na néz se Kudélkova

publikace zamétuje.

Rusky bohemista Oleg Malevi¢ se v monografii Bratii Capkové’” rovnéz diikladnéji
nezabyva Capkovymi cestopisnymi texty a nevénuje jim samostatnou kapitolu ani
podkapitolu, v niz by byly hloubé&ji probadany. Neopomina se o nich v8ak v podobé
struénych poznamek zminit, zejména pak v souvislosti s odlisnou povahou kazdého
textu a jinym divodem ndvstévy zemé, coz se pak projevuje i na vysledné podobé

cestopist.

Podrobnéji se Capkovym cestopisnym textiim vénuje Bohuslava R. Bradbrook v
monografii Karel Capek: in pursuit of truth, tolerance, and trust. Autorka se
soustied'uje na charakterizaci viech Capkovych cestopist, véetnd poznamek o
nedokoncenych Obrazcich z domova. V deskripci jednotlivych textl se zaméfuje na
zjevné rozdily v jevech, kterych si v dané zemi spisovatel v§imal. Na zaklad¢ téchto
drobnych jevii se pak podle Bradbrookové proménoval rovnéz charakter textu.
Nejvice pozornosti je pak veénovano cestopisu Anglické listy, Vvnémz se podle
autorky Capkiiv zijem na rozdil od prvniho cestopisu posouva od uméni a
architektury vice k lidem a jejich zptisobu chovéni, které je podle Capka obrazem
pravé Anglie. U Obrazki z Holandska a Cesty na sever pak podle Bradbrookové
pievazuji témata vztahu &lovéka k piirodé a silné Capkovo zaujeti severskou
krajinou, jeZ autorka monografie doklada na mnozstvi ilustraci, které tento cestopis
obsahuje.”® Pasize vénované Capkovym cestopisim dopliiuje rovnéz pimymi
citacemi a struénymi informacemi o jejich vzniku. Podstatna je pro ni vSak snaha o
popis Capkova zplsobu pozorovani a nahlizeni na svét kolem sebe, ktery se

neprojevuje pouze Vv jeho cestopisech, ale rovnéz v jeho dalsich textech.

76 Kudélka, Viktor: Boje o Karla Capka. Praha: Academia 1987, s. 62.
77 Malevi¢, Oleg: Bratfi Capkové. Praha: Ivo Zelezny 1999.
78 Bradbrook, Bohuslava R.: Karel Capek: in pursuit of truth, tolerance, and trust. Brighton: Sussex
Academic Press 1998, s. 186—201.
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Jinou perspektivu na cestopisnou tvorbu Karla Capka pak nabizi dvé publikace
sebranych studii Jitiho Opelika (Ctrndctero praci o Karlu Capkovi a jesté jedna o
Josefu Capkovi jako privazek, Uklizeny still aneb Moje druhd knizka Karlu Capkovi
/a opét s jednim privazkem o Josefovi/), ktery kromé jiz diive zminovanych
souvislosti cestopisnych textd s autorovou zurnalistickou tvorbou ¢i uzivani
obdobnych stylistickych prostfedkii napfi¢ prozaickymi texty soustied’uje svou
pozornost na Sirsi kontext a vnétextové souvislosti, jez se v cestopisech vyskytuji.
Opelik si tak v§ima, jakym zptsobem je reflektovana Capkova znalost d&jin uméni
V Italskych listech a uvadi, ze ,vtip Capkovych cestopisnych fejetonti, pokud
pojednavaji o uméni, tkvi v tom, Ze se v nich tento doktor d&jin vytvarnych umeéni
stylizuje jako laik a nehistorik [...], dokdzal harmonicky propojit odbornou
poucenost a zasveécenost s niternosti osobni zkuSenosti a se zaujatosti vlastniho
nazoru“.”® Opelik rovnéz ukazal, jak Capek sam reflektoval svou cestopisnou tvorbu

é80

v dopisech Olze Scheinpflugové® ¢i jak zapadala Capkova fejetonisticka tvorba do

koncepce tzv. $koly Lidovych novin.®

KOSTEL/KATEDRALA

Jednim z nejéastéji pozorovanych prostorit v Capkovych cestopisech je katedrala a
kostel, které urcuji kiestanskou architekturu, uméni i sloh a jsou casto davany do
vzajemného protikladu, nebot’ katedrdla je ve vypravéfové lieni prostorem
velikasskym, ktery je skrze svou okazalost mnohem vice vzdalen nejenom lidem
véficim v Boha, ale 1 jejich kazdodennimu zivotu, neZ malé kostely. V Italskych
listech je prostor kostela a katedraly vzdy spojovan s prolinanim gotiky a renesance,
které jsou reprezentovany rozsahlou plejadou italskych malifti, sochatti a architektd.
Cim je dany prostor okézalejsi, vznesenéjsi a zdobengjsi, tim vice se cestovateli jevi
jako misto sklicujici a opros$tujici se od skute¢nych kiestanskych hodnot: ,,A byly
mezi nimi kostely naramné, tak velké jako nadrazi, posta a radnice dohromady,

feknéme takovy Svaty Petr, kde je ¢lovék umacknut prostorem, nebo dém v Miléné,

79 Opelik, Jiti: Ctrndctero praci o Karlu Capkovi a jesté jedna o Josefu Capkovi jako pfivaZek. Praha:
Torst 2008, s. 51-52.
80 Tamtéz, s. 80-83.
81 Opelik, liti: Uklizeny sttl aneb Moje druhd knizka o Karlu Capkovi (a opét s jednim pfivazkem o
Josefovi). Praha: Torst 2016, s. 148.
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a dom ve Florencii, kam jsem vlezl i v noci; vonélo to tam kadidlem, a jen nékolik
svi¢ek se tiaslo v rozlehlé tmé¢; ale jesté¢ podivnéjsi to bylo v noci v Padové, v tom
velkém cihlovém kostele, kde na mne piisla metafyzicka uzkost a kostelnik;
v Arezzu mne dokonce zamkli v kostele strasné vysokém a temném, az mne vyvedl

andél v podobé zednika...*8?

Zdobené kostely a domy oznacuje jako nadlidské pohanské ndhrobky, v nichz je
¢lovék umacknut a utlaen ohromnym prostorem s désivymi vyjevy, a naopak malé,
mnohdy ne tolik turisticky znamé kostely povazuje za ,,docela obycejné Cinzacky
bozi, bilé a chladné jako &isté platno,“® v jejichz skromnosti a &istoté jsou piitomny
skute¢né hluboké hodnoty, které se z honosnych domii vytraci 1 kvili kostelniklim,
ktefi z prostoru transcendentniho vytvateji prostor svétsky, jehoz hlavnim cilem je
zisk: ,,Jsou-li v kostele dobré obrazy, zakryje je platnem; jsou-li tam fresky, zastie
asponl okna, aby kdyz to moci mermo chcete vidét, mohl zatdhnout za S$itiru a
nastavit dlaii“®*. Capkova cestovatelska reflexe prostoru italskych kosteli a katedral
prezentuje na svém pozadi i jeho stanovisko kuméni a krése, kterd nespociva
v okazalosti, odmita tim antiku® a baroko, jakozto slohy p#ili§ mnoho obdivované a
zdobné, a naopak se ptiklani ke krase, jez je pfitomna v primitivnim uméni, v dilech,
kterd v sob& nesou stopu lidové tvofivosti a originalni umélecké prace: ,,A kdyz si
nyni dodatecné a s truchlymi uZ mezerami, srovnavam v hlaveé, co se mi nejvice
libilo a co ne, zd4 se mi, Ze pfece mne néco vedlo, néco, co spojuje starokiest’anstvi
s Giottem, archaickou antiku s plastikou tfeba romanskou, Etrusky s kiestanskymi
primitivy a ranou renesanci se zalibami mé hiisné duse... Je to... je to néco zrovna
lidového, domapeceného a primitivné svéziho; a za druhé vazna intenzita ducha, jenz
soustfedéné hleda vécnou a zdkonitou formu pro nové predstavy“.®® To se projevuije i
ve vybéru stylistickych prostfedkt, nebot’ italské katedraly a domy jsou oznaCovany

jako pohanské ndhrobky &i ,.cosi kulturng nizsiho proti rané nabozenské ¢&istot&*,®’

82 Capek, Karel: Italské listy. In: Cestopisy I. Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1980, s. 53-54.
8 Tamtéy, s. 54.
84 Tamtéz, s. 55.
85 Zd3 se, Ze mluvim malo o antickych pamatkach. Mohl bych toho jisté napsat vic; v pravodci je
udano vse, stoleti vzniku, tloustka dfikd i pocet sloup. Ale snad mam ducha pfili$ nehistorického;
mé nejlepsi dojmy z antiky jsou spiS prirodni, jako napfiklad zlaty zapad ve zlatovych templech
girgentskych nebo bily poledni Upal v feckém divadle...” (Italské listy, 1980, s. 33).
86 Tamtéy, s. 59.
8 Tamtéy, s. 16.
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zatimco u malych kosteld vypravé¢ uziva deminutiv ,kostelik™ ¢i ,,cinzacek®, které

jsou i vice podobné prostorim malych kostelti z cestovatelova rodného kraje.

V Italskych listech licené kostely neskryvaji pouze umélecké skvosty a lakotné
kostelniky, ale zejména lidi, at’ uz turisty ¢i mistni obyvatele, kteii kostely
navstévuji, travi v nich mnoho Casu, a kostel se tak stdva jednim z dtlezitych mist
setkani. Zcela jinak se zrcadli postoj k uméni, nadbozenstvi i promény v lidskych
postojich v li¢eni a charakterizaci prostoru kostela v Anglickych listech. Zde jsou
katedraly a kostely mnohem prostsi, méné honosné, piesto vSak plisobi velkolepym
dojmem. Zasadnim rozdilem je, jak je clovéku umoznéno, respektive znemoznéno se
uvniti téchto prostorti chovat: ,Katedrdlovd mésta jsou mald mésta s velkymi
katedralami, ve kterych se konaji nesmirné dlouhé bohosluzby; i pfijde kostelnik a
nafidi turistovi, aby se nekoukal na strop a pilife, nybrz sedl si do lavice a
poslouchal, co tam v chéru odzpévuji [...], protestantsti kostelnici jsou tvrdsi nez
katoli¢ti a potrpi si stejné na spropitné jako kostelnici italsti, jenze — jsouce
gentlemany — museji dostat vétsi; reformace vykonala velmi prasacké dilo, kdyz
zurazela hlavy soch a odstranila z kostell obrazy a jiné pohanské modlafstvi.
Nasledkem toho jsou anglické katedraly holé a divné, jako by se do nich nikdo

nenastéhoval.88

Prostor kostela znemozituje komukoliv volnost pohybu, nestava se mistem setkani a
sdileni zazitk(. Lidé jsou zde odkazani pouze k nc¢kolikahodinovému poslouchani
bohosluZzeb, pii nichZ musi dodrZovat pevné dany tad, do n¢hoZ patii i rozdéleni
véficich na urcité kasty, diky ¢emuz je ¢loveék — cizinec nucen se tomuto prostoru
rad¢ji vyhybat a co nejrychleji jej opustit: ,,uprostied hlavni lodi je uzavieny chor pro
knéze, ministranty a elitu farnosti; ostatni lid sedi dole a nevidi nic nez vicemén¢
vyfezavané stény choru a zadek varhan; hlavni lod’ je tim dikladné porusena,
celkovy prostor roziiznut vedvi; jakziv jsem nevid€él néco tak absurdniho. Ale
protoze tam v choru jesté porad néco zpivaji, je nutno se sebrat a jit ven.®® Strohost,
surovost, odtazitost a nevlidnost anglickych katedral je pak analogicky srovnavana
s nevlidnosti anglického podnebi, zdanlivou odtazitosti Anglicant a jejich snahou o

dokonaly tad, jeZ je zjevna v nejriznéjsich detailech kazdodenniho Zivota, at’ uz se

8 Capek, Karel: Anglické listy. In: Cestopisy I. Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1980, s. 102—103.
8 Tamté, s. 103.
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tyka precizn¢ upravenych anglickych parki, striktniho ¢lenéni prostoru v katedrale,

¢teni novin nebo hierarchie v panskych klubech.

V protikladu Kk italskym démim a surovému interiéru anglickych katedral stoji
Spanélské katedraly, kaple a svatyné vseho druhu, v nichz se snoubi n¢kolik kultur
najednou, avSak jejich jedinym néabozenstvim je katolictvi. Prolinani kultur dvou
riznych kontinentd je ve Spanélsku pfitomno vkazdém detailu, o to vice
v architektufe: ,kaple vykladané mramorem, kaple malované, kaple Cerné, kaple
zlaté, turecké korouhve, baldachyny, andélé, svice a ornaty, vasniva gotika a vasnivy
barok, platereskni oltafe, churriguereskni, blaznivé vzduty Transparent pod klenbou
vzneSenou a temnou, smésice véci nesmyslnych a uzasnych, planoucich svétel a
désivé tmy“.% Architekturu Giraldy v Seville, ktera podle cestovatelova li¢eni
oplyvad krasami arabské ornamentiky, nahofe nese sochu viry a je stavéna na
zakladech fimskych a vizigétskych kvadri, pak ptirovnava k celkové povaze
Spanélska a povaze jeho obyvatel, vnichz se okolni prostfedi a prolinani
jednotlivych kultur otisklo, nebot’ ,,ma fimské zaklady, maursky ptepych a katolicky
smysl“.®? Ruzné architektonické slohy katedral v sobé zrcadli proménlivost
dobovych tendenci a ideji, jez Spanélsko utvaiely. Vypravééiv dojem z tdchto svatyn

je natolik silny, Ze se jimi na rozdil od chladnych anglickych zdi nechava plné

pohlcovat, izolovat od vné&jsiho svéta a podrobovat pocity plastického obzerstvi.%

Topos katedraly &i kostela lze obdobné pozorovat i v pozdgjsich Capkovych
cestopisech a princip jeho zpodobniovani zlstava stejny. Autor na prostory svatyné
nahlizi optikou kulturniho a nabozenského dédictvi dané zemé&. Skrze dil¢i
popisované detaily je tak Ctendfi umoZnéna nejenom konkrétni predstava italské
renesance a baroka, anglické surovosti ¢i Span€lské ornamentalnosti, ale zejména
nahlédnuti do jistych typickych ryst charakterizujici povahu obyvatel v téchto

cey

zemich zijicich.

% Capek, Karel: Vylet do Spanél. In: Cestopisy I. Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1980, s. 182.
91 Tamtéy, s. 206.
2 Tamtéy, s. 182.
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ULICE

Dal§im vyraznym toposem, jenz se objevuje napii¢ Capkovou cestopisnou tvorbou,
je otevieny prostor ulice. Technika cestovatelova nahlizeni na jednotlivé elementy je
tu jesté vice rozvrstvena, nebot’ pocinaje samotnou podobou jednotlivych ulic, jejich
pachem, hlukem, hranicemi jejich venkovniho a vnitfniho prostoru, mizeme do
toposu ulice zaclenit 1 setkdvani mistnich obyvatel, které je v cestopisnych textech
vylieno, dopravni prostfedky, které¢ lidé vyuzivaji, nebo zminky o slohu budov,

jichz si cestovatel v ulicich pov§imnul.

V ltalskych listech autor vylicil n€kolik typt ulic. V benétskych ulicich pozoruje jen
palace a kostely, nebot’ domy obycejného ¢cloveéka jsou obvykle holé, tésné, temné a
nejsou ¢lenény ani zadnou fimsou ¢i sloupkem. V ulicich $plouchaji kanaly a hlavni
vjemy z mistnich ulic, ale i z celych Benatek jsou pfedevs§im ¢ichové a sluchové.
Benatské ulice se tak stavaji ryzi piehlidkou uméleckych dél, v nichz neni pro
obycejné domy misto. Dalsi typ ulic je reprezentovan Padovou, v niZ jsou vSude
charakteristickd podloubi, roméansky sloh a lidé jezdici na velocipédech. ,,Rovné
ulice sbarevnymi okenicemi; Cervena, zluta, zelena, romanské sloupky, Cervené
palacky, cervené kostely; a vSude z toho couhd, prodira se, kvete prudce svézi zelen
vlhkého jara“.®® Mnozstvi sloupti s vypravami do dalSich italskych mést nariistd a
vypraveéc lici dalsi typ ulice, ktery je tvofen ze samych sloupcovych palact a
vyskytuje se ve Florencii: ,,kde jsou uz ty nejchudsi ¢tvrté, ma to jesté porad arkady
do ulice i do dvora, loubi, portiky, vSecko v t€Zké renesanci. Je to mésto okazalé a
trochu studené; jeho slava neni v uméni, nybrz v uéenosti a penézich*.** Posledni typ
ulice, jiZ cestovatel popisuje, je ulice rusnd, ktera v sob€ vSak nenese stopy italského
umeéni a honosné architektury, ale je v ni vyraznéji zaznamenan meéstsky ruch a zivot
obycejnych lidi a v jejim popisu je zaroven vyuzita autorova metoda protikladu, kdy
na jevy, které jsou obecné povazovany za krasné, nahlizi zcela jinou optikou a
naopak si v§ima véci, které obecné pfijimané pravdy vyvraci. Pfehodnocuje tak
vyznam dilezitych objektli, pamatek a instituci, které piestavaji byt stiedem jeho
pozornosti, a zaméfuje se na jevy vSedni, banalni a obecné chapané jako neestetické:
»Budiz po pravdé feceno: s krasou Neapole to je tak trochu Svindl. Neapol neni

krasna, pokud se na ni nedivate zdalky. [...] Snad jsou ty ulice pitoreskni; ale

93 Capek, Karel: Italské listy. In: Cestopisy I. Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1980, s. 16.
% Tamtéy, s. 20.
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rozhodné jsou velmi osklivé. Potloukas se pod girlandami Spinavého pradla, raze si
cestu mezi vSelikou verbezi, osly, vSivaky, kozami, détmi, auty, kosi se zeleninou a
jinymi podezielymi svinstvy, dilnami, jez vyhiezly pies chodnik do pil ulice,
odpadky, plavci, rybami, drozkami, hlavaticemi, kameloty, naCesanymi holkami,
umazanymi haranty rozvalenymi na zemi; vSecko se tlaci, povykuje, feze bez milosti
do hovad, vyvolava, nabizi, ive, praska bicem a $idi“.*® Prostor Neapole vypravés
popisuje jako malo tvofivy, v némz se Spatn¢ malovalo i stavélo, a jediny dikaz
tvotivosti nachazi v lidovych obrazcich, jez tvoii vyzdobu kostela, jehoz turistickou
nevyznamnost vypraveé¢ podporuje tim, ze si neni jisty jeho jménem, piestoze u
jinych staveb jsou jejich nazvy vzdy bezchybné uvedeny. Vidime zde tak obdobnou
paralelu v li¢eni italskych domt, kdy vypravé¢ odmita obdivovat uzualné oslavované
umélecké objekty a skutecnou uméleckou tvofivost nachdzi v lidové tvorbé,

povazovanou za tvorbu primitivni.

Piesycenost uméleckymi dily se pak z vypravéCovy pozornosti vytraci v popisu
velkych mést, kde se jiz nenachézi typické rysy italskych klikatych ulicek, ale
dochazi k jejich postupné globalizaci: ,,nejlidnatéjsi mezi knizaty italskymi si dava
jaksi zalezet na tom, aby byl malym Londynem. Proto je tu tolik drozek, aut,
zatracenych bicykld, hluku, bank, kolportérl, tramvaji, mramorovych zachodu,
svételnych reklam, lidi a frekvence a straznikli s ernymi pfilbami, ktefi vypadaji
jako pohiebni zfizenci, a obchodi, houkacek a spéchu a v§eho mozného; lid je tu
bezbozny, jenz nesvéti svatka a nedbd ani jinych tradic, jako lazzaronstvi a Zebroty a
malebnosti, ani nespi na chodniku, ani nevyvéSuje na ulici své Spinavé pradlo,
netfiska do hovad, nesije boty uprostfed ulice, nezpiva barkaroly, zkratka nedéla nic
pitoreskniho; a vida, pfece se tu lip dycha, 1 kdyz to neni samy vzduch slavné

minulosti*,%

V Anglickych listech je prostor ulice popisovan jako ,,ne zrovna nejzajimavéjsi
lokal“,%” piesto mu vypravé¢ oproti Italskym listiim a Vyletu do Spanél vénuje
samostatnou kapitolu. Pravé pfti popisu anglickych ulic se cestovatel nevyhne
srovnavani s domovskou krajinou, kdy pach v londynskych ulicich povsechné lici

jako zapach benzinu, spalené travy a loje, zatimco v Praze pachne kazd4 ulice jinak,

% Tamtéy, s. 28.

% Capek, Karel: Italské listy. In: Cestopisy I. Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1980, s. 50.

97 Capek, Karel: Anglické listy. In: Cestopisy . Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1980, s. 68.
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¢imz se vyrazné 1isi od dalSich evropskych metropoli. Ulice je pro vypravéce
mistem, v némz probihaji zdsadni denni rozmluvy a debaty, je prostorem, v némz se
setkavaji sousedé Sifici klepy o jinych sousedech a kde se redln¢ uskutecnuje
méstsky zivot. Elementarni rozdil mezi ulicemi prazskymi, italskymi, Spanélskymi ¢i
muzeme fici kontinentalnimi a témi anglickymi autor shledava ve skute¢nosti, ze na
nich neprobihaji zadné vasnivé diskuze, a prestoze jsou plné lidi i hluénych
dopravnich prostiedkli, dojem z nich vyzniva vzdy tiSe, jako by po nich ani nikdo
nechodil: ,,tady neuvidite ctihodné ddmy povidat si na rohu o tom, co se stalo u
Smithti nebo Greentl, ani somnambulné putovat milence Ctyrruéné se vedouci, ani
sedét na zaprazi pocCestné obCany s rukama na kolenou, ani muze pijici na ulici, ani
lavicky na rynku, ani zevlouny, ani povalece, ani sluzky, ani penzisty, zkratka nic,
nic, nic. [...] Na ulicich se nezije, nekoukd, nemluvi, nestoji ani nesedi; ulicemi se

jenom probih4*.%

V anglickém prostfedi ulice neni vefejnym prostorem, ale pouze jakasi nucena
spojnice mezi jednotlivymi dil¢imi prostory, kterymi se lidé snazi co nejrychleji
projit. To je umocnéno 1 dal§im vypravéCovym licenim rozdilli mezi Ceskymi a
anglickymi ulicemi, kdy popisuje, Ze ,,u nas ¢lovék vystr¢i hlavu z okna, a uZ je na
ulici. Ale anglicky domov neni od ulice oddélen jen zaclonou v okné, nybrz jesté
zahradkou a mfiiZi, bfectanem, travnickem a Zivym plotem, klepatkem ve dvetich a
odvékou tradici. [...] tady nikdy nepotdhnou revolu¢ni davy, protozZe ty ulice jsou na
to pfilis dlouhé. A piili§ fadni“.*® RuSnost londynskych ulic, odcizenost lidi a
zbésilou rychlost mistniho Zivota s désivou frekvenci dopravy pak s hrlizou popisuje
v oddile Traffic, vnémz spekuluje o tom, jak bude dopravni situace v Londyné

vypadat za dvacet let, kdyZ jiz nyni zde neni Zddného mista.

Vypraveé¢ Anglickych listu nahlizi na anglickou ulici jako na prostor, ktery je sice
vetejny, ale ke spolecnosti se chovd uzavien¢ az neptatelsky. Neni urcen
k potkavani, ale pouze k mijeni lidi a ptitomnosti, ktera zde plyne ve zbé&sile rychlém
tempu, jemuz napomaha nadvladd dopravnich prostfedki nad obycejnymi chodci.
Vetejny venkovni prostor, ktery skutecné slouzi Siroké vefejnosti a jenz je urcen

k tomu, aby se v ném kolemjdouci zastavili, pobavili a potkali s ostatnimi, nachazi az

% Tamtéy, s. 69.
% Tamtéy, s. 70.
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Vv prostoru londynského Hyde Parku, jehoz fe¢niky piirovnava ke kazatelim a ucinek

téchto vetejnych diskuzi k pocitu spokojenému, ocistnému jako po bohosluzbé.

Anglicka ulice byla vypravéfem prezentovana jako prostor odcizeny, jenz se plné
podvolil rozvoji techniky a ponechal lidskému svétu jen rozlohu anglickych domd,
klubti a ¢astecné 1 parktl, v nichz jsou oproti venkovnimu prostoru stale dodrzovany
staré¢ tradice. Prostfedi Spanélskych ulic je vSak stejné tak, jak tomu bylo v liceni
ulicek italskych, spojovdno Suménim, architekturou a pro Spanélsky prostor
pfiznaénym prolinanim rozlicnych kultur, jez se do povahy S$panélského naroda
béhem staleti otiskly. Struktura ulicek je podobna jako v Italskych listech, i zde
cestovatel shledava klikaté, uzké chudé vypadajici ulicky, jejichz podobu li¢i
nasledovné: ,,Tedy mlzete se zastavit co krok jako v muzeu; nebo muizete jit jako ve
snach, nebot toto vSe, narobené tisiciletim, oznadené¢ plamennym mistem
Alldhovym, kiizem Kristovym, zlatem Inki, Zivotem né¢kolikerych dé&jin, bohd,
kultur a ras, je nakonec néco fantasticky jednotného; co dé€jin a civilizaci se vejde do
tvrdé dlané toledské skaly! [...] Snad bych naSel tu mudajerskou kapli, bilou a
chladnou, s krasnymi podkovitymi oblouky; kousek dal je skala, ktera spada rovnou
do Taja a otvira pohled skvé€ly a pfisny; a synagoga del Transito, vystlana kiehkym,

podivné zjemnélym maurskym ornamentalismem. 1%

Na italské a Spanélské ulice tak vypravéc nahliZi jako na vykladni skiiné ¢i galerie
plné uméleckych skvostll nejriznéjSich epoch a kultur a oznacuje je za muzeum
zivych 1idi.1®* Obvykle pojimany uzavieny prostor muzea tak pienesené pievadi do
prostoru otevieného, ktery je kazdému po cely den na ocich a v némz se odehravaji
b&zné denni situace, jako je ¢isténi bot, které Capek oznaduje za narodni $panélskou
zivnost, kterd je oproti tomu italskému skuteCnym tane¢nim uménim a tradicnim
obfadem, véSeni pradla, souboj dopravnich prostfedkil v nejriznéjSich podobéach od
velocipédi, tramvaji po klopytajici osly ¢i sousedska setkdvani. Anglické ulice jsou
pak prostory uzavienymi, v nichZ lidé skutecné neziji, ale plsobi spiSe dojmem

umélych figurin, stejné tak jako je tomu v opravdovych muzeich, jejichZz prostoru

100 Capek, Karel: Vylet do Spanél. In: Cestopisy I. Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1980, s. 181.
101 Tamtéz, s. 183.
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h102

Capek vénuje v Anglickych listec veétsi pozornost a které povazuje za

vyumélkované prostiedi.

Prostor ulice piedstavuje pro vypravéée Capkovych cestopisti prostfedi velmi
rozmanité, v jehoz popisu je veénovana rovnocenn¢ velkd pozornost vyznacnym
budovam a paméatkam stejné jako dil¢im detailim v podobé zplsobu véSeni pradla,
druhu dopravnich prostfedki, zapachu, barvé okenic ¢i spojitosti mezi prouzkami na
uniformach anglickych straznikt s pruhy na fasadach anglickych domt. Specifickou
ulohu pak ptedstavuje li¢eni lidi, nebot’ se s nim setkame prakticky v kazdé kapitole,
avSak povétSinou se Ctenai nedozvi konkrétni zazitky z piimé rozmluvy mezi
cestovatelem a néjakym domorodcem. Popis lidi, s nimiz se cestovatel béhem svého
putovani setkd, pisobi vzdy casteéné odtazité, jako by vypravec lidi bedlivé
pozoroval odnékud zpovzdali, v§imal si kazdého detailu, hledal souvislosti téchto
drobnych jevi s povahou zemé i krajiny, v niz lidé ziji, ale sdm s nimi nepfiiSel do
kontaktu. Prostor Capkovych ulic je proto pfece jen vice prostiedim objekti, at’ uz
vV podobé budov, uméleckych d¢l, nejriizn€jSich vehikla ¢i drobnych detailt, nez

prostorem lidi, byt’ v ném maji své misto a jsou jeho soucasti.

102 7ejména v kapitolach V Natural History Museum, Poutnik probird dalsi muzea a Poutnik vidi
zvirata a slavné lidi. Postifehy o exponatech a smyslu jednotlivych vystavnich prostorll mizeme
nalézt rovnéz v Italskych listech a Vyletu do Spanél, zde je viak pozornost soustfedéna primarné na
galerie ¢i expozice vénované vytvarnému uméni a architekture.
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DURYCHOVY CESTOPISY

V této kapitole se budeme vénovat tfem Durychovym cestopisim (Plizeni
Némeckem, Pout do Spanélska a Rimska cesta) a zpusobu, jakym je Vv téchto dilech
traktovana kategorie prostoru, zejména pak toposy ulice a kostela/katedraly, jimiz
jsme se zabyvali jiz v souvislosti s Capkovymi cestopisy v piedchozi kapitole.
Zpusob, jakym se ¢tendi seznamoval s Durychovymi cestopisnymi texty je obdobny
jako v piipadé textd Karla Capka, nebot’ Plizeni Némeckem i Pout do Spanélska byly
nejprve publikovany jako cestopisné fejetony v Lidovych novinach. Plizeni
Nemeckem vyslo poprvé knizné jako sbirka cestopisnych fejetonti v roce 1926, Pout’
do Spanélska byla vydana roku 1929 a posledni cestopis Rimskd cesta byl
publikovan roku 1932.

V Durychovych cestopisnych textech se rovnéz nachdzi mnoho dil¢ich prostord,
které pocinaji uzualn¢ zamétenim na jednotlivdA mésta, jako napiiklad Mantova,
napiiklad v kapitolach Od more do Berlina, Lod, Pekelni strazci apod. Po prvnim
pieéteni nazvi jednotlivych kapitol nds miize upoutat, Ze na rozdil od Capkovych
cestopistl jsou kapitoly vyrazné¢ méné pojmenovany na zakladé néjakého prostoru,
ale setkavame se s nazvy jako Polibek, Serosvit, Nezapomen!, Sevci barcelonsti,
Zemé bez smichu, Tvar ditéte aj., které odkazuji vice na cestovatelovy zazitky a
dojmy z cest nezli na popis prostoru. V Durychovych cestopisech je kladen vétsi
daraz na pozorovani a popis lidi, ktery vSak neni ¢tenafi zprostiedkovavan odcizeng,
jakoby zpovzdali, ale li¢i pfimou konfrontaci s mistnimi obyvateli. Ta je Casto
popisovana v pasazich, jez jsou vénovany cestovani vlakem, kde dochdzi k o€nimu
kontaktu mezi cestovatelem a ostatnimi cestujicimi, dale vypravé¢ hloubégji zkouma
vyrazy tvare lidi okolo sebe a domysli, jaké jsou jejich osudy 1 myslenky. Hlavni roli

popisu prostoru tak u Durycha vzdy hraji zivé bytosti a dil¢i detaily s nimi spojené.

Obdobné jako u Karla Capka pak i v Durychovych cestopisnych textech nachazime
snahu o kontakt se Ctendfem v podobé uZzivani druhé osoby, fecnickych otazek a
cetnéjsi uzivani expresivnich vyrazl, dale rovnéz soustfedéni na zdanlivé bandlni
detaily, tendenci k ptehlizeni, respektive odmitani béznych turistickych destinaci,

konfrontovani opaénych jevli — vysokého a nizkého, vSedniho a neobvyklého,
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krasného a odpudivého, transcendentniho a svétského apod. Prestoze oba autofi
vyuzivaji obdobnych prostiedkt, li§i se zaméfeni jejich zpisobu nahlizeni, nebot’
zatimco u Capka je nejsilngj§i rovina historicko-kulturni, u Jaroslava Durycha

prevlada zaméteni na popis lidi, zkuSenost s nimi a duchovni atmosféra prostoru.

REFLEXE DURYCHOVY CESTOPISNE TVORBY

Vlastimil Valek jako jeden z elementarnich rysti Durychovych cestopisii uvadi jejich
schopnost projevit autoritv vztah k historii, filozofii, ndbozenstvi, ale 1 jeho ironicky
postoj nejenom k vécem a lidem mnohdy uzualné respektovanym a oslavovanym, ale
rovnéz k sobé samému. Nasledné¢ komentuje vznik téchto textl, které v podstaté
chape jako zdpisky zcest za pozndnim, za sbérem materidlu potfebného pro
Durychovo umeélecké dilo, zapisky, které vznikaly ¢aste¢né i jako konfrontace s tzv.
cestopisy pro cestopisy, i jako konfrontace poznatkti vytvofenych dukladnym
studiem odborné literatury a pfedstav, na zakladé nich utvofenych, s realitou.l%
Uvadi rovnéZz, ze Durychovy cestopisy vznikaly vzdy predev§im z divodu nutnosti
poznani a zejména jeho vyuZitim v literarnich dilech, v ¢emz nachazi spolecny rys
s Halkovymi cestopisnymi texty. Paralelu mezi cestovatelem Durychem a
cestovatelem Halkem nachazi pak v jejich Clancich, které se zabyvaly problematikou
cestovani a kritizovaly moderni zpisob putovani po cizich krajich, které se stalo
nezbytnosti, nikoliv pozadavkem vzdélanosti ¢i moudrosti, ktefi tito autofi

zduraznovali.

Ame Novak v recenzi Jaroslav Durych: Plizeni Némeckem autora oznaluje za
svéhlavého katolika, ktery ,,projizdél mésty, jimiZ pohrda a kterd se snazi duchaplné
pomluviti [...], a ktery nasadil nejenom vSecko, aby zneuznal a opominul Némecko
protestantské a moderni, tovarni a republikdnské, zorganizované a technické, ale také
aby si vyslapal svou docela osobitou cesti¢ku stranou vsech turistickych drah.1%4
Novak rovnéz charakterizuje zakladni rysy poetiky Durychovych cestopisnych texti
a upozorfiuje na diléi prvky, v nichZ se zptisob psani cestopisti podoba Capkovym

textliim, avSak zasadni rozpor nachdzi v pfistupu k procestovanym zemim, nebot’

103 valek, Vlastimil: Zamysleni nad nové vydanymi cestopisy Jaroslava Durycha. In: Shornik praci
Filozofické fakulty brnénské univerzity. Brno: Masarykova univerzita 1996, s. 153—-164.
104 Novak, Arne: Jaroslav Durych: Plizeni Némeckem. In: Jaroslav Durych: Zivot, ohlasy, soupis dila a
literatury o ném. Brno: Atlantis 2000, s. 79.
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zatimco Capkiv vypravée se stava pozorovatelem, jenZ se snazi vnimat viechny jevy
kolem sebe, vypravé¢ Durychovych texti Ctenafi hned v uvodu predstavuje své
subjektivni stanovisko k danému prostoru, které¢ je pievazné odmitavé: ,Jeho
urputna, zlolajnd, vysmésna a rouhava knizeCka, Stiplava zlomyslnou ironii, jest
denikem o postupném vitézstvi Stralsundu nad Berlinem, Magdeburka na Lipskem,
barokni zboznosti nad vilémovskym potadkem [...]. Jest zde leccos, co upomina na
cestovni listy Capkovy s jejich rozmarem, vtipem, prostofekosti, ale vlastni povahu
Durychova PliZeni sklada pravy opak zakladni inspirace: zde se vydal na pout’ ¢lovék
zI¢ vile a rozsahlych predsudkt s apriorni ptedstavou v dusi, kterou mély cestovni

zkuSenosti osvézovat« 19

Jistou spojitost s Capkovymi cestopisnymi texty nachazi rovnéz Bediich Vaclavek,
ktery uvadi, ze ,,nezistala tu bez vlivu ani soucasna fejetonisticka proza, typu Karla
Capka, lehce povidava, zdbavna a bagatelizujici v koketnim individualismu fakta“,1%
Mimo to vSak upozoriiuje na obdobny charakter vyvoje poetiky téchto dvou autort.
Tim vSak neméme na mysli konkrétni jazykové prostiedky, zplisob vybér téchto
prostfedkii ¢i motivy, jez se v jejich dile objevuji, ale diraz na oscilaci mezi
abstraktnim a konkrétnim, mezi realitou a snem a jejich neustalé zpochybniovani a
zalibou v paradoxech, ktera je vlastni Capkové i Durychové tvorbé jiz od jejich

pocatki. 0

Komparaci Capkovych a Durychovych cestopisii se zabyva také Marie Semberova,
jez se soustfed’uje zejména na odliSny zptisob nahliZzeni na svét a dva rozli¢né druhy
evropanstvi. Zatimco Karla Capka povazuje za cestovatele zvédavého, ktery se ve
svych textech snazi zachytit co nejvice zazitki, Durycha povazuje za pozorovatele,
ktery od jevl deroucich se mu pfimo do zorného thlu pohledu zamérné€ odvraci zrak
a svou cestovatelskou zvidavost cilené potlacuje. Primarni diferenci mezi
Durychovym a Capkovym evropanstvim pak nachézi v tom, ze Capkovo evropanstvi
vychéazi z védomi spole¢nych kulturnich a civilizacnich tradic, kdezto Durychovo

evropanstvi je ukotveno kiestanskymi idejemi. %®

105 Tamtéz, s. 79.

106 \/4clavek, Bedfich: Poutnik Absolutna. In: Jaroslav Durych: Zivot, ohlasy, soupis dila a literatury o

ném. Brno: Atlantis 2000, s. 101.

107 Tamtéz, s. 101.

108 Stemberova, Marie: Nékolik poznamek k cestopistim Karla Capka a Jaroslava Durycha. In: Mlsov4,

Nella a Dvorak, Jan, ed. Bloudéni casem a prostorem — Jaroslav Durych znamy a nezndmy (sbornik
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Odlisny pristup k cestovani nez ten, jenz vypravéC popisuje Ctendii v Plizeni
Némeckem, Arne Novéak nachazi v Durychové Pouti do Spanélska, v niz ,,spisovatel
cestuje disledné s maskou zcela bezelstného, nepodjatého, ano naivniho
pozorovatele, jenz jest stale pfekvapen a udiven a jenz k cizokrajnym pomérim i
lidskym fyziognomiim a duSim pfistupuje s nedivétivym usmévem Zasnouciho
décka. [...] Predstird ptfitom, nebud¢é ovSem valné diivéry Ctendiovy, Ze se vydava na
pout’ bez pfitéze jakékoliv prupravy a stavi se vypinavé na odiv opovrzeni vSem
literarnim a novinadiskym cestovatelti, ktefi v méstech, kostelich a muzeich horlivé
vykramaiuji pfimo odborné znalosti historické neb umélecké; sam misto toho
rozpiadad zanicené uvahy o zenské krase [...].“ Stale vSak Durychovo nahlizeni na
procestované konciny pusobi nediveéryhodné, nebot’ v Plizeni Nemeckem Ctenaii
hned v uvodu prozrazuje své negativni postoje a piedsudky a v Pouti do Spanélska
zpocatku neptiznava hlavni cil své cesty, jimz jsou kostely a budovy jezuitti. Novak
si pak kromé téchto paradoxnich jevlli povSimnul rovnéz charakteristické autorovy
poetiky, ktera se soustfed’'uje na popis a zaznamenani téch nejjemnéjsich drobnosti a

detaild, které dotvateji celkovy obraz dila.

Podrobnéji se Durychovymi cestopiSy V publikacich Do Italie? a I ja jsem byl v Italii
vénuje Nella Mlsova. V kontextu i jinych uméleckych cestopisnych text ¢eskych
spisovatelll vystihuje postaveni textil Jaroslava Durycha a soustfed’uje se primarné na
Rimskou cestu. Vystihuje jeji zakladni motivy a témata, jimiz se autor zabyva, a
konfrontuje ji s Italskymi listy Karla Capka. V souvislosti s komparaci dil¢ich jevi
téchto dvou cestopisi uvadi, Ze — byt oba autofi chtéji byt v opozici vici
stereotypiim —, jejich popis Italie stale akcentuje reprezentaci této zeme jako kulturni
a historické paméti.1®® Zasadni rozdil od ostatnich cestopisii po Italii, jako jsou
napiiklad mj. Ceskd pout do Italie od Rudolfa Medka, Italsky skicar napsany
Zdenkem Kalistou, ltalské léto od A. C. Nora ¢i Kvétna nedéle Marie Majerové, pak
autorka shledava v prezentaci baroka a obdobi barokni kultury, kterd je podle ni
v Ceské literatuie opomijena a ktera byva v souvislosti s cestopisnymi texty o

putovani po Italii vytlaCovana obrazy renesance a antiky.

prispévku u Il. Literdrni laboratore, konané v Hradci Krdlové 25.-26. ledna 1996). Hradec Kralové:
Gaudeamus 1997, s. 73-82.
109 MIsovd, Nella: Do Itdlie? Praha: Reproplus 2015, s. 101.
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KOSTEL/KATEDRALA

Vypravé¢ Durychovych cestopisti si béhem svého putovani v§ima sebemensich
detaili — od pachu ulic, prostfedi vlakti a cestujicich v nich jedoucich, lesklych
dlazebnich kostek, pradla visicitho na S$nirach, ale domysli si rovnéz osudy osob,
které béhem své cesty zahlédl a snazi se uhadnout, co se ukryvéd za vyrazy jejich
tvati. Casto se cilené vyhyba popisu béznych turistickych destinaci a pamatek, na néz
obycejné byva turista upozoriiovan ve vSech bedekrech, a jeho pozornost je vyhradné
soustfedéna na pozorovani a popis lidi, ktefi se v daném prostoru pohybuji nebo

V ném Zziji.

Pozoruhodnou soucast poetiky Durychovych cestopisti proto zaujima popis prostoru
kostela, nebot’ se v ném na rozdil od cestopisti Capkovych jen ziidka setkavame
S lidmi, li¢eni kostela se soustieduje zejména na zobrazeni architektury ¢i
uméleckych dél, kterd se v ném nachézeji, avSak ani v tomto pifipadé se nejednd o
popis piili§ detailni. Specifické je zejména lexikum, které vypraveéc v liceni toposu
kostela pouziva, nebot’ jej Casto charakterizuje privlastky, které evokuji popis
lidského bytosti, fyzicky i1 psychicky, naptiklad: stihla véz, nebo ,,To, co mé jimalo
na vézi magdeburského dému, nebyl jen strach, nybrz uzkost malodusnosti,“**° &
,»zelena patina je jakousi specifickou viastnosti této kiizové chodby; jinde jsem ji

nevidél, je nad pomysleni uslechtila.«*

V Plizeni Némeckem a Pouti do Spanélska se s popisy kostela setkdvdme takika
v kazdé kapitole, povétSinou je vSak velmi struény, uvadi informace o tom, kdy byl
dany kostel postaven, jaka je jeho architektura a zda jeho skute¢na podoba odpovida
cestovatelovym predstavam: ,Jako svétska podivand nerovnd se basilika
montserratskd ani primérnym chramim Spanélskym a nikoliv nepravem pravi
Baedekr, ze byla v devatenactém stoleti modernizovana. Z Antich Monastiru jsem
tam vidél nez kus zdi s jakousi romanskou ¢i gotickou dekoraci, na klasternich
budovach neni zvenéi nic zvlastniho a uvnitf jsem vidél jen jedny schody, jednu
chodbu a jeden pokoj, nepozivaje divéry feholnikil svatého Benedikta“.'*2 \V/ Plizeni
Nemeckem se nejCastji setkavame jen s letmymi zminkami, které spiSe upozoriiuji

na samotnou existenci kostela, nez aby se zabyvaly pfimo li¢enim tohoto prostoru.

110 purych, Jaroslav: Plizeni Némeckem. In: TFi cesty Evropou. Praha: KRA 1994, s. 58.
11 pyrych, Jaroslav: Pout do Spanélska. In: T#i cesty Evropou. Praha: KRA 1994, s. 82.
12 Tamtéz, s. 79.
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Podstatnou roli zde sehrava prolinani svétského a ndbozenského prostredi, kdy je
topos kostela degradovan nahlym zaujetim vypravéCovy pozornosti prostiedim
sveétskym: ,,V Licni jest kamenny kostel se Stihlou a pomérné¢ vysokou vézi. Jest
podivno, odkud to kameni vzali. Ten kostel mi neSel na mysl, ponévadz se zdal
trochu star$i, nez podle mych predstav byti mél a jiz jsem se chtél pozeptat nebo
jinak vyzkoumat, kdy byl postaven, ale ndhle m¢ to omrzelo a veSel jsem do
hospody, tutulné hospody jako ze starého roméanu, a vyzadal si nocleh*. !
S neustalym naruSovanim cestovatelovy pozornosti a presko¢enim zraku z jednoho

detailu na jev zcela odlisSny se vSak setkavame i v li¢eni jinych prostorit ve vSech

Durychovych cestopisnych textech.

Ziidka je pak popis prostoru kostela podrobnéjsi a soustfed’'uje se na liceni vétsiho
mnozstvi jevi, které cestovatele zaujaly, jako je tomu naptiklad pti popisu kiizovych

chodeb a oltafe svaté Mati Magdaleny v Pouti do Spanélska,***

pricemz toto hlubsi
zaujeti vétSinou souvisi s tim, ze jsou dané katedraly a umélecka dila, ktera se v nich
vyskytuji, datovany do obdobi Sestnactého stoleti, kvili jehoz zachyceni ve své

umélecke literarni tvorbé se autor na cestu vydal.

Nejvice pozornosti je pak toposu kostela vénovano v Rimské cesté. Nejnapinavéjsi
putovani klasternim prostorem je Ctenafi predstaveno v souvislosti s navstévou
biskupského sidla Nola, které s sebou nese fadu prekazek od zamlCovani davné
pusobnosti jezuitl v tomto misté¢ az po nedobytnost domu ¢i piiliSného staii a
neduZzivosti privodce: ,,Dém byl nedobytné zavien, i bylo nutno ptati se po
biskupské rezidenci; stafeny ochotné fikaly, kdo tj., a smaly se, kdyZ po nékolika
minutach znova slySely tu otazku od cizince, vracejiciho se vzdy z jiného kouta. |[...]
A tu bylo potkati stafika, ktery se jiz zdalky usmival jako na starého znamého a ptal
se, zda uz byla rezidence nalezena. Po nékolika slovech se nabidl, ze otevie dom. Ale
nohy mu neslouzily, byl zadu$ny, téZkopadny, neoholeny a uondany a zdalo se, ze
Miguel Cervantes ho mohl znati. [...] Ponévadz statec tézce oddychoval, bylo nutno
chopiti ho pevné pod pazi a provadéti po dome tudy, kde se zdalo byti néco
pozoruhodného. Rada biskupti viak ukonéena kdesi daleko pied Sestnactym stoletim
a dom se zdal viibec jaksi jiny, nez by mél byti. Zdal se jako vyloupeny a piilis

restaurovany. A tu ze starce vylezlo, ze dom asi pred ptl stoletim vyhotel a byl téméf

113 Durych, Jaroslav: Plizeni Némeckem. In: TFi cesty Evropou. Praha: KRA 1994, s. 47.
114 Tamtéz, s. 82.
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od zakladl prestavén. I padl smutek do srdce a nezddlo se uz o ¢em se starcem

hovoriti.!1®

Topos kostela/katedraly nabyva v Durychovych cestopisech jiného vyznamu nez
v Capkovych cestopisech. Stava se mistem, vnémZ vypravé¢ velmi ¢&asto
nereflektuje skute¢né lidi, presto vSak budovy kostela li¢i jazykovymi prostredky, jez
popisu zivych bytosti odpovidaji nebo ho evokuji. Popis prostoru je tak i piesto, ze
mnohdy nejsou liceny bytosti, vice propojen s lidskym prvkem a vypraveéc se
nesoustied’uje na detailni zobrazeni skutecné podoby redln¢ho prostoru kostela a
vyli¢eni jeho architektury. V Capkovych cestopisech pak miizeme pozorovat rovinu
zobrazeni skuteéného prostoru kostela, ale rovnéz charakterizaci toho, jak dany

prostor slouzi lidem a jakym zptsobem je jimi vyuzivan.

ULICE

V cestopisech Jaroslava Durycha neni prostoru ulice oproti Capkovym textim
vénovana samostatna kapitola (plivodné fejeton), ptitomnost a popis tohoto prostiedi
jsou vSak v pribéhu Durychova putovéani neustale reflektovany a zaznamenavany.
Topos Durychovy ulice zahrnuje budovy, dil¢i detaily patrné v popisu dlazby
chodnikt, kaZzdodennich ¢innosti jako vybalovani ovoce, prace Sevcl na ulici, vedeni
malych kramk a jiné postiehy, avSak nejvice pozornosti je vénovano lidem, ktefi se

na ulicich pohybuyji.

Ctenafovo vniméani prostoru v Plizeni Némeckem je zpotatku ovlivnéno
vypravéfovou prezentaci negativniho postoje k Némecku, zejména pak k cestovani
samotnému, jeZz je podporovdna vybérem jazykovych prostiedkii oznacujicich
cestovani za pokuseni temné a drazdivé,**® putovani vlakem za pekelnou jizdu,**'
cestu do Némecka za cestu do pekel,!8 celnikii za pekelné strazce'™® apod. Berlinské
ulice vypravec lici jako prostredi stfizlivé, v némz bézny chodec nepotka privody
lidi jdouci do prace ani rozlehlé promenady, diky ¢emuZ mu mésto pfipomina spise

periferii. V8e, pocinaje obchody a konce vzhledem mistnich obyvatel, pisobi pfilis

115 Dyrych, Jaroslav: Rimska cesta. In: TFi cesty Evropou. Praha: KRA 1994, s. 172-173.
118 Durych, Jaroslav: Plizeni Némeckem. In: TFi cesty Evropou. Praha: KRA 1994, s. 7.
17 Tamtéz, s. 11.
18 Tamtéz, s. 9.
119 Tamtéz, s. 17.

71



precisté, vzorné a stroze: ,,VSecko je puritdnské, stiidmé, zddny pirepych. Nikde
smich, natoz kiik. Nékladni automobily vezou potraviny a zda se, ze vezou uhli do
lokomotiv. VSecko je na svém misté s udésnou peclivosti. [...] Za celé¢ dvé hodiny
jsem nenasel veselou lidskou tvar, a¢ jsem se skoro na jiného nedival nez na lidi.
Vsecky tvare byly stiizlivé zmucéené, mirné¢ chudokrevné, prusky hranaté, chiize
stereotypni.“!?® Nepiivétivy prostor tak ovliviuje i autorovu deskripci vzhledu a
povahy obyvatel, pficemz jiz v pfedchozi citaci mizeme shledat tendenci

K upozornéni ¢tenafe na skute¢nost, ze jeho elementarnim zajmem jsou praveé lidé.

To je patrné i v popisu prostfedi dalsiho mésta, Stralsundu, v rdmci né¢hoz je ¢tenar
nejprve peclivé upozornén na to, Ze se cestopis nebude podrobné zabyvat
vyznamnymi stavbami a chrdmy tohoto mésta, i ptesto jsou zde vSak vyjmenovany, a
nasleduje delsi pasaz, v niz je vypravécova pozornost soustiedéna opét na popis lidi,
pricemz pejorativni liceni prostoru se poji s hanlivym popisem vykreslujicim
odpudivost téchto bytosti: ,,Chtéje vidéti svilj budouci exil, dal jsem se do této ulice.
Bylo to asi jako Kozi ulice v Praze, ale mnohem delsi, starozitnéjsi a o néco niZsi.
Byly tam jen staré baby. Ulice se 0Zila a jeji ohyzdnost byla tak nestfizlivd, tak
nenémeckd. Z okna jiného domu se divala jina baba, jiné podoby, ale stejné
ohyzdnosti. Oboji priceli ulice se k sobé pfibliZovala. Vid¢l jsem asi tfi Skaredé baby
a dival jsem se na n¢ se zboznym UiZasem cizince s otevienou hubou. [...] Jen v jedné
ulici potkal jsem dévce, které asi ve mné poznalo cizince, a s udivem hled¢€lo, z jaké
ulice to vylézdm. Usmalo se a zriizovélo. Ale nebyla to vyjimka, kterd by
potvrzovala pravidlo. Mé&lo asi Sestnact let a jeho o¢i byly hnédé a vlasy tmavé.
Nebyl to usmév této krajiny. Byla to cizinka.“?! Topos ulice v Plizeni Némeckem je
Ctenafi prezentovan jako néco ohyzdného, neptivétivého a strohého a tento
vypraveécuv postoj se pak nasledné¢ promita i v uzivani jazykovych vyrazii typu
ohyzdny, pekelny, plizeni, baba apod., jez ve Ctenafi vytvareji negativni predstavy a
které jsou uzivany rovnéz pro lieni obyvatel, obraz prostoru se tak otiskuje do
lidskych tvafi. Vypravéc vSak Ctenafe svym licenim neustdle mate, nebot’ piestoZe

pouziva vyse zminénych jazykovych prostredkil, rovnéz uvadi, ze jediné, co se mu

120 Tamtéz, s. 23.
121 Tamtéz, s. 29.
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v Némecku nelibilo, je skuteCnost, Ze puncochdii ve vylohdch vystavuji nohy

v puncochdch obracené §pickou vzhiiru.1??

Odmitavy postoj k celému prostoru cizi krajiny, ktery je ovSem zjevny rovnéz
v li¢eni ulic a drobnych zakouti, nachazime i v Pouti do Spanélska. Hned v uvodni
kapitole je ¢tenatf seznamen s okolnostmi vzniku cesty, jimiz byl autor v podstaté
donucen k tomu, aby vycestoval. Vzapéti je vSak tento negativni postoj k cestovani
zmirnén vyjadfenim, Ze: ,,Literatura ma dosti velké mnozstvi ustalenych obrazii, ale
spisovatel, ktery pozoruje zivot kolem sebe a naslouchd srdci, chce-li fici néco
nového, Casto shledava, Ze mu nestaci nejen jeho vlastni zdsoba obrazl, ale ani
zasoba svétova. Musi tedy hledati a jeho dokonalost se ukaze v tom, chce-li poctivé
hledati a umi-li nalézati.“*?® Hledani ve $panélskych ulicich je rovnéz soustiedéno
zejména na hledéani lidi a realnych zazitkt, avsak jejich popis je vice zaméfen na
kontrasty, které cestovatel kolem sebe vidi. Zatimco v Capkové Vyletu do Spanél se
ve Spanélskych ulicich setkdvame s kontrastem mnohych kultur a rozdilnych
architektonickych slohtl, v Durychové Spanélsku jako by umélecké kontrasty byly
piehlizeny a popis je soustiedén zejména na vyjadieni opozice obrazu slunného
zafivého a usmévavého Spanélska, které vsak kromé honosnych budov ukryva stinné
ulice, bidu a smutné pohledy: ,,Z ostrého svétla a krutého zaru se Clovek ocitne
v uzké a stinné ulici, pon€kud nerovné, staré¢ a skoro zasmusilé; snad ani neni tuze
stard; staii je zachovano spiSe ve vzduchu, v lidech. Nahote uzky pruh blankytu, ted’
nahle tak mily. A takova néhla opusténost a zdani ticha, a¢ je tady tolik lidi jako vcel
v ule a chodi, mluvi, pracuji. A smutno, ale tak docela jinak nez v ostatni Evropé.
Moji dva spole¢nici se takika pliZili za mnou jako stiny. Domy vysoké, samé okna,
sam¢é dvere, samé Sero, Sedivé, stdrnouci, nuzné a hadankovité. Smutek, ze by se
Clovék usmival v slzach. Chodili tady katalanSti délnici, femeslnici a trhovci,
temnooci, unaveni a hrdi. Bylo jich mnoho, velmi mnoho, coZ znamena bidu ve
vSech jazycich svéta. [...] Na ob¢ strany odbocuji ulice, vSecky uzké, stejné teskné,
chudé¢ a hrdé, vSude totéz a prece se zd4, ze by kazdé z nich stala za den bloudéni, ze

se tady zivot zjevuje Ci skryva ve své absolutnosti, uzasny, vystaveny na denni svétlo

122 Tamtéz, s. 46.
123 pyrych, Jaroslav: Pout do Spanélska. In: T#i cesty Evropou. Praha: KRA 1996, s. 62.
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a prece cudny. A podstata tohoto divu je ta, Ze se zde pracuje na ulici ¢i takika na

ulicicc 124

V avodni kapitole Rimské cesty Jaroslav Durych uvadi, Zze ,bylo nutno z ltalie
vyloupnouti Italii z konce Sestnactého stoleti; hlavnim cilem bylo patrati po vécech
mimoitalskych, pokud jsou po nich v Italii pamatky.“!? Tim nejenom vystihuje el
své cesty, kterym bylo patrani po pamatkach jezuitského ftadu, ale rovnéz
charakterizuje zpiisob svého nahliZzeni na procestované krajiny, ktery je zjevny jiz
v piedchozich dvou cestopisech. Vypravé¢ Durychovych cestopist cilené popisuje
drobné jevy, které nejsou uzualné davany do souvislosti s danou zemi, bylo by je
tedy mozné povazovat za nenémecké ¢i neSpanélské, zaroven vSak v téchto detailech

nachdzime charakteristické rysy, které urcuji povahu prosttedi i jeho obyvatel.

Opozici vici béznym turistickym destinacim mizeme zpozorovat napiiklad v popisu
Neapole: ,,V Neapoli je krasny piedevsim kotrmelec, ktery provede vyrostek blizko
vychodu nadrazi, kdyZ se byl marné predtim namahal o jiny vydélek. [...] Ulice
chudiny ¢ekaji na zemétieseni, misto né¢hoz ptichazeji turisté, pro néz byl nalezité
zbudovan Vesuv s lanovou drahou a zasazena pinie, znima z pohlednic.“!?® Rovnéz
jej vSak mlzeme najit v ptfirovnani chudych neapolskych ulic, v nichZ v blaté Zebraji
staré babizny, k ubohym vzezienim luxusn€ zafizenych, avSak zcela prazdnych
restauraci na Vesuvu.'?” V popisu italskych ulic je stejné jako v pfedchozich dvou
cestopisech akcentovdno ptedevs§im pozorovani lidi, poc¢inaje jejich vzhledem, ptes
zaznamenani jejich povahy, jez souvisi i1 s prostorem, v némz Ziji, az po vyli¢eni
drobnych zazitkli, které cestovatele s mistnimi obyvateli potkaji. Mnohem vice se
vSak cestovatel pozastavuje nad pamatkami, vyznamnymi budovami a historickymi
skutecnostmi. Prostor Italie je tak podstatnéji spojen s umeénim, avSak 1 zde je vybér
toho, co vypravec Ctenafi zprosttedkovava, ovlivnén zékladnim cilem cesty, tedy se

soustfed’uje na stavby souvisejici s jezuitskym fadem a obdobi baroka.

Topos ulice Jaroslava Durycha je oproti Capkovym cestopisnym textiim vice spojen
S pozorovanim lidi a méné s detailnim licenim né&kterych architektonickych ¢i

uméleckych jevi.

124 Tamtéz, s. 74.
125 pyrych, Jaroslav: Rimska cesta. In: Tfi cesty Evropou. Praha: KRA 1996, s. 140.
126 Tamtéz, s. 173-174.
127 Tamtéz, s. 174.
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ZAVER

Prvni ¢ast diplomové prace byla vénovana vymezeni cestopisného zanru a jeho druhti
a rovn¢Z charakterizaci toho, jaka kritéria by text mél spliiovat, aby mohl byt
oznacen za cestopis. Jiz na pocatku jsme se setkali s fadou problémi souvisejicich
primarné s vagnosti slovnikovych definic, které zanr cestopisu popisuji, nebot’ jako
cestopis je mozné oznacit pouze text, ktery je zalozen na realné¢ uskuteCnéné ceste,
vypravi o neznamém prostoru a seznamuje Ctendie s novymi poznatky, stejné tak
jako bézné turistické bedekry ¢i jakékoli umélecké texty, v nichz se vyskytuje motiv
cesty ¢i putovani né&jakym prostorem, at uz redlnym ¢&i abstraktnim. Za
nejzakladnéjsi charakteristické rysy cestopisnych textl jsme proto urcili pfevahu
deskripce nad naraci, blizky vztah autora a vypravéce, uzivani ptitomného ¢asu pro
simulovani aktualn¢ prozivané skute¢nosti, diiraz na popis kategorie prostoru a ¢etné

uzivani toponym a ¢asovych urceni.

Dale jsme se soustfedili na to, jakych podob nabyval cestopisny Zzanr
v mezivalecném obdobi c¢eské literatury, kdy velmi rychly rozvoj techniky a
civilizace, ale 1 vznik samostatného stidtu nabidly cestovatelim nové moznosti a
cestovani se stalo béZnou soucasti moderni spolecnosti, coz kritizoval napiiklad
Jaroslav Durych v &lanku O nesmyslu cestovini.'?® Na zakladé zkoumani primarnich
textll, literarnévédnych kompendii, cestovatelskych monografii a dil¢ich studii a
odbornych ¢lankd jsme vymezili Ctyfi druhy cestopisného zanru mezivalecného
obdobi: dobrodruzny, ideologicky, esejisticky a basnicky, a popsali jsme jejich
elementarni charakteristické rysy. Prestoze analyza velkého mnozstvi riznorodého
materidlu zabyvajiciho se cestopisnymi texty naim umoZnila vymezeni jednotlivych
druhil, jsme si védomi toho, Ze cestopis je velmi proménlivy Zanr, ktery nelze
striktné ohraniCit, proto jsou 1 v rdmci Ctyt druhl cestopisného Zanru texty, které se
nachazeji na pomezi a jejich zafazeni neni jednoznacné, jako je tomu napiiklad
v ptipadech ideologickych a esejistickych cestopist, jez ptvodné vychazely jako

fejetony v novinach apod.

Druhé ¢ast diplomové prace je pak zaméfena na esejisticky cestopis, konkrétné pak
na cestopisy Karla Capka a Jaroslava Durycha. Tito autofi byli vybrani zejména

z toho diivodu, ze predstavuji dva rizné typy osobnosti spisovatelli mezivalecného

128 Durych, Jaroslav: O nesmyslu cestovani. Lidové noviny 8. 4. 1923 rano, s. 2.
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obdobi Ceské literatury a komparace jejich textl tak poskytuje pozoruhodny vhled do
jejich zplsobu vidéni a vyuzivani popisu k zprosttedkovani jednotlivych situaci a

zkusenosti, s nimiz se setkali béhem svého putovani.

Karel Capek je vniman jako svétovy autor, o jehoZ dile se hovoii v souvislosti
s noetikou, pragmatismem a Lidovymi novinami. V souvislosti s jeho tvorbou a
literarnim prostiedim, do n¢hoz pattil, by proto bylo mozné podrobit zkoumani
rovnéz esejistické cestopisy jinych autord, ktefi ve svém dile odkazuji na cestopisné
texty Capkovy a fadi se k tzv. $kole Lidovych novin & patiili k Capkovym kolegtim a
ptratelim, jako napiiklad Adolf Hoffmeister ¢i Eduard Bass, a nachéazet v nich
podobnosti v nahliZzeni na okolni krajinu a zptsob jejiho zrcadleni ve struktufe textu.
Rozhodli jsme se viak provést komparaci Capkovych textii s cestopisy Jaroslava
Durycha, jenz je naopak autorem, jehoz tvorba se vyznaCuje zejména tematizaci
historického a kulturniho obdobi baroka, po jehoz stopach patra rovnéz ve svych
cestopisech, a rovnéz tematizaci katolictvi. Zakladni rozdil mezi cestopisy téchto
dvou spisovatelli mizeme navic shledat jesté¢ pfed samotnou textovou analyzou,
nebot’ se rizni rovnéz divod jejich cesty, ktera v ptipadé Jaroslava Durycha byla
Slo 0 vyrovnavani s osobnimi problémy, navstévu piatel ¢i odjezd kvili zaleZitostem

PEN klubu.

Vzhledem k rozsahu prace jsme se rozhodli analyzu zaméfit pouze na prvni tii
cestopisné knihy Karla Capka — Italské listy, Anglické listy a Vylet do Spanél,
pficemz ve dvou z nich se destinace cesty prolina s putovanim Jaroslava Durycha —
Plizeni Némeckem, Pout do Spanélska a Rimskd cesta. Piedmétem analyzy vsak
nebyl podrobny rozbor cestopisnych textll v ramci jednotlivych motivil, prostort,
jazykovych prostfedkl apod., ale soustfedili jsme se primdrné na kategorii prostoru,

respektive na toposy ulice a kostela/katedraly.

V popisu prostoru je u obou autort charakteristické zaméteni pozornosti na detail a
drobné, kazdodenni jevy, kterych by si béZzny turista nepovsiml. Pamatkdm uzuélné
povazovanym za hodné obdivu se snazi vyhybat, byt’ je ve svych cestopisech zmifuji
a alesponl letmo o nich zaznamenavaji své dojmy, a naopak se soustied’uji na jevy
zdanlivé banalni, jako je naptiklad véSeni pradla, rozli¢nost dopravnich prostiedk,

barva okenic, hluk a zapach na ulicich a mnohé dal$i. Oba autofi navic navazuji
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neustdly kontakt se ctendfem prostfednictvim pouzivani druhé osoby mnozného
Cisla, oslovovanim a uzivanim kontaktovych ¢astic, rovnéz pak vyjadiuji subjektivni
postoj K popisované skute¢nosti, ktery je zjevny na zakladé toho, zda vypravée ve
svém liceni pouzivd deminutiva nebo pejorativa, a pro jejich poetiku je priznacné
rovnéz vyuzivani parodie ¢i ironie, kterd se v cestopisnych textech vyznacuje
zobrazovanim ,,ne-krasy” Neapole a polemizovanim s tim, jakym zplsobem se o
tomto meésté bézn¢ mluvi, tedy jako o krasné Neapoli. Rozdilné je vSak vnimani

prostoru, zejména pak jevi, které jsou tohoto prostoru soucasti.

Prostor v Capkovych cestopisech je zejména v Italskych listech a Vyletu do Spanél
uzce provazan s architekturou a umeénim. Nesetkdvadme se zde vSak s pouhym vyctem
nejriznéjsich slohtt a uméleckych dél, ale pozorovani uméni figuruje jako jeden ze
zpusobt mozného zkoumani prostiedi a jeho obyvatel a umoziuje tak zachytit, jak se
kultura zrcadli v povaze a chovani jeji spolecnosti. Proto naptiklad v popisu toposu
kostela/katedraly, kdy jsou ndm vyliceny okem mnohdy téZko postiehnutelné detaily
architektonického slohu, se stava stézejnim sdélenim, jakym zplsobem kostel
funguje jako vetejny prostor, zda jej lidé navstévuji pouze za Ucelem bohosluzby,
anebo se pro né stadva vyznamnym socializaénim mistem. Stejné tak je tomu v li¢eni
prostoru ulice, kde se vSak kromé znazornéni architektury a uméni mnohem vice
setkdvame s vyobrazenim kazdodennich situaci, drobnych detailti a béznych ¢innosti,

které vypravécovi opét mnohé vypovidaji o povaze mistniho obyvatelstva.

V Anglii tak chladné a strohé kostely se striktné oddélenymi vnitinimi prostory,
ulice, na nichz neprobihd kazdodenni sousedské tlachani a jejichZ prostor je od
obytnych domi oddélen nejenom okny a obyCejnym plotem, ale rovnéz rozlehlou
zahradou a zivym plotem, souvisi povahou a chovadnim Angli¢ana, ktefi si rovnéz
potrpi na fad a jejich chovani pro kontinentdlniho Evropana ptlsobi pfilis

rezervovane.

Oproti tomu jsou italské ulice plné povidajicich si lidi, nejriznéjSich dopravnich
prostiedkil od kol, osll, tramvaji aZ po automobily, ukficenych déti, potvavajicich
trhovkyn, Spinavého pradla a vibec nejriiznéjSich pachi a hlukd, pficemz v tomto
vypravécove liceni miiZzeme nalézt paralelu s chaotickym, hluénym, ale pfedev§im
druznym vystupovanim Italti, nebot’ nejenom ulice, ale také kostel se stava dulezitym

mistem setkani.
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Spanélsky prostor ulic a kosteltl je specificky zejména mnozstvim kultur, které se zde
stykaji, at’ uz v architektute, zvycich nebo ve zpisobu oblékani a pohybu mistnich
lidi. Stejné tak jako v italskych ulicich 1 v téch Spanélskych probihaji kazdodenni
ginnosti bézného Zivota a slouzi jako misto setkavani. Spanélské kostely jsou pak
prostfedim, vnémz se v tésné¢ blizkosti stietdva kiestanstvi sisldamem a uméni

evropské s orientalnim.

Liceni prostoru v Durychovych cestopisech neni tolik zaméfeno na detaily
architektonickych slohti ¢i uméleckych dél, jedna se spiSe o strucné poznamky a
pozorovani drobnych detaild, avSak o to vice si vypraveéc téchto cestopisit v§ima lidi
a jejich Cinnosti. Soustfedéni vypravé€ovy pozornosti na osoby se pak nasledné
odrazi rovnéz v liceni budov a prostort kostela i ulice, k némuz vyuziva ptivlastkl a
charakteristik, které jsou obvykle uzivany k popisu, at' uz fyzickému nebo

psychickému, osob, ¢imz dochazi k personifikaci prostoru mésta.

Némecké ulice jsou pro néj nevlidné, hranaté a puritanské stejn€ jako odmitavé a
hranaté tvare némeckych obyvatel, jejich ohyzdnost pak pfipodobiiuje k ohyzdnym
tvarim starych bab, které ho pozoruji z otevienych oken. Véze kostelll popisuje jako
§tihlé se zasmusilou povahou. Ve Spanélsku si naopak v§ima kontrastu slunnych
mést s usmévavymi lidmi a temnych stinnych zékouti, v nichZ se pohybuji Zebraci se
smutnymi vyrazy. Prostor ulice se v Durychovych cestopisech stava prostorem lidi
s realnymi ptibehy, které¢ vypravé¢ domysli na zaklad€ vyrazl jejich tvaie, zptisobu
pohybu. Oproti Capkovym cestopisim je Durychovo li¢eni mistnich obyvatel
detailnéjsi a evokuje bliz8i kontakt i diky tomu, ze vypraveéc popisuje napiiklad 1 o€ni

kontakt se spolucestujicimi ve vlaku ¢i €asti jejich rozmluv.

Na zéklad¢ analyzy elementdrnich ryst liceni prostoru ulice a kostela/katedraly jsme
shledali, Ze oba autofi se ve svych cestopisnych postfezich zamétuji na jevy detailni,
které jsou cCasto v konfrontaci suzualné pfijimanymi popisy jednotlivych mést a
jejich prostorti. U textd Karla Capka je vSak li¢eni prostoru vice soustiedéno na
objekty, vramci nichz se lidé pohybuji a v ramci nichz probihaji kazdodenni
¢innosti. Vypravec Durychovych cestopist se pak vice zamétuje na subjekty, popis
mistnich obyvatel a z4zitkli s nimi souvisejicich, coZ se projevuje rovnéz v tom, ze

pro li¢eni objektii uziva personifikovanych vyrazovych prostredki.
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Dal§i podrobngjsi analyzy Capkovych a Durychovych cestopisnych textli —
presahujici vsak jiz moznosti této diplomové prace — by pak mohly nabidnout
naptiklad komparaci toho, jaké misto v cestopisech zaujima popis domovské krajiny
v konfrontaci s krajinou cizi, jak zobrazuji dopravni prostiedky, pii¢emz pro
Durychovy cestopisy je specifické prosttedi vlaku, ¢i jak je jejich cestopisna tvorba

reflektovéana a vyuzita v dile literarnim.
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