Univerzita Karlova v Praze

Pravnicka fakulta

Vojtéch Miklas

Taktika vyslechu

Diplomova prace

Vedouci diplomové prace: JUDr. Jiii Krupicka, Ph.D.
Katedra trestniho prava

Datum vypracovani prace (uzavieni rukopisu): ¢erven 2016



Prohlaseni
Prohlasuji, ze piedlozenou diplomovou praci jsem vypracoval samostatné a ze vSechny

pouzité zdroje byly fadn¢ uvedeny. Dale prohlasuji, Ze tato prace nebyla vyuzita k

ziskani jiného nebo stejného titulu.

V Praze dne 22. 6. 2016

Vojtéch Miklas



Podékovani

Timto chci podékovat vedoucimu mé diplomové prace JUDr. Jitimu Krupickovi, Ph.D.
za ochotu, vstiicnost a odbornou pomoc pfi zpracovani diplomové prace. Zaroven

dékuji svym rodi¢lim, kteti mé podporovali po celou dobu studia.



L6270 IO U OO
1  Vyslech z pohledu kriminalistiky, psychologie a prava .........c.cccocvviiviniiiiiiiieennn,
1.1  Kriminalistickd metoda a kriminalisticko-takticky postup ........ccccecvvviiiiiniinnns
1.2 Definice, podstata a cil vyslechu v kriminalistickém pojeti ...........ccccevvveeriunnnns
1.3 Psychologické pojeti VySIechU .......ccccviiiiiiiiiiiiiii e 11
1.4 Vyslech z pravniho hlediska .........ccccciiiiiiiiiiii 12
1.41  Vyslech 0bVINENENO........ccciiiiiiiiiiic e 13
1.42  Vyslech sVEAKA .......oceiiiiiiiii e 14
1.4.3  Osoby pritomné U VYSIEChU ........cccviiiiiiiiiiiic e 15
1.5  Druhy VYSIECHU ..ot 16
151  Podani VYSVELIENT .....ccviiiiiiiiiiieeeee e 17
2 Dokumentace VYSIECHU .......cccvoiiiiiiiiiii e 18
2.1  Vyslech prostiednictvim videokonference...........ccoovevviiiiiiniiiinicseccisees 19
3 Proces formovani VYPOVEAL .....cvvieeiiiiiiiieiicie i 20
4 PHPrava vysIEChU......ccoiiiiiiiiiii 25
4.1  Analytickd fAZe PHPIaVY ..occoiviiiiiiicie 25
411  Analyza dosud shromdzdénych materialti a dikazd...........ccoccevvviiiinnnnnn 26
4.1.2  Analyza osoby vyslychan€ho...........cccooiiiiiiiiiiiiii 27
4.1.3  Analyza osoby vyslychajiciho .........ccccooiiiiiiiiiiiii 28
4.2 Syntetickd fAZe PIPravy.....cccociiiiiiiii s 28
4.2.1  Misto vyslechu a vyslechoveé prostfedi..........ccovveiiiiiiiiiiniiiiciin 29
4.2.2  UrCeni doby provedeni VysIechu .........cccooviiiiiiiiiiiiiciicic e 31
S Stadia VYSIECHU ..o 31
5.1 Uvodni Staditm VYSIEChU .........cvveceeeeeeeiseceeceeeee et 31

5.2  Féze souvislého liceni - MONOIOG.......cccoveiiiiiiiiiiiiieeee e 34



5.3 FAZ€ d1alOZU ..ooviiiiiiiiiec e 35

5.3.1  Pokladéani otdzek pfi vysIEChU .......cccviiiiiiiiiiiii 36

6  Formy plsobeni na vyslychan€ho...........cccoooiiiiiiiiiiii e, 38
6.1  Otazky sugestivii @ KapCiOzni.........occveiviiiiiiiiiiiiiiiciie s 39

7 Zakladni taktické postupy VYSIEChU........c.coiviiiiiiiiii 42
7.1  Formovani kontaktu vyslychajicitho s vyslychanym........c.cccccocviiiiiiiniinnnnne, 42
7.2 Analyza vypovedi v pribehu vyslechu .......ccccvvviiiiiiiiiiic e 46
7.3 Pomoc vyslychanému k piekondni zdanlivé zapomenutého..............ccceeneee. 50
7.4  Psychologické piisobeni na vyslychaného k piekonéni 1zivé vypovédi........... 52
7.4.1  Odhaleni, objasnéni a odstranéni pficin 1Zivé vypovedi........ccccovvvirirnnnn 54
7.4.2  Vyuziti stavu emociondlniho napeti .........ccovoviiiiiiiiiien e 56
7.4.3  Stimulace kladnych vlastnosti vyslychan€ého ...........c.cccooeviniiiiiinnn, 59

7.4.4  Vyuziti vnitinich rozporii ve vypovédi a vyuziti rozporu vypoveédi

S OStAtNIMI AUKAZY ... 60
7.45  Vyuziti reflexnich tvah vyslychané 0Soby........ccccovviiiiiiiiniiiciee 63

8  Netradi¢ni taktické postupy VySIEChU .......c.coooviiiiiiiii 67
8.1  FyziodeteKEni VYSEtIENT .......ccovvviiiiiiiiiiic i 67
8.2 VySetfovaci hypnoza.........ccooiviiiiiiiiiiiii i 71
8.3 Kognitivil INTEIVIEW ....ocviiiiiiiiiiiiiii e 72

9  Angloamerickd vysIEChOVA PraXe.........cocoiiiiiiiiiiiiii e 73
9.1  Reidova teChNIKa..........ccooviiiiiiiic s 73
9.2 MOEl PEACE ... ... o 77
ZIAVET .ottt 80
SEZNAM ZKIALEK ... 82
Seznam pouzZityCh ZArOJU.......ccveviiiiiiiie i 83

A DS A ettt ————————————— 91



Summary

KICOVA SLOVA ettt et et e et e e et e e e e e e e e e e ee e e eeeeeeeeennnens



Uvod

Vyslech je jednim z nejstarSich a nej¢astéji vyuzivanych dikaznich prosttedki. Je
to prostiedek univerzalni, ktery je vhodné provést pii vySetfovani kazdé trestné Cinnosti.
V praxi je vyslech neziidka jedinym zdrojem informaci o ¢inu a plni tak rozhodujici tlohu
V trestnim fizeni, zejména fizeni piipravném. Trestnim fadem je vyslech upraven jen
ramcov¢ a taktické postupy jeho vedeni, na které se ve své diplomové praci zaméfuji, jsou
z prevazné Casti predmétem poznatkti kriminalistické nauky, jejichz prifez si Vv praci

kladu za cil poskytnout.

V prvnich kapitolach prace vymezuji pojem vyslechu, jeho podstatu, druhy
a produkt, kterym je vypoveéd. Vénuji se zde rovnéz piipravé vyslechu, jejiz Groven je
pro Uspéch vyslechu casto urcujici. Ostatné plati, Ze je vzdy lepsi 1Zi predejit, nez ji
nasledné vyvracet. Nakonec se v prvni poloviné prace zabyvam stadii vyslechu, tedy jeho

konstrukei, kterd ma jiz zna¢ny vyznam pro fungovani taktickych postupti vyslechu.

Samotnou taktiku vyslechu zpracovavam ve druhé poloviné prace. Jednotlivé
taktické postupy vyslechu jsou néstrojem dosaZeni pravdivé vypovédi a jejich spravné
provedeni a volba tak mohou mit urcujici vliv na vysledek trestniho fizeni jako takového.

V praci se zaméfuji zeyjména na postupy vytvoiené pro vyslechovou situaci, kdy

24

V zavérecnych kapitolach pak kratce pojednavam o nékterych netradi¢nich

metodach vyslechu a vyslechové praxi v zemich angloamerického systému prava.

V pribéhu celé prace se snazim neopomijet jak pravni stranku vyslechu, tedy
posuzovani zédkonnosti jednotlivych metod a nastrojt, tak stranku psychologickou. Pfi
vyslechu dochézi ke vzniku zvySeného emoc¢niho napéti vyslychaného a podstatny vliv
na prubéh vyslechu ma 1 vnitini psychicky stav obou jeho ucastniki a jejich vzéjemné

psychologické plisobeni.

Cilem mé prace je jak shrnuti poznatkl kriminalistické nauky o taktice vyslechu,
tak i poskytnuti doporuceni vyslychajicim ohledné¢ moznych vyslechovych metod a jejich
spravného uplatiovani, jakoz i1 sezndmeni laického Ctenare s Sirokymi naroky na

dovednosti vyslychajicich, které jsou potieba k iispeéSnému zvladnuti vyslechu.



Pii zpracovani diplomové prace jsem vychdzel zucebnic trestniho prava
a kriminalistiky a z dalsich odbornych publikaci a ¢lanki ¢eskych i zahrani¢nich autort.

Vyuzil jsem pfitom metod srovnavaci analyzy a logického mysleni.

Vzhledem Kk omezenému rozsahu prace nezohlednuji zadnym zpisobem
problematiku vedeni vyslechu vyslychaného se zvlastnimi vlastnostmi, jakou je napiiklad

vyslech ditéte.



1 Vyslech z pohledu kriminalistiky, psychologie a prava

1.1 Kriminalisticka metoda a kriminalisticko-takticky postup

Kriminalistickou metodou rozumime systém ukont, postupt a operaci pouzivanych
pfi objasiiovani vysetfované udélosti a pii ziskdvani a vyuzivani kriminalisticky
relevantnich informaci z pamét'ovych stop osob a z logickych vazeb mezi nimi. Tento
systém je tvofen souborem pojmi, nastroji a pravidel a predstavuje praktické ¢innosti
organll Cinnych v trestnim fizeni pii odhalovani, vySetfovani a pfedchazeni trestné
¢innosti.! Mezi kriminalistické metody patii metoda kriminalistickych verzi, metoda

vyslechu, rekognice a konfrontace, provérka vypovédi na misté a dalsi.

K ptipravé a provedeni jednotlivych kriminalistickych metod pak slouzi
kriminalisticko-taktické postupy. Hovofime o racionalni c¢innosti, jejiz aplikace
Vv konkrétni situaci vyzaduje rozumovou uvahu a jejiz efektivita zavisi na vhodném
pouziti. Na rozdil od kriminalistickych metod, které maji relativné stalou povahu, jsou
kriminalisticko-taktické postupy velmi variabilni. Volba taktickych postupiti se odviji od
specifik konkrétniho ptipadu a moznosti pouziti poznatkt dal§ich védnich obort, zejména

forenzni psychologie.?
1.2 Definice, podstata a cil vyslechu v kriminalistickém pojeti

Vymezeni vyslechu, které 1ze nalézt v ucebnicich kriminalistiky a kriminalistické
taktiky riznych autord, se v zasad¢ nelisi, a to i pres jejich cetné doplnovani v disledku
vyvoje jak teorie, tak vyslechu samotného. Zakladem téchto definic byva tvrzeni, ze
vyslech je procesem, pii kterém se ziskavaji, hodnoti a dokumentuji poznatky
0 vySetfované udalosti, jeZ jSou obsazeny ve védomi vyslychanych osob. Snad s ohledem
na Casté prekracovani moralnich i pravnich hranic pti provadéni vyslechu v minulosti se
v soucasné dobé klade diiraz na zikonnost této metody,® jak doklada i dnes nejrozsirend;si

definice autort Jana Musila, Zdeikka Konrada a Jaroslava Suchanka. Ta fika, ze

LSTRAUS, Jifi. Kriminalistickd taktika. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2005.
Vysokoskolské uéebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 8086898407. S. 10.

2 1bid. S. 11.

3 Zé&klad tohoto pojeti polozil Konrad ve svém ¢lanku v ¢asopise Kriminalistika v roce 1999.

Viz KONRAD, Zdenék. Vysvétleni - zvlastni druh vyslechu? Kriminalistika. 1999, 32(4). ISSN 1210-
9150. S. 295.



, vyslechem rozumime kriminalistickou metodu, kterou se na zdkladé zakona ziskavaji
formou vypovedi kriminalisticky a pravne vyznamné informace z pamétovych stop
obsazenych ve vedomi vyslychanych osob, za prisného dodrzeni zakonem danych prav
a povinnosti vyslychaného i vyslychajiciho.** Uvedena definice je dle mého nazoru

V soucasnosti skute¢n¢ nejpiesné;jsi.

Naplni vyslechu je tedy ziskani informaci ulozenych ve védomi ¢lovéka v tzv.
pamétovych stopach. Ty predstavuji idealni obraz kriminalisticky vyznamné udalosti
ainformace znich mize byt vyclenéna pouze jejim nositelem, k ¢emuz dochazi
prostiednictvim psychického procesu analyzy idealniho obrazu a nasledné reprodukce za
pouziti zdkonného, kriminalistickou taktikou doporuc¢eného postupu. Produktem
takového procesu je sdéleni. Toto sdéleni, zadokumentované podle ptislusnych pravnich

piedpist, nazyvame vypovédi.®

Ziskani kompletni, vérohodné¢ a pravdivé vypovédi tak, aby byl rozpoznan
skutkovy stav véci, 0 némz neexistuji diivodné pochybnosti, je cilem vyslechu. Vyslech
je dikaznim prostiedkem, jehoz prostifednictvim se z pramene dikazu, tedy nositele
informace, nabyva poznatek, ktery je pfedmétem dokazovani.® Provedenim vyslechu je
ziskan bud’ ptimo diikaz, nebo alesponi zdroj informaci vyuzitelny k orientaci organu
¢inného v trestnim fizeni, jemuz umoznuje modifikaci a zpfesnéni riznych aspektl

vysetfovani, véetné upfesnéni dalsi taktiky vyslechu.’

Ve vySe zminéném lze rozpoznat uplatnéni zasady tzv. materidlni pravdy, ktera je
obsazena v ustanoveni § 2 odst. 5 zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim
(trestniho fadu). Toto ustanoveni zahrnuje taktéZz povinnost organu ¢inného v trestnim
fizeni pfezkoumat vSechny okolnosti ptipadu i ptes doznani obvinéného; cilem fizeni jako
takového totiz neni dosaZeni doznani, nybrz zjisténi objektivni pravdy.® Doznani

obvinéného je tak pouze jednim z ditkaznich prostiedki, coz potvrdil ve svém nalezu®

4 MUSIL, Jan, Zdenék KONRAD a Jaroslav SUCHANEK. Kriminalistika. 2., preprac. a dopl. vyd. V
Praze: C.H. Beck, 2004, xxiii, 583 s. Beckovy mezioborové uéebnice. ISBN 80-717-9878-9. S. 327.

S NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty. Vyd. 1. Prana: EUROUNION, 2004. ISBN 80-
731-7036-1. S. 7.

8 SAMAL, Pavel. Trestni Fad: komentdr-. 6., dopl. a pfeprac. vyd. Praha: C.H. Beck, 2008, 2 sv. (xxiv,
1501s., viii s., s. 1503-3011). Beckova edice komentované zakony. ISBN 9788074000430. S. 259.
"NEMEC. Op. cit. S. 7.

8 CISAROVA, Dagmar. Trestni pravo procesni. 4., aktualiz. a pieprac. vyd. Praha: Linde, 2006, 871 s.
Vysokoskolské pravnické uéebnice. ISBN 80-720-1594-X.S. 328.

9 Nalez Ustavniho soudu ze dne 28. 6. 2011, sp. zn. I. US 864/11.
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v roce 2011 Ustavni soud, ktery konstatoval, Ze vérohodnost doznani musi byt prokézana
dal§imi dtikazy. V uvedeném nalezu také Ustavni soud tik4, Ze na vinu obvinéného nesmi
byt usuzovano ze zptisobu obhajoby, osobnich vlastnosti nebo jinych charakteristik
obvinéného, nebot’ takovy postup by byl naruSenim prava na obhajobu, presumpce neviny

a zasady materidlni pravdy.

Myslim ale, Ze dosahnout zjisténi objektivni pravdy v absolutni mife neni mozné.
Informace ziskané vyslechem z pamétovych stop vyslychanych osob jsou totiz pouhym
odrazem reality, ktery je zkresleny vlivem individualnich vlastnosti téchto osob. Je tak
nutné priblizit Se v trestnim fizeni objektivni pravdé¢ natolik, aby bylo mozno rozhodnout

bez divodnych pochybnosti.
1.3 Psychologické pojeti vyslechu

Forenzni psychologie se vyslechem zabyva ve dvou rovinach. V té prvni zkouma
vyslech jako interpersondlni jednani vyslychajictho a vyslychaného. Vyslech je
psychologii chapan jako specifickd forma mezilidské interakce, kterd ma blizko
k dialogu. Studovany jsou psychologické jevy a souvislosti mezi osobou vyslychajiciho

a vyslychaného, které se odehravaji v prib¢hu vyslechu na jeho pozadi.

Podle Cirtkové!® je zpohledu psychologie vyslech tvofen tfemi strankami

mezilidské interakce:

- Percepcni stranka — vzajemné vnimani mezi vyslychajicim a vyslychanym,
- komunikacni stranka — sdélovani informaci mezi osobami,
- interakcni stranka — procesy vzajemného pusobeni a ovliviiovani jednajicich

osob.

Ve druhé roving se forenzni psychologie zaméiuje na produkt vyslechu, kterym je
vypovéd’. Nahlizi na vypovéd jako na vysledek interakce vyslychajiciho a vyslychaného
a jako na vysledek psychické Cinnosti jednotlivce. ZjiStuje, jaké aspekty ovliviiuji

pravdivost a iplnost vypovédi.t!

10 C[RTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2004.
Vysokoskolské ucebnice (Ales Cenék). ISBN 8086473864. S. 299.

11 CIRTKOVA, Ludmila a Frantisek CERVINKA. Forenzni psychologie. Praha: Support, 1994. S. 19 —
20.
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1.4 Vyslech z pravniho hlediska

Vyslech je z pohledu trestniho prava procesnim tkonem. To mizeme vyvodit
Z toho, ze za procesni tkony jsou trestnim fadem oznacovany jeho jednotlivé druhy,

piestoZe vyslech samotny takto upraven neni.*?

Prévni Gprava vyslechu je tpravou rdmcovou. Jejim smyslem je vymezeni zakladni
konstrukce vyslechu a zakonnych hranic, které musi byt pfi jeho provadéni zachovany.
Tyto hranice musi byt vsouladu se zadkladnimi lidskymi pravy a povinnostmi
a mezindrodnimi imluvami a soucasné umoznovat u¢inné vyuzivani vyslechu k naplnéni
jeho cile. Obecnymi pravnimi znaky vyslechu, vychazejicimi ptevazné z trestniho fadu,

jsou pak dle Porady:*®

- zékonny diivod vyslechu,

- zékonem stanoveny subjekt opravnény k ziskani vypovéedi,

- zékonem stanovend prava a povinnosti vySe uveden¢ho subjektu,

- zdkonem stanovena prava a povinnosti nositele pravné relevantni informace,

- sankce za nedodrzeni uvedenych pravidel.

Trestni ¥4d obsahuje Gipravu vyslechu podezielé zadrzené osoby,* obvinéného,™
trestniho fadu zvané dokazovani (§ 89-118), a to nejvice v oddilech prvnim a druhém této

hlavy, upravujicich zakladni procesni podminky provadéni vyslechu obvinéného

vvvvvv

Nejen v prubéhu vyslechu, ale pii dokazovani viibec je nutné mit na paméti princip
nepiipustnosti diikazu ziskaného donucenim ¢i hrozbou donuceni (napt. fyzickym

natlakem, odeptenim spanku), jenZ je obsaZzen v § 89 odst. 3 trestniho fadu. Obdobné plati

2 FENYK, J., HAJEK, R., STRIZ, I. et al. Trestni zdkonik a trestni id — privvodce trestnépravnimi
predpisy a judikaturou. 2. dil. Praha: Linde, 2010. ISBN 978-80-7201-808-6. S. 328.

srov. MUSIL, Jan, Vladimir KRATOCHVIL a Pavel SAMAL. Kurs trestniho prdava: trestni pravo
procesni. Vyd. 1. Praha: C.H. Beck, 1999. Beckovy pravnické ucebnice. ISBN 8071792160. S. 260.
13 PORADA, Viktor. Kriminalistika. 1. vyd. Brno: Cerm, 2001. ISBN 8072041940. S. 246.

14§ 76 trestniho adu (dale ,, TR)

15891-95 TR

168 101-103 TR

178 108 TR

188207 TR
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zékaz predstirdni klamavych a nepravdivych okolnosti pfi kladeni otazek obvinénému,®

¢i zahrnovanim okolnosti, které maji teprve vyjit najevo, v otazkdch kladenych
svédkovi.?® Pfi vyslechu je dana povinnost pouéit vyslychanou osobu dle jejiho

procesniho postaveni o vSech pravech a povinnostech a toto pouéeni zadokumentovat.

Nejvyznamnéjs§im pramenem pravni Upravy vyslechu je trestni fad, le¢ dilezita
ustanoveni, jejichz smyslem je Setieni prav vyslychaného, nalezneme i1 v hlavé paté
Listiny zakladnich prav a svobod (dale jen ,,Listina®). Listina stanovi pravo kazdého
odeptit vypoveéd, jestlize by ji zptisobil nebezpeci trestniho stihani sobé nebo osobé blizké
(¢l. 37 odst. 1), zasadu presumpce neviny (¢l. 40 odst. 2) a obecné pravo obvinéného

odeptit vypoved’ (€l. 40 odst. 4).
1.41 Vyslech obvinéného

Vyslech obvinéného je upraven § 90-95 trestniho fadu. Obvinéna osoba, tedy
osoba, proti které bylo zahdjeno trestni stihani, byva k vyslechu obycejné tadné
ptedvolana. Nedostavi-li se, je mozné pfistoupit k jejimu pfedvedeni, popiipadé k ulozeni
potadkové pokuty.?! Obvinény, na rozdil od svédka, miize byt predveden i bez piedeslého
piedvolani, kupt. skryvéa-li se nebo nema-li stalé bydlisté.?? V krajnim piipadé je mozno
obvinéného uvést do vazby.?® Pted vyslechem musi byt zjiiténa totoznost obvinéného,
jeho rodinné, majetkové a vydélkové poméry a predchozi tresty. Nésledné je obvinénému
sdéleno a objasnéno obvinéni a je pou€en o svych pravech. V piipadé, ze je vyslychanych

vice, vyslychaji se oddélené.

Vyslech je nutno vést tak, aby byla zcela a nesporné zjiSténa relevantni fakta.
Obvinény musi mit moZnost se k obvinéni vyjadrit, vyli€it skutecnosti, které jsou jeho
objektem a uvést okolnosti, jez svéd¢i v jeho prospéch, a o téchto nabidnout dikazy.
Hovotime o stadiu souvislého liceni, po kterém nasleduje faze dialogu — obvinénému je
mozno klast otdzky za ucelem doplnéni vypovédi a odstranéni nesouladii a nejasnosti.
Zde plati pozadavek na jasnost a srozumitelnost otdzek a zdkaz otazek kapcidznich

(Gskocnych) a sugestivnich (navadéjicich).

198 92 odst. 3 TR
208101 odst. 3 TR
21890 odst. 1, § 98 TR
228 90 odst. 2 TR
2§67-69 TR
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V celém pritbéhu vyslechu je tfeba Setfit osobnost obvinéného, ktery nesmi byt
K vypovédi, a tim spiSe k doznani, nijak donucovan. Obvinény taktéz, stejné jako
podeziely pfi podavani vysvétleni, nemd povinnost vypovidat pravdive, jak vyplyva
z relevantnich ustanoveni a contrario a potvrdil to ve svém nalezu?* v roce 2009 i Ustavni
soud, ktery uvedl, Ze ,, obvinény se miize, avSak nemusi hdjit; taktika a zpiisob vedeni
obhajoby je vylucné v dispozici obvinéného [ ...] obvinéného v trestnim rizeni netizi zadné
ditkazni bremeno. *“ Limit zde vSak predstavuje zakaz 1zivého, védomého obvinéni jiné,
nevinné osoby, které miize mit za nasledek trestni stihani této osoby. Takové konani by
predstavovalo naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu kiivého obvinéni,?® kterého se

muze samoziejme dopustit i svédek.

Obvinény smi sdélit 1 skutecnosti utajované ¢i podléhajici stditem ulozené ci

uznané povinnosti ml¢enlivosti. O vypovédi obvinéného se vyhotovi protokol.

Vypovéd obvinéného je velmi vyznamna proto, Ze neni jen zakladnim dikaznim
prostfedkem, ale i prostiedkem vlastni obhajoby obvinéného, jeho nastrojem obrany proti

sdélenému obvinéni.?8

Upravy vyslechu obvinéného se piimétend pouZije také v piipadé vyslechu osoby

zadrzené.?’
1.4.2 Vyslech svédka

Vypovéd svédka je nejCastéji pouzivanym diikaznim prostredkem v trestnim
fizeni. Vyslech svédka a otdzky povinnosti sv&d¢it a zakazu vyslechu svédka jsou
upraveny v ustanovenich § 97-104 trestniho fadu. Na rozdil od obvinéného je svédkovi
zakonem stanovena povinnost vypovidat; z této povinnosti ale existuji vyjimky. Zakaz
vyslechu je dan v piipadech, kdy se jedna o okolnosti tykajici se utajovanych informaci
nebo o statem ulozenou ¢i uznanou povinnost ml¢enlivosti. TaktéZ ma vyslychany pravo
odepftit vypoveéd’ z ditvodu ochrany sebe nebo blizké osoby pied nebezpecim trestniho

stihani; to neplati, ma-li svédek k trestnému ¢inu oznamovaci povinnost.?®

24 Nalez Ustavniho soudu ze dne 5. 3. 2010, sp. zn. III. US 1624/09.

25 § 345 trestniho zakoniku (déle ,,TZ*)

26 JELINEK, Jiti. Trestni pravo procesni. 2. vyd. podle novelizované pravni Gipravy uéinné od 1.9.2011.
Praha: Leges, 2011. Student (Leges). ISBN 9788087212929. S. 366.

27§ 76 odst. 3-6 TR

88368 TZ
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Pred zacatkem vyslechu musi byt i svédek poucen, a to mimo jiné o trestnich
nasledcich kitivé vypovédi, nebot’ oproti upravé vyslechu obvinéného ma svédek
povinnost vypovidat pravdu a nic nezamlcet. Kiivd vypovéd je imyslnym trestnym
ginem svédka nebo znalce.?® O trestny &in kiivé vypovédi se viak nejedna, vypovida-li
sveédek 1ziveé, aby utajil svilj vlastni trestny ¢in, nebo nejde-li o okolnost, kterd ma

podstatny vyznam pro rozhodnuti.

Totozné jako obvinény ma i svédek pravo monologu, po kterém mu mohou byt
pokladany otazky k doplnéni vypovédi a odstranéni rozpori a nejasnosti. Plati zakaz
sugestivnich otazek, avsak o otazkach kapcidznich zdkon ml¢i. Dle odborné literatury
a praxe jsou viak i pfi vyslechu svédka otazky uskoéné nepiipustné, jak dokazuje Samal

analogii z tipravy vyslechu obvinéného.*®

Specificky rezim zvyraznujici ochranu vyslychaného je stanoven pro vyslech
svédka mladsiho osmnacti let — vyslech musi byt veden obzvlasté Setrné a kvalitné tak,
aby nemusel byt opakovan; zéroven se k vyslechu ptibere organ socialné-pravni ochrany

déti, pedagog, rodi¢ nebo jina osoba, ktera mize piispét ke spravnému vedeni vyslechu.®!

Trestni fad obsahuje i1 upravu procesnich podminek vyslechu v ramci nékterych
zvlastnich zpisobi dokazovani. Jedna se o podminky provedeni konfrontace, rekognice,

é32

vySetfovaciho pokusu, rekonstrukce, proveérky na misté>* a vyslechu znalce.

1.4.3 Osoby pritomné u vyslechu

Osoby provadéjici vyslech se rizni v zavislosti na fazi fizeni. V hlavnim li¢eni je
vyslech provadén soudcem, statnim zastupcem ¢&i obhajcem, Vv piipravném fizeni pak
obycejné policejnim orgdnem. Zakon piipousti 1 pfitomnost dalSich osob, predevSim
obhajce, advokata pti podani vysvétleni, tltumo¢nika, zapisovatelky nebo psychologa;
pfitomnost vice osob vsak vyslechu neprospiva. Dle Spurného® totiz kvalita tkold
vyzadujicich vysoky stupent koncentrace, mezi které vyslech patii, pfitomnosti dalSich

osob trpi. Rovnéz kvalita vykonu taktickych metod se s poctem zacastnénych osob

29§ 346 odst. 2 TZ

30 SAMAL, Pavel. Trestni idd: komentdr. 6., dopl. a pieprac. vyd. Praha: C.H. Beck, 2008, 2 sv. (xxiv,
1501s., viii s., 5. 1503-3011). Beckova edice komentované zakony. ISBN 9788074000430. S. 248.
318102 TR

32 8 104a-104e TR

3 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2010, 154 s.
ISBN 9788073801533. S. 75.
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bezpochyby snizuje, nékteré dokonce nemohou byt viibec uplatnény. Trestni fad dovoluje
obvinénému radit se s obhdjcem v pribéhu svého vyslechu s vyjimkou toho, jak

odpovédst na jiz poloZzenou otazku.>*

Myslim, zZe v ptipadech, kdy vyslychajici sdm neni dostatecné odborn¢ ptipraven,
mize byt u vyslechu velmi prospé$na ptitomnost odborného konzultanta z oboru, do
kterého spada objasiiovana véc. Vedle praktickych vyhod si dokdzu ptedstavit, ze

pritomnost takové osoby muze pozici vyslychajiciho proptijcit vyssi miru autority.
1.5 Druhy vyslechu

V literatufe je mozné nalézt mnoho riznych kritérii pro klasifikaci vyslechu. Pro

potieby vykladu o taktice vyslechu jsou dilleZitymi piedevsim tato hlediska:®

a) procesni postaveni vyslychaného:
i) vysvétleni (§ 158 TR),
ii) vyslech svédka (§ 97-104 TR, § 43, 44 TR, § 55 odst. 2 TR),
iii)  vyslech znalce (§ 108 TR),
Iv) vyslech podezielé zadrzené osoby (§ 76 odst. 5 TR),
V) vyslech obvinéného (§ 90-95 TR),
vi) vyslech obzalovaného (§ 207-208 TR).

Procesni postaveni vyslychaného je zvlast€¢ dulezitym kritériem, nebot

determinuje do velké miry zajmy vyslychané osoby pfi vyslechu.

b) trestni minulost vyslychaného (kriminalni zkuSenost):
i) vyslech osoby dosud netrestané,
i) vyslech osoby v minulosti trestané,

iii) vyslech recidivista.

Déleni dle trestni minulosti je vyznamné s ohledem na taktické postupy
ptekonavani 1zivé vypoveédi. Volba nekterych postupti neni vhodna pro tucely

vyslechu osob, které si v jeho pritbéhu mohou poc¢inat zkuSene¢.

3833 odst. 1 TR

% NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty. Vyd. 1. Praha: EUROUNION, 2004, 328 s.
ISBN 80-731-7036-1. S 192-199.

PORADA, Viktor. Kriminalistika. 1. vyd. Brno: Cerm, 2001, 746 s. ISBN 8072041940. S. 246 — 247.
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C) Veék vyslychané osoby:
) vyslech osoby nezletilé,
i) vyslech osoby mladistvé,
iii) vyslech osoby staré.
d) fyzicky a psychicky stav vyslychaného (zdravotni stav, mentalni uroven):
) vyslech osoby nemocné,
i) vyslech osoby zranéné,
iii) vyslech osoby umirajici,
Iv) vyslech osoby psychicky defektni,
V) vyslech téhotné zeny.
€) Vvztah vyslychané osoby k viastni vypovédi (jde rovnéZ o déleni tzv. vyslechovych
situaci, viz podkapitola 7.1):%
) vyslech osob, které chtéji vypovidat pravdu a vypovidaji pravdivé i uplné,
i) vyslech osob, které chtéji vypovidat pravdu, ale vypovidaji netplné
a nepresnc,

iii)  vyslech osob, které nechtéji vypovidat pravdivé.

Uvedena klasifikace mé zna¢né faktické vyuziti ve spojeni s uréenim taktickych
postupt vyslechu. Kazdy ze jmenovanych druhii vyslechu ukazuje na specifika osoby

vyslychaného a z téchto musi vyslychajici dedukovat dusledky v planu taktiky.
1.5.1 Podani vysvétleni

Jedné se o institut upraveny v § 158 odst. 3 trestniho fadu, ktery je realizovan
policejnim orgdnem a slouzi jako podklad pro rozhodnuti o tom, zda ma byt doty¢na
osoba pfibrana jako svédek.®” Pojem 1ze vymezit jako sdéleni osoby vyzvané opravnénym
organem, aby podala potifebna vysvétleni zadokumentované podle zakona.®® Institut
vysvétleni je upraven rovnéz v § 61 zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky
av § 11 zékona €. 533/1991 Sb., o obecni policii.

3% SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2010, 154 s.
ISBN 9788073801533. S. 20.

378 158 odst. 6 TR

3 KONRAD, Zdengk. Vysvétleni - zvlastni druh vyslechu? Kriminalistika. 1999, 32(4). ISSN 1210-9150.
S. 298.
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Policejni organ opatfuje nezbytnd vysvétleni k objasnéni a provéfeni skute¢nosti
divodné nasvédéujicich tomu, Ze byl spachan trestny &in.>® O vysvétleni se sepise ufedni
zadznam, ktery mutize mit nasledn¢ v fizeni charakter pfimého dikazniho prostredku,
pokud k tomu udéli souhlas statni zastupce a obZalovany.*’ Dle trestniho fadu ma pii

podéni vysvétleni kazdy pravo na pravni pomoc advokata.*!

Vyse zminéné podminéné pouziti fedniho zdznamu o podani vysvétleni jako
dikazu predstavuje v praxi nepiijemnou piekazku pro vysetiovatele. To plati 1 ohledné
zakazu sd€lovani obsahu vysvétleni osobé, ktera jej ucinila, pti pozdéjsim vyslechu této
osoby.*? Tato omezeni znamenaji, Ze nelze pii vyslechu nebo pii hlavnim liceni pouzit
ptedchozi vysvétleni k prokazani piipadné 1zivé vypoveédi. Kona-li se vyslech po delsi
dobé, informace v pamétovych stopach vyslychaného uz nemuseji byt tak kvalitni
a uplné, jako jsou pii podani vysvétleni bezprostiedné po udalosti. Dle mého nazoru by
tak byla namist¢ zména pravni Upravy, kterda by umoznila pouziti ufedniho zaznamu
0 vysvétleni pii vyslechu dané osoby nebo jako diikkazu v hlavnim liceni. Tato moznost
by myslim byla opodstatnénd zvlaste¢ v ptipadé, pokud by bylo vysvétleni podano

Vv pfitomnosti advokata.

2 Dokumentace vyslechu

Dle autorti Protivinského, Prerada a Musila®® je dokumentace vyslechu ,,souhrnem
cinnosti vySetiovatele smérujicich k objektivnimu a trvalému podchyceni kKriminalisticky
relevantnich informaci obsazenych ve vypovédi.* Pravni uprava stanovi povinnost sepsani
pisemného zapisu o priibéhu vyslechu, a to obligatorné ve formé protokolu.** V této
pisemné dokumentaci je zachycen priib&h vyslechu a obsah vypovédi. Povinné nélezitosti
protokolu jsou obsazeny v trestnim fadu,*® a to vd&etné modifikaci pro vyslech

obvinéného*® a svédka.*’

39 8 158 odst. 3 TR

408211 odst. 6 TR

41§ 158 odst. 5 TR

42§ 158 odst. 6 TR

4 PROTIVINSKY, Miroslav, Vladimir PRERAD a Jan MUSIL. Taktika vyslechu v pripravném Fizeni
trestnim. 2. preprac. vyd. Praha: Stat. pedag. nakl., 1987. S. 109.

4§ 55TR

45§ 55 anasl. TR

46§90-95TR

47897104 TR
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Protokol musi obsahovat nejen vSechny vyznamné skute¢nosti, ale téz postup,
jakym byla vypovéd’ ziskana, tedy co vyslychany uvedl v monologu a co v odpovédich
na otazky. Otdzky je vhodné zapisovat v doslovném znéni k umoznéni kontroly pouziti
nezakonnych forem. Protokol je mozné sepsat po skonceni vyslechu, sepisovat slovo od
slova v prubéhu vyslechu ¢i po ucelenych, tematickych ¢astech. Je vzdy tfeba usilovat
0 véasnost, autenti¢nost, objektivnost, piesnost a tiplnost obsahu protokolu.*® Na konci
vyslechu musi byt protokol pfedlozen vyslychanému k pfecteni a ten mtze zadat o jeho

doplInéni &i provedeni opravy.*®

Doplikovym zptsobem zachyceni vypovédi mlze byt zvukovy zdznam nebo
videozaznam. Podle Tiplici®® jsou tyto prostfedky zadouci zejména pro vyslechy osob,
které se dostavi za ucelem doznani, vyslechy zadrzenych podezielych, osob poskozenych

kratce po ¢inu, osob smrteln¢ zranénych a podobné.

Ackoliv metoda videozaznamu nemusi byt vhodna ve vSech piipadech a muze
vyustit v neochotu vypovidat, autentické zachyceni vyslechu vcetné jeho atmosféry
povazuji za idedlni zpisob dokumentace. Vyuziti videozdznamu umoziuje kontrolu
zakonnosti pouzitych taktickych postupii a omezuje moznost vyslychaného 1ziveé se
odvoléavat na pouziti postupli neptipustnych. Rovnéz je z videozdznamu mozné zjistit
informace, které vyslychajicimu mohly uniknout. Myslim, Ze by S§ir§i vyuZivani této

metody mélo byt jednou z priorit ve vyvoji vyslechové praxe.
2.1 Vyslech prostiednictvim videokonference

Vyslech prostiednictvim videokonferenéniho zatfizeni, kdy jednotlivé strany
nemusi byt fyzicky pfitomny na jednom misté, je implementovan v trestnim fadu v § 111a
s ucinnosti od 1. ledna 2012. Jako videokonferencni jsou oznaCovana zafizeni, ktera
umoznuji simultdnni vzijemnou komunikaci dvou nebo vice mist prostfednictvim

obousmérnych video a audio prenosi.>!

8 NEMEC. Op. cit. S. 211 - 217.

49§95,8§ 103 TR

S TIPLICA, Mircea. Kriminalistickd taktika. 2. upr. vyd. Praha: Policejni akademie, 1999, 162 s. ISBN
80-725-1007-X. S. 77.

5! Diivodova zprava k novele trestniho radu: k bodu 12 [online]. In: Poslaneckd snémovna Parlamentu
CR. [cit. 2015-12-15]. Dostupné z: http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=335&CT1=0
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Obh4jce obvinéného se vyrozumi o dobé a miste provedeni, aby se mohl vyslechu
ucastnit, nebot’ musi byt zachovano pravo obvinéného radit se se svym obhédjcem. Pfi
vyslechu spoluobvinéného, svédka nebo znalce naopak neni mozné ponechat tyto osoby
pouze s obhajcem bez piitomnosti vyslychajiciho organu, nebot’ by mohlo dojit k jejich
ovlivnéni.>? Totoznost osoby vyslychaného je ovéfena zaméstnancem soudu, statniho
zastupitelstvi nebo policejniho organu; tento zaméstnanec je po dobu vyslechu ptitomen
na stejném misté¢ jako vyslychana osoba. Vyslychany musi byt poucen o zpiisobu

provedeni vyslechu a v pribéhu vyslechu mize vznaset namitky proti kvalité pfenosu.

Vyslech pomoci videokonference umozituje rychlé a operativni feSeni
ozndmenych udalosti, eliminaci nebezpec¢i vyskytujiciho se pii transportu osob, uspory
Casu, lidskych zdroji i financi. Z hlediska vyslechové dokumentace je piinosné, Ze
samotné provedeni vyslechu je zaroven jeho pfesnym zdznamem. Zjevné vyhody ma
tento zptisob vyslechu v souvislosti se zdravotné postizenymi osobami. Uziti
videokonference mlize mit rovnéz pozitivni disledky ze strany psychologie vyslechu,
nebot’ pro zranitelné ¢i traumatizované skupiny osob, jako jsou hlavné déti, mladistvi Ci

seniofi, predstavuje méné stresujici situaci.>

V soucasné¢ dobé vyvoj smétfuje k celoplosnému zavedeni téchto zatizeni

a legislativnim apravam, které by umoznily jejich efektivn&jsi vyuzivani.>

3 Proces formovani vypovédi

Pro spravné vedeni vyslechu tak, aby bylo Uspésné dosazeno jeho cile, je
v nékterych ptipadech zasadni znalost a spravna aplikace poznatki o procesu formovani
vypovédi od prvotniho vniméni Setfené udalosti aZ po jeji protokolarni zachyceni
vyslychajicim. Jedna se pfedevsim o situace, ve kterych je tfeba vyslychanému pomoci

s vybavenim zapomenutych informaci (viz podkapitola 7.3). Formovani vypovédi je

52 Ditvodova zprava k novele trestniho radu: k bodu 15 [online]. In: Poslaneckd snémovna Parlamentu
CR. [cit. 2016-12-15]. Dostupné z: http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=68&CT=335&CT1=0

58 ODSTRCIL, Pavel. Videokonference: Moderni evropsky trend v komunikaci s justi¢nimi

organy. Ministerstvo vnitra Ceské republiky [onling]. 2009 [cit. 2015-10-27]. Dostupné z:
http://www.mvcr.cz/clanek/videokonference-moderni-evropsky-trend-v-komunikaci-s-justicnimi-
organy.aspx

% KUCERA, Vaclav. Vyuziti videokonferenci v trestnim fizeni: piipadova studie. Krajské reditelstvi
policie Stiedoceského kraje [online]. 2015 [cit. 2015-10-27]. Dostupné z:
https://www.isss.cz/archiv/2015/download/prezentace/policie_kucera.pdf
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komplexni psychickou ¢innosti, jejiz prub¢h a kvalita jsou ovlivnény psychologickymi
aspekty vniméni, paméti, mysleni a reprodukce,® jak se projevuje i Vv nasledujicim

rozdéleni této ¢innosti na &tyfi etapy:°®
a) etapa ziskani, shromazd'ovani a zpracovani informace

Vyslychany pfijima vjemy prostfednictvim svych smyslii. Pro spravné vnimani je
nezbytnd spravnd funkce smyslovych dstroji vyslychaného a spravné
vyhodnocovani smyslovych vjemid. Vnimani je dosti svéraznym, individualnim
procesem ovlivnénym aktudlnim psychickym stavem, napf. pozitim omamnych
latek nebo alkoholu, ale i city a emocemi, mirou pozornosti, subjektivnim
vyznamem dé&je pro vyslychaného a celkovou strukturou jeho osobnosti.

Intenzivnéji jsou vnimany déje mimotadné oproti kazdodennim udalostem.

Vyznamnou roli hraje také zaméfenost — je tieba mit na paméti, Ze ¢loveék vnima
nejvice to, co souvisi s jeho zajmy a profesi, co je v souladu s jeho socialnim
postojem. VIiv maji i dovednosti a zkusenosti vyslychané osoby. Je nutné pocitat
také s akustickymi a optickymi vlastnostmi prosttedi pti udalosti. Uroved vnimani
obyc¢ejné snizuje Unava, bolest, nepohodli ¢i psychické naruseni. Z uvedeného
vyplyva, ze dvé vypovedi o stejné udalosti od dvou osob se mnohou dosti lisit,

a presto nemuseji byt nepravdivé.
b) etapa fixace, podrzeni a prepracovani informace

Hovotime o schopnosti udrzet v paméti to, co bylo vniméno. Vstipeni a uchovani
informaci rovnéZ podléha riznym vliviim, které ovliviiuji dobu Zivota a pfesnost
vzpominek, pficemz i zde maji vliv faktory uvedené u pfedchozi etapy. Kvalitu
fixace zvySuje, zapoji-li se osoba sama aktivné do udalosti, oproti tomu ¢innost
automaticka €1 zautomatizovana, reflexni reakce 1 impulsivni jednéni se vyznacuji

nizkou mirou zapamatovani. Vyrazn€ pozitivni vliv na trvalost zapamatovani,

5 STRAUS, Jifi. Kriminalistickd taktika. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2005, 278 s.
Vysokoskolské ucebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk). ISBN 80-86898-40-7. S. 101.

5% CIRTKOVA, Ludmila. Krimindlni psychologie. Viyd. 1. Praha: Eurounion, 1998. ISBN 8085858703. S.
215 -219.

srov. STRAUS. Op. cit. S. 101 - 104.

srov. RYBAR, Miroslav. Zdaklady kriminalistiky: (vybrané kapitoly pro studenty povinné volitelného
predmétu pravnickych fakult). 1. vyd. Dobra Voda u Pelhfimova: A. Cengk, 2001, 230 s. Pravnické
uéebnice (Ales Cenék). ISBN 8086473031. S. 144 — 146.
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nikoliv v§ak na pfesnost, ma pozd¢jsi formulace vzpominek a pfemysleni 0 nich.
Velmi nevhodné je vSak jejich komunikovéni s dalSimi svédky, a to z divodu

vzajemného ovliviiovani.

Etapa fixace je ovlivnéna i tim, jednalo-li se o zapamatovani cilené ¢i nahodilé,
intenzitou prozitku, usilim vynalozenym na uchovani prozitku v paméti a vékem.
Negativné na uchovani informaci v paméti plisobi také vnimani novych vjemdu,
které ty predchozi mohou vytlacovat. Pfirozené¢ plati, ze kvalita zapamatovani klesa
s ¢asem, tedy ze vzpominka bledne. Existuje v$ak vyjimka z této tendence, a tou je
reminiscence — nahlé, spontanni vybaveni zdanlivé zapomenutého diky ndhodné

shodé¢ ptiznivych okolnosti.

Pro postup vyslychajiciho je podstatné spravné ureni druhu paméti vyslychaného
— zda jde o pamét’ motorickou, slovné logickou, emociondlni ¢i ndzornou —

a prizpusobit tomu otazky a podnéty.
C) etapa vybaveni a reprodukovani informace

V etapé vybaveni a reprodukce informaci vyslychany vzpomina na relevantni
okolnosti. Pfi tomto procesu se objevuji mezery ve vzpominkach zpiisobené
nekterymi z uvedenych vlivl pii formovani vypovédi. Tim dochézi ke vzniku tzv.

klamnych vzpominek neboli vzpominkovych chyb, mezi které patii:°’

- neuvédoméla vzpominkova mezera — vyslychany si neni védom urcité mezery
V jeho vzpomince, coz je obzvlast zavazny problém tehdy, jedna-li se
dialezitou okolnost pro uspéch vysetiovani. Neuvédomeélou mezeru se ¢asto
nemusi podafit odhalit;

- uvédoméld vzpominkova mezera — tento ptipad je méné nebezpecny. Muze to
byt mezera prechodnd, zpisobena aktualni nervozitou vyslychané osoby nebo
jinym psychickym tlakem, kdy Ize osob& pomoci k rozpomenuti se. MiZe se
vsak jednat i o mezeru trvalou, v tom pfipad¢ je nutné piedejit tomu, aby byla

vyplnéna domyslenymi skutecnostmi; na to je tieba vyslychaného upozornit;

57 GILLERNOVA, Ilona a Hedvika BOUKALOVA. Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie. 1.
vyd. Praha: Karolinum, 2006. ISBN 8024612933. S. 174.
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- neuvedomeéla vzpominkovda mezera vyplnena jinym obsahem — vyslychany
nahradil okolnosti jemu neznamé okolnostmi smyslenymi, aniz by si toho byl
védom. Tato situace je pii vyslechu nejméné Zzadouci, a to zejména jsou-li
organy ¢inné v trestnim fizeni odkazany na jedinou svédeckou vypoveéd’;

- Ccasové presuny vzpominky — dil¢i prvky vySetiujici udélosti jsou
vyslychanym uvedeny v jiném potadi, nez ve kterém se opravdu staly. To
byva zplisobeno intenzivnim psychickym napétim. Jedna se o pomérné bézny
problém, ktery lze zpravidla dobfe fesit ve fazi dialogu;

- castecna obsahovad zaména vzpominky — mezera ve vzpomince je vyplnéna
¢asti jiné vzpominky na vySetfovanou udélost, coz mize byt vyslychajicim
obtizn¢ prohlédnutelné;

- obsahové rozsireni vzpominky — aniz by si to uvédomoval, vyslychany
popisuje vySetiovanou udalost barvitéji, nez se stala, tedy domysli si urcité
detaily, osoby, predméty. Vyslychajici musi byt proto neustile pozorny
a otazkami si ziskana fakta ovérovat;

- snové vzpominky — byvaji dobfe odhalitelné, nebot’ zpravidla ¢ini vypovéd
naprosto nevérohodnou. Jedna se o smyslené piredstavy vyskytujici se

zejména u deti.

Velkou roli v této fazi hraje postup vyslychajiciho, ktery mize pokladat otazky
nespravné, nepiesné ¢i nesrozumitelné, které jsou s to vyvolat uméla dopliovani
puvodniho zazitku vyslychaného. Otiazky mohou ptisobit téz sugestivné -
vyslychany v takovém piipadé piejima myslenky vyslychajiciho. Pravdépodobnost
sugesce je tim vys$i, ¢im méné se mize vyslychany ptesvédcit o pravdivosti
sugesce, ¢im méng¢ se o to snazi, ¢i jedna-li se o jedince se zvySenou sugestibilitou.

Ta mize byt zapticinéna vlivem nizkého intelektu, nizkého ¢i vysokého véku,

aktudlniho zdravotniho stavu, socialniho prostiedi atd.

Vyslychany eventualné védomé potlacuje urcité fragmenty vypovedi, a to 1 kdyz

chce vypovidat pravdu - miize se kuptikladu citit urc¢itymi okolnostmi zahanben.
d) etapa prejimani, prepracovani a procesniho podchyceni informace
Pro tuto etapu je rozhodujici jak schopnost vyslychaného piesné vyjadfit

myslenku, tak i1 zpusobilost vyslychajictho spravné pochopit jeji obsah. Pii

23



vyslechu je nutné vnimat nejen doslovny obsah slov, ale také jejich emocni
zabarveni vyjadfujici napf. ironii, cynizmus, litost, strach. Podstatnou roli hraje
jazykova vybavenost a intelektualni zdatnost, v€k, vzdélani i momentalni stav na
obou stranach vyslechové interakce. Vyslychajici se musi vyvarovat selektivniho

pfijimani informaci dle jim pfedem vytvofené¢ho obrazu o udalosti.

Z uvedenych etap formovani vyplyva, Zze vypovéd je ovliviiovana nasledujicimi

Styfmi aspekty:>®

historicky aspekt - kazdd vypovéd ma svou historii, od vnimani pies
zapamatovani a vybavovani az po reprodukeci;
- osobnostni aspekt - vypovéd’ je ovlivnéna psychickym i fyzickym stavem
vyslychané osoby, jejimi moralnimi zasadami, nazory, emocemi a znalostmi;
- situacni aspekt - na vypoveéd ptsobi vliv vyslechového prostiedi (viz oddil
4.2.1 této prace);
- sémanticky aspekt — souvisi s tim, zda je vyslychany schopen vypovidat
srozumitelné a pochopit otazku vyslychajiciho tak, jak je mySlena. Zaroven
tento aspekt zahrnuje otdzku schopnosti vyslychajiciho pochopit sdéleni
vyslychaného. Protoze diikaz ziskany vyslechem je ve formé protokolu, nelze
nasledné zjistit intonaci hlasu, projevy emoci apod. Protokol je pfi
dokumentaci diktovan vyslychajicim a informace v ném obsazené jsou tak

ovlivnény jeho psychickymi procesy.

Uvedené procesy a aspekty maji vliv na vérohodnost vypovédi. Podle Cirtkové™ je
veérohodnosti vypovédi ,, mira souladu vypovédi se skutecnosti.* Vérohodnost posuzuje
vyslychajici, a to pfedev§im na zéklad¢ analyzy osobnosti vyslychaného a porovnani
vypovédi s dosud zjisténymi fakty. RozliSujeme tak dvoji vérohodnost — obecnou,
vazanou na komplexni charakteristiku osobnosti vyslychaného a specifickou, zaméfenou

na konkrétni vypoveéd..

% NEMEC. Op. cit. S. 184 - 185.
% CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2004.
Vysokoskolské uc¢ebnice (Ales Cenek). ISBN 8086473864. S. 85.
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4 Priprava vyslechu

Protoze je vyslech velmi dalezitym dikaznim prosttedkem, ¢asto tim rozhodujicim,
je nutné, aby se vyslychajici nedopoustéli chyb. Toho lze dosédhnout pouze za
predpokladu vykonani kvalitni pfipravy, nebot’ je pravdou, ze vedeni vyslechu je Cinnosti
komplikovanou a naroénou. Spatnd a nedostate¢na piiprava ma Gasto za nasledek
nedosazeni ucelu vyslechu a vyslychajici byva v jejim disledku nejisty a zmateny aspatné
se ve véci orientuje. V praxi vyslychajici bohuzel té¢zko hledaji ¢as na vykonani dobré
piipravy, protoze se musi soustiedit na vice pfipadi najednou. K vyslechu tak ptichazi

jen s malym povédomim o konkrétni véci.

V literatufe se da narazit na pojeti piipravy jako stadia vyslechu,®® aviak majoritni
néhled ji vidi jako samostatnou otazku, ktera vyslechu pouze predchazi. Nékteii autoii®t
odlisuji ptipravu vécnou ¢ili obsahovou a organiza¢né-materialni neboli technickou.
V ramci vécné (obsahové) cCasti piipravy pak rozliSuji dvé dil¢i faze - analytickou
a syntetickou. Dle Musila®? se vécné a organizaéné-materialni aspekty piipravy vyslechu
prolinaji, a vyznam tak mé pouze ono dé€leni na analytickou a syntetickou fazi, coz je

pojeti, které v moderni kriminalistické nauce prevlada.
4.1 Analyticka faze pripravy

Soucasti analytické faze pripravy vyslechu je analyza dosud shromazdénych
materiali, dikazi a informaci a analyza osobnosti vyslychaného i vyslychajiciho.®® Ze je
analyza vlastni osobnosti pro vyslychajiciho dilezitou soucasti piipravy na vyslech, neni
V teorii jednohlasné piijimany nazor,®* j4 se s nim ale ztotoziuji. Vyslychajici musi byt
pfi vyslechu jisty a sebevédomy, musi mit autoritu. Rovnéz, jak vyplyne pozdéji z této
prace, mnohé taktické postupy vyslechu piedstavuji procesy narocné na osobnost

a intelekt vyslychajici osoby. Z téchto duvodu je dle mého nazoru nutné, aby si byl

80 pROTIVINSKY, Miroslav, Vladimir PRERAD a Josef HERMANEK. Taktika vyslechu. Praha:
Univerzita Karlova, 1973. S. 16.

61 Napt. Némec, Straus nebo Pjescak.

2 MUSIL, Jan. Kriminalistika. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1994, 269 s. ISBN 8020604235. S. 157.

8 PORADA, Viktor. Kriminalistika: (iivod, technika, taktika). Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§
Cengk, 2007, 309 s. ISBN 9788073800383. S.248.

64 Analyzu osobnosti vyslychajiciho neuvadi jako sou¢ast analytické piipravy ve svych pracich autofi
Neémec, Straus ¢i Tiplica.
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vyslychajici védom svych slabych i silnych stranek a aktualnich problému (viz oddil
4.1.3).

4.1.1 Analyza dosud shromaZdénych materiili a dilkazi

Prvnim tkonem pfedchazejicim vyslechu je seznamenti se S véci, ve které ma byt
vyslech veden. To zahrnuje shrnuti vSech poznatkti o pfipadu, kterymi jsou dikazy
a ostatni materialy, seznameni se spisem a identifikaci rozporti a nejasnosti o skutkovém

stavu vysetfované udalosti.

Nékteii autofi®® hovoti o dvoji funkci této ¢4sti analytické faze piipravy, a to
0 funkci kontrolni (provétovaci) a studijni (tvarci). Funkcei kontrolni se rozumi zjisténi
vSech mezer, nesrovnalosti, nejasnosti a jinych nedostatki ve shromazdénych
materialech, které je tfeba odstranit. Pokud je to mozné, je dilezité tyto nedostatky
odstranit jeste pred zapocetim vyslechu; pokud to mozné neni, je tfeba je brat v tivahu pii

dal$im postupu, nebot’ mezery ve znalostech mohou zapficinit neuspéch vyslechu.

Studijni funkci analyzy materidlti a dikazi predstavuje podrobné nastudovani
dosud ziskanych informaci a ditkkazni situace a jejich vyhodnoceni. Na zakladé tohoto
vyhodnoceni jsou pak vyslychajicim vyty€eny hlavni neznamé, které je tieba objasnit,
stanoven okruh svédku a uréeny cile a pofadi vyslechti obvinénych a svédku podle jejich
procesniho postaveni, osobnich zvlastnosti apod. S tim souvisi 1 vytvofeni domnénky
0 tom, co vyslychané osoby musely, mohly ¢i nemohly vnimat. Taktéz jsou pfipraveny
taktické postupy pro vyslech, zptisob predkladani dikazi, kladeni otazek, je stanoven

plan vyslechu jako celku.®®

Analyzovany material je obecné ¢lenén na dikazni a pomocny. Za dikazni
materiadl se oznacuji napf. protokoly o dosud vykonanych vySetfovacich tkonech,
zajisténé stopy, dikazy, znalecké posudky a odbornd vyjadieni, pfilohy protokold

a odborna vyjadreni Gfadl. Za material pomocny se povazuji zejména ruzné druhy

8 PROTIVINSKY, Miroslav, Vladimir PRERAD a Jan MUSIL. Taktika vyslechu v piipravném rizeni
trestnim. 2. pteprac. vyd. Praha: Stat. pedag. nakl., 1987. S. 39.

TIPLICA, Mircea. Kriminalisticka taktika. 2. upr. vyd. Praha: Policejni akademie, 1999, 162 s. ISBN 80-
725-1007-X. S. 65.

% HEJDA, Jan. Vybrand témata kriminalistiky a trestniho prdva. 1. vyd. Praha: Oeconomica, 2007. ISBN
9788024511634. S. 95.
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zdznamu, operativné-patraci materialy, evidencni materidly (napft. vypis z rejstiiku trestit)

¢i poznatky ziskané z jinych spis.®’
4.1.2 Analyza osoby vyslychaného

Osobnosti podle Cirtkové®® rozumime ,, relativné trvalé uspoiddant biologickych,
psychologickych a socidlnich charakteristik do jedinecného celku dusevniho deni. “ Jedna
se tedy o jakysi individualni souhrn a souvislost chovani, prozivani a vlastnosti, jez jsou

odlisné u kazdého ¢loveéka.

Poznani osobnosti vyslychaného byvalo v minulosti pfikladano malo dileZzitosti
jak v teorii, tak (a prave proto) i v praxi, kdy se vyslychajici soustiedili pfedevsim na spis
a vécné diukazy. Prestoze je vSak pfi vyslechu nutné s touto neznamou pocitat, a to
zejména ve spojeni s ptipravou taktickych postupt, dusledek takového pfistupu pro
kvalitu vyslechu byval velmi nepfiznivy. Dle autort Matiaska, Barty a Soukupa® v ném

muzeme spatfovat dominantni pric¢inu neuspésSnych vyslechti minulé doby.

V poslednich letech se této Casti pripravy dostava zaslouzené pozornosti.
Produktem je zde kvalifikovany Gsudek o tom, jak s vyslychanym navazat kontakt, jak
bude vyslychany reagovat a zda lze oc¢ekavat pravdivou vypovéd’ ¢i nikoliv. Pfi analyze
osoby vyslychaného se je tfeba zaméfit na studium dat zivotopisné a psychologické
povahy, jez jsou zdrojem informaci o charakteru, vlastnostech, dusevnich a fyzickych
schopnostech, intelektu, rozumovém a mravnim vyvoji, socialnim ptvodu, zdravotnim
stavu a vztahu Kk dals$im zainteresovanym osobam. Dilezité jsou i informace

0 zaméstnani, trestech, rodinném prostiedi a stycich osoby na vefejnosti i v soukromi.™

Dokazu si vSak piedstavit, ze v praxi ¢asto nebude této analyze vénovana vétsi
pozornost z divodu ¢asové narocnosti. Stejné jako Vv piipadech méné zavazné kriminality

myslim postaci stru¢na orientace ve véci.

67 PROTIVINSKY, Miroslav a Karel KLVANA. Zdklady kriminalistiky. 2. vyd. Praha: Armex, 2007.
Skripta pro stiedni a vyssi odborné Skoly. ISBN 9788086795508. S. 85.

68 CIRTKOVA, Ludmila. Policejni psychologie. Plzeh: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2006.
ISBN 8086898733. S. 49.

8 MATIASEK, Jan, Bohumil BARTA a Jaroslav SOUKUP. Vyslech a psychologie. 1. vyd. Praha: Orbis,
1966. S. 159, 160.

0 PROTIVINSKY, Miroslav a Vladimir PRERAD. Taktika vyslechu obvinéného a svédka v piipravném
rizeni. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1978. S. 43, 44.
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4.1.3 Analyza osoby vyslychajiciho

Vyslychajici si musi byt védom svého momentalniho stavu, svych dovednosti,
schopnosti a védomosti o tématu. To vSe je dualezité vzhledem k navazani kontaktu
s vyslychanou osobou, pro schopnost adekvatnich reakci a improvizace.”* Piipadné
negativni vlivy, konfliktni situace a nedostatky je nutné rozpoznat a odstranit, poucit se
z chyb z minulosti. Zvlasté u moderni trestné ¢innosti v oblasti hospodaiské a pocitacové
kriminality jisté¢ neni vyjimkou nedostate¢na odborné kvalifikace vyslychajiciho, ktery
by mél vyuzit pomoci experta v daném oboru. Vyslychajici se nesmi pfecefiovat ani
podcenovat. Zadouci kvality pro vedeni vyslechu jsou podle Cecha mravni a pravni
zralost, intelektova a kulturni troven, interpersonalni citlivost, schopnost empatie

a asertivita.
4.2 Synteticka faze pripravy

Ptiprava vyslechu je zakoncena syntetickou fazi, ve které vyslychajici vytvafi
podminky pro vyslech na zadklad¢ poznatkli ziskanych ve fazi analytické. Je mozné
spatfovat dv¢ dil¢i €asti syntetické faze ptipravy: obecnou a zvlastni. Obecna ¢ast spociva
V urceni pfedmétu, cile a formy vyslechu, ¢asu a mista jeho provedeni, piipadné 1 zpisobu
utajeni totoznosti svédka. Patii sem i volba taktickych postupti, které zahrnuji zptisob
navazani kontaktu s vyslychanym, zajiSténi jeho ptfitomnosti, ptipravu otdzek a urceni
jejich sledu a zajisténi dikazt, které maji byt v priabéhu vyslechu ptedlozeny.
Vyslychajici v této fazi rozhoduje také o prostfedcich dokumentace a o tom, jaké osoby

budou vyslechu piitomny.”

V ramci zvlastni Casti syntetické piipravy vyslychajici vytvaii plan vedeni
vyslechu, jehoz komplexnost a forma (ta mize byt pisemna 1 Gstni) se odviji od sloZitosti
ptipadu, ocekavané slozitosti vyslechu a schopnosti vyslychajiciho. Plan vyslechu je

vysledkem poznatkid ziskanych v dosavadnich fazich pfipravy, zahrnuje tedy taktické

"L PORADA, Viktor. Kriminalistika: (iivod, technika, taktika). Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§
Cenek, 2007, 309 s. ISBN 9788073800383. S. 248.

2 CECH, Jan. Psycholdgia pre policiu a justiciu. Vyd. 1. Trnava: Univerzita sv. Cyrila a Metoda, 2005.
Edicia spoloc¢enskych vied. ISBN 8089034918. S. 235.

8 MUSIL, Jan, Zdenék KONRAD a Jaroslav SUCHANEK. Kriminalistika. 2., preprac. a dopl. vyd. V
Praze: C.H. Beck, 2004. Beckovy mezioborové uéebnice. ISBN 80-717-9878-9. S. 329, 330.
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prvky uzpiisobené osobnosti vyslychaného, otazky a okolnosti, které je tieba objasnit

a provéfit, a zptisob kladeni otdzek i predkladani diikazt.’
4.2.1 Misto vyslechu a vyslechové prostredi

Spravna volba mista provedeni vyslechu je kli¢ova jak pro ochranu vyslychané

osoby, tak pro formovani psychologického kontaktu mezi vyslychajicim a vyslychanym.

Je nutné zajistit chranény pfichod a odchod vyslychané osoby. Je zadouci, aby
nedoslo k setkani vyslychaného s pachatelem a osobami jednajicimi v jeho prospéch, aby
tém nebyla zndma totoznost vyslychané osoby. K tomuto ucelu jsou idealni prostory
S vice pfistupy, v dobé ufednich hodin a s pfitomnosti vetejnosti. Neni vhodné provadeét
vyslech na pfislusném policejnim pracovisti. K utajeni totoZnosti vyslychaného pted
obhajcem pachatele je nejlepsi vyuzit dvou nepropojenych mistnosti se zatizenim pienosu
zvuku za pouziti modulatoru hlasu. Pokud tato forma neni mozna, je tfeba alespon

znemoznit Vizualni kontakt vyslychané osoby a obhajce.”

Kriminalistickd véda hovofi o vyslechovém prostiedi, které déli z taktického
hlediska na vné&j§i a vnitini. Vné&j§im vyslechovym prostfedim je misto konani vyslechu,’®
pficemz jeho vhodné volba je zdkladem pro spravné vedeny vyslech, oboustrannou
soustiedénost a pozornost a vytvoreni divéry, kontaktu a pfevahy nad vyslychanym.
Jedna-li se o vyslech svédka, u n€hoz se ocekava pravdiva vypoveéd’, postatovat milize

kancelar vyslychajiciho.

Zcela nejvhodngjsim prostiedim pro vétSinu piipadd je vSak specidlni vyslechova
mistnost se zvla§tnim vybavenim, jakym jsou jednocestné zrcadlo, kamery, komunika¢ni
pojitka.”” Takto technicky vybavené a vhodné uspoiadané pracovisté umoziuje
maximalni autenticitu vyslechu, jeho pfesnou dokumentaci, a tim i prohloubeni zaruk

zakonnosti.

" NEMEC. Op. cit. S. 205.

> STRAUS, Jifi a Miroslav NEMEC. Teorie a metodologie kriminalistiky. Plzen: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2009, 503 s. ISBN 9788073802141. S. 205 - 207.

S NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadéni ve specialni vyslechové mistnosti. 'yd. 1. Praha:
Policejni akademie Ceské republiky, Vydavatelstvi PA CR, 2003, 136 s. ISBN 80-725-1141-6. S. 31, 43.
T KONRAD, Zdenék, Miroslav NEMEC a Frantisek NOVOTNY. Vybrané otdzky teorie a praxe
vyslechu. Vyd. 1. Praha: Policejni akademie Ceské republiky v Praze, 2008. ISBN 9788072512942. S. 32.
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Termin specialni vyslechové mistnosti zahrnuje cely komplex mistnosti, které jsou
technicky navzajem propojeny. Soucastmi takového komplexu jsou cekarna (uz v té
nalezneme kameru a mikrofon), mistnost pro dozor¢i sluzbu, vlastni vyslechova mistnost
a technické pracovisté. Tim, Ze je dokumentovan cely vyslechovy proces, se zajistuje
dodrzovani zakonnosti pfi vyslechu. Vyslychanému je garantovano stabilni a nerusené
klima a vyslychajicimu psychologicka a informacni ptevaha. Pofizeny zdznam vyslechu
1ze kdykoliv znovu pouzit, ¢imz se redukuje nebezpecni znehodnoceni diikazi odvolanim
se na nezdkonny postup vyslychajiciho. Snizuje se tak i pravdépodobnost nutnosti

opakovaného vyslechu.’®

Porada™ ve své knize Kriminalistika popisuje konkrétni vyslech, pii kterém
s vyslychajicim z technického pracovisté komunikoval odbornik v oboru psychologie
a pomoci pocitace pti vyslechu konzultoval. To mélo ptiznivy vliv na jistotu a prevahu
vyslychajiciho a vyslech byl Gspésny. Myslim, ze toto je pro vyslech velkym pifinosem,
nebot’ kvalifikovand osoba pracujici v klidu na jiném misté miize provadét analyzu osoby
vyslychaného a jeho vypovédi (nemusi se samoziejmé jednat pouze o rady
psychologické) v pribéhu vyslechu 1épe nez vyslychajici, ktery se musi zaméfovat i na
jeho vedeni. Tento postup urcité neni tieba vyuzit vzdy, u zdvaznych a slozitych pifipada
by v8ak mohl byt rozhodné k uzitku. Dokazu si nicméné piedstavit financni, ¢asové,

organizacni a persondlni divody komplikujici jeho Castéjsi uskutecovani v praxi.

V soucasné dob¢ dochazi k piekonavani ekonomickych piekazek, a tim k nardstu
poctu specidlnich vyslechovych mistnosti a také k jejich standardizaci a zkvalitiovani.
Seznam specialnich vyslechovych mistnosti®®, stejné jako standard vybaveni specilni

81

vyslechové mistnosti pro détského ucastnika trestniho fizeni,** zvefejiiuje na svych

webovych strankach ministerstvo vnitra.

Vnitfnim vyslechovym prostiedim je klima ¢i atmosféra vyslechu. Toto vyslechové

klima je tvofeno sumou faktort, kupf. zatizenim mistnosti, umisténim zicastnénych osob,

8 KONRAD, NEMEC, NOVOTNY. Op. cit. S. 34.

 PORADA. Op. cit. S. 259.

80 Seznam specialnich vyslechovych mistnosti. Ministerstvo vnitra Ceské Republiky [online]. [cit. 2015-
12-16]. Dostupné z: http://www.mvcr.cz/clanek/seznam-specialnich-vyslechovych-mistnosti.aspx

81 Standard vybaveni specialni vyslechové mistnosti pro détského ucastnika trestniho fizeni. Ministerstvo
vnitra Ceské Republiky [online]. [cit. 2015-12-16]. Dostupné z: http://www.mvcr.cz/clanek/standard-
vybaveni-specialni-vyslechove-mistnosti-pro-detskeho-ucastnika-trestniho-rizeni.aspx
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osvétlenim, Cistotou mistnosti, teplotou. Ptiznivé vyslechové klima plisobi pozitivné na
vyslychaného i vyslychajiciho a je dulezité pro spravné provedeni vyslechu. Je tak
vhodné zabezpecit absenci rusivych vlivii — klepani na dvefe, vyzvanéni telefonu,
vstupovani osob ¢i vn&j§iho hluku. Zaroven je nutné pifedem vykonat kontrolu

technickych prostfedki a véas zajistit jejich funkénost. 82

4.2.2 Urceni doby provedeni vyslechu

Zakladnim pravidlem je, ze vyslech je vhodné provést co nejdiive po tom, co
nastala vysetfovana udalost. U vyslychanych ¢asem dochazi k blednuti vzpominek a také
k jejich zkreslovani. Pachatel by mohl zamést stopy, nicit dikazy, ovliviiovat svédky,
kooperovat se spolupachatelem, piipravit si kvalitni 1zivou vypovéd’ nebo opatiit alibi
atd.

5 Stadia vyslechu

Kriminalistickd véda shodné s trestnim fadem® rozeznava tii stadia vyslechu —
uvodni stadium, stadium souvislého liceni (monolog) a stadium otdzek a odpovédi

(dialog). Pouze prvni dvé stadia jsou obligatorni.
5.1 Uvodni stadium vyslechu

V prvnim stadiu je pfedevSsim nutné splnit trestné procesni formality, jako je

ovéfeni totoznosti vyslychaného, jeho pouceni®

o pravech a povinnostech, feSeni
ptipadnych otdzek ohledné utajeni totoZnosti svédka a obeznadmeni vyslychané osoby

s pfedmétem vyslechu. UZ timto dochdzi k prvotnimu navéazani psychologického

8 METENKO, Jozef, Iveta BACIKOVA a Martin SAMEK. Kriminalistické taktika. Brno: Vaclav
Klemm, 2013, 307 s. ISBN 9788087713082. S. 190.

88§90—-101 TR

8 K ot4zce poudeni vyslychaného v obecné problematice vyslechu je vhodné zminit rozhodnuti
Nejvyssiho soudu USA z 13. ervna 1966 znamé jako rozhodnuti Miranda, pojmenované po jednom ze
Ctyt ptipada, kterych se tykalo. V ptipadu Miranda v. Arizona se podeziely Miranda piiznal ke spachani
unosu a loupeze po vyslechu, ktery se odehral bez toho, aby byla podezielému sdélena jeho procesni
prava (obdobna situace nastala i ve zbyvajicich trech pfipadech). Nejvyssi soud USA rozhodl, ze takovy
postup byl neptipustny. V rozhodnuti soud uvedl, ze ,, obzalovany musi byt pred vyslechnutim upozornén,
Ze ma pravo micet, Ze cokoli, co Fekne, miize byt u soudu pouzito proti nému, ze ma pravo na pritomnost
obhajce a pokud si obhdjce nemiize dovolit, bude mu pridélen, pokud si to bude prat. *

Viz Facts and Case Summary - Miranda v. Arizona. In: United States Courts [online]. [cit. 2016-04-10].
Dostupné z: http://www.uscourts.gov/educational-resources/educational-activities/facts-and-case-
summary-miranda-v-arizona
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kontaktu vyslychajiciho s vyslychanym. Prostfednictvim tohoto ,,pfivitani 1ze ovlivnit
zajem Ci neochotu k pravdivé vypovédi nebo vili vypovidat nepravdive; prvni dojem ma

vyznamny vliv na nasledné utvafeni vzajemnych vztah.®

Neprobiha-li vyslech na misté, na které je vyslychajici zvykly (kanceldf
vyslychajiciho, specialni vyslechova mistnost), dochazi v této fazi také k adaptaci na
podminky nezvyklého vyslechového prostiedi. V tivodnim stadiu se rovnéz zjistuje vztah
vyslychaného k ostatnim t¢astnikiim daného pfipadu a k projednavané véci, jeho postoj
k samotnému faktu vyslechu, jakoz i informace o jeho rodinnych, majetkovych
a platovych pomérech a ptedchazejicich trestech.®® Je mozné s vyslychanym navazat
rozhovor o vécech obecné zndmych ¢i pfimét jej vypovidat o vlastni osobnosti, jako
naptiklad vyzvou k zhodnoceni vychovy sebe samého jeho rodici, vztahli na pracovisti,
dosazeného vzdélani a podobné. Hovoiime o metodé dotazovani, kterd pomaha
vyslychajicimu 1épe odhadnout intelekt a osobnost vyslychané¢ho s ohledem na dalsi

konkretizaci planu vyslechu ¢&i ujisténi se o ném.%’

V souvislosti s vyse uvedenym je tieba zminit problematiku interpersonalni percepce
z pohledu forenzni psychologie (viz podkapitola 1.3). Dle Cirtkové®® se ve vyslechu
interpersondlni percepce projevuje obéma svymi hlavnimi znaky — subjektivnim,
zkreslenym vniméanim druhé osoby, které se zaroven spontanné promitd do faktického

jednani. V praxi se vyslychajici ¢asto v tomto ohledu dopoustéji chyb, k nimz patii:%

- halo efekt — vyslychajici je ovlivnén jednou dominujici charakteristikou
a automaticky si nachazi dalsi prvky, které ji odpovidaji, ale nemaji oporu
V pozorovani osoby vyslychaného;

- podlehnuti prvnimu dojmu — vyslychajici si v prvnich minutach vytvoii nazor,
nacez ignoruje pozd¢jSi ukazatele, Ze je tento ndzor mylny. Mize se jednat

0 sympatie nebo antipatie uz pfi navazani kontaktu;

8 MUSIL, KONRAD, SUCHANEK. Op. cit. S. 331.

8 METENKO, BACIKOVA, SAMEK. Op. cit. S. 186.

87 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen&k, 2010. ISBN
9788073801533. S. 83.

88 CIRTKOVA, Ludmila. Krimindlni psychologie. Vyd. 1. Praha: Eurounion, 1998, 255 s. ISBN
8085858703. S. 174.

8 BOUKALOVA, Hedvika. Interakce a komunikace ve vySetiovani trestné cinnosti z pohledu
psychologie. Vyd. 1. Praha: Filozofické fakulta Univerzity Karlovy, 2012. ISBN 9788073084097. S. 19 —
23.
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- referencni ramec — jinymi slovy profesni zkresleni; projevuje se vytvorenim
jakychsi zkuSenostnich schémat, dle kterych pak vyslychajici informace filtruje.
K tomuto jevu dochazi zejména u vySetiovatelu, kteti se dlouhodobé zaméiuji na
jeden typ kriminalni ¢innosti;

- idiosynkrazie — zvySena citlivost az nesnaSenlivost vyvolana vnéjSimi podnéty
jako je vzhled osoby, zptisob oblékani, gesta a chovani. Projevuje se antipatit,
ktera mize narusit vyslechové klima a tim 1 taktiku vyslechu;

- protiprenos — vyslychajici do vyslechu nevédomé promita vlastni nevyfeSené
problémy;

- socialni stereotypy — projevy ustalenych soudd nabytych procesem socializace,
které mohou piertst v iracionalni predsudky;

- pygmalion-efekt — o¢ekavani a ptedstavy o druhé osobé vedou k tomu, Ze je tato
0soba zac¢ne svym chovanim napliovat;

- egocentricka chyba — vyslychajici posuzuje vyslychané podle sebe a o¢ekava od
n¢j podobné hodnoty a postoje;

- stereotypy emocnich reakci — vyslychajici si utvafi ndzor na zaklad¢ toho, zda
osoba napliiuje jeho ptedstavy o emocnich reakcich podle vztahu k véci. Pokud
vyslychany projevi pii své reakci jinou emoci, neZ jakou vyslychajici ocekava,

bude ji povazovat za nepravdivou.

Bez velkych obtizi 1ze podle Cirtkové® pii vyslechu odhadnout a zafadit osobu

Vv procesnim postaveni svédka. Hovofime zde o né€kolika moznych skupinach:

- svédek hovorny a otevieny — idealni obraz svédka s ochotou spolupracovat
a pomoci k objasnéni piipadu;

- svédek upovidany a zabihavy — €asto odbiha od tématu a klade velké naroky na
trpélivost vyslychajiciho, je vSak dulezité jej Casto nepferusovat, nebot’” muze
ztratit ochotu vypovidat;

- svédek plachy a ostychavy — tézce navazuje kontakt, je zapotiebi trpélivosti
a pratelského pfistupu;

- svedek povrchni — hovofi rychle a neprecizng, byva nutny rozbor a upiesnujici

otazky;

% C{RTKOVA. Op. cit. S. 181 — 182.
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- svédek lhostejny — nema zajem vypovidat o né€em, co dle jeho minéni neni jeho
véc, je vsak mozné jej motivovat;

- svédek neduverivy — je vhodné pokusit se objasnit pii¢iny nedavery, které mohou
byt osobni i situacni;

- svédek svéhlavy — jedna se o jedince se silnymi predsudky a extrémnim

nahlizenim na urcité oblasti, které je tak lepsi pii vyslechu zcela vynechat.

Nékteti autoii®® do uvodni faze vyslechu fadi rovnéz otazku formy a zptisobu
piedvolani osoby. Dle Strause®? tento prvek do tivodniho stadia nepatii, nebot’ vyslechu
predchazi, a nemuze tak byt jeho soucasti. S timto nazorem nesouhlasim, nebot
pfedvolani je dilezitym prvnim krokem formovéani kontaktu vyslychajiciho
s vyslychanym, zvlast¢ uvazime-li, Zze mulze prob&hnout osobng€. Chapani tohoto
problému jako tivodu vyslechu se mi tak, vzhledem k tomu, Ze jim byva jiz napliiovan

takticky zamér, jevi jako opodstatnéné.

Na zavér uvodniho stadia je vyslychany vyzvan, aby se souvisle vyjadfil
k pfedmétu vyslechu, ¢imz za¢ne faze monologu. To je vSak pouze vychozi pojeti a je
mozné, aby vyslychajici vzdjemnou posloupnost etap monologu a dialogu obratil a zacal
VvV tomto okamziku rovnou s pokladanim otazek, nebo tyto fdze operativné kombinoval,

je-li to v zajmu jim pfipravenych taktickych postupi.
5.2 Faze souvislého liceni - monolog

Soucasné s vyzvanim k volné vypovédi je vhodné vyslychaného upozornit na
nutnost rozliSeni, zda si danou ¢asti vypovédi je opravdu jisty ¢i nikoliv, zda se jedna
o informaci vnimanou pfimo jim ¢i jemu reprodukovanou a co povazuje za dulezité.
Pokud se jedna o vyslech obvinéného, je toto faze, kdy realizuje své pravo vyjadrfit se ke

sdélenym obvinénim a diikaziim o nich.

Bé&hem monologu by vyslychany nemél byt pferusovan, pokud to neni nutné k jeho

usmérnéni, vzdaluje-li se pfedmétu vyslechu nebo je-li zapotiebi informaci upfesnit.

91 PROTIVINSKY, Miroslav, Vladimir PRERAD a Jan MUSIL. Taktika vyslechu v pFipravném rizeni
trestnim. 2. preprac. vyd. Praha: Stat. pedag. nakl., 1987. S. 27.

NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty. Vyd. 1. Prana: EUROUNION, 2004. ISBN 80-
731-7036-1. S. 191.

92 STRAUS, Jifi. Kriminalisticka taktika. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2005, 278 s.
Vysokoskolské uéebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk). ISBN 80-86898-40-7. S. 108.

34



V ptipadé slozitého a rozsdhlého predmétu vyslechu je dobré vyslychanému doporucit
urcity postup tak, aby vypovidal v ¢asovém sledu, k uréitym osobam, skutkiim apod.
Moznost souvislé vypovédi je dilezita, aby vyslychany nepochyboval, ze mtize vyjadrit
plné svij postoj. Je zde také Sance, ze se nepravdivé vypovidajici osoba ztrati
Vv ptipadnych 1Zich ¢i polopravdach, nebo uvede dalsi pouzitelnad fakta, ktera by jinak
zamlcela a o kterych vyslychajici do t¢ doby viibec nemusel védét, a proto by jej
nenapadlo se na né doptavat.® V priibéhu této faze si vyslychajici prohlubuje sviij nazor
na vyslychaného, zjistuje jeho subjektivni vztah k danym skute¢nostem, hodnoti
pravdivost vypovédi, srovnava ji s dalsimi dikazy a snazi se objevit rozpory a ptipravuje

si otazky pro pozdéjsi dialog.%*

Z pohledu forenzni psychologie existuje v této fazi zejména nebezpeci neliplné
vypoveédi, nebot’ se vyslychany soustiedi na hlavni body a udalosti, a ma tak tendence

vynechat podrobnosti a okrajové momenty, i kdyZ ty mohou byt zasadné dilezité. %
5.3 Faze dialogu

Neni-li fAze monologu postacujici, nasleduje dialog. V této fazi jsou vyslychajicim
kladeny otazky k doplnéni vypovédi a odstranéni nejasnosti a rozpord S cilem
monologickou ¢ast vypovédi doplnit a upfesnit. Otazky musi byt kladeny jasné
a srozumitelng, nesméji byt sugestivni (navodné) ani kapciozni (uskocné).*® Maji byt
kladeny tak, aby na n¢ vyslychany musel reagovat s ur€itosti a jednozna¢né, nesméji byt

ponizujici a uraZejici.

Ve fazi dialogu plni rozhodujici Glohu ¢innost vyslychajiciho, ktery se nejen
aplikaci taktickych postupi, ale celym zpisobem vedeni vyslechu podili na formovani
vypovédi vyslychaného. Z pohledu kriminalistiky, stejné jako pro ucely této prace, je
vyslychaného tak, aby mu pomohl vzpomenout si na zdanlivé zapomenuté informace

a spravn¢ a detailn¢ vzpominky reprodukovat.

% STRAUS. Op. cit.S. 108 — 109.

% NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadéni ve specialni vyslechové mistnosti. 'yd. 1. Praha:
Policejni akademie Ceské republiky, Vydavatelstvi PA CR, 2003, 136 s. ISBN 80-725-1141-6. S. 56.

% CIRTKOVA. Op. cit. S. 220 — 221.

% 892 odst. 3 TR
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V ptipadé vyslechu obvinéného, osoby podezielé ¢i nepravdivé vypovidajiciho
svédka ma vyslychajici moznost taktickymi postupy a otazkami dosdhnout pravdivé
vypovedi, ¢i alespoii extrahovat co nejveétsi mnozstvi informaci. Je dilezité klast otazky
promyslené a zaroven pohotové v zavislosti na pfedchazejicim monologu vyslychaného.
Také je potieba omezit vyskyt emocnich reakci, jako mlize byt strach nevinné osoby na
ptimou otazku typu: ,,Ud¢lal jste to?* z divodu ptipadného obvinéni, a formulovat otazky

tak, aby pfipadna emoce byla odhalujici povahy.

Na zavér dialogového stadia dojde k zaprotokolovani vypovédi, zachyti se piipadné
namitky a opravy a zaprotokolovanou vypovéd stvrdi vyslychany i vyslychajici, ptip.

i dal8i pfitomné osoby svym podpisem.
5.3.1 Pokladani otazek pri vyslechu

Straus®’ doporuéuje pfi dialogu dodrzet nasledujici obecna pravidla ohledné poradi

otazek:

- nejprve je vhodné klast otazky o okolnostech, o kterych se vyslychany nezminil
Vv ramci souvislého liceni, a az poté otazky, které¢ zminény byly;

- otazky tykajici se okolnosti, které vyslychany sdm prozil a vnimal, pted otazkami
o faktech, ktera mu byla zprostiedkovana;

- otazky, které se tykaji motivu a pohnutek, pfed otdzkami ohledné nazort a minéni.

V teorii lze rozlisit nékolik typli otdazek dle jejich vyuziti v dialogové fazi

vyslechu:%®

- Otazky oteviené - jedna se o otazky, na které vyslychany odpovida volné
a samostatn¢, Smoznosti Siroké a souvislé odpovédi. Tento typ otdzek
neposkytuje vyslychané osobé zadné informace, a ta tak musi vychazet pouze
z vlastni paméti. Oteviené otazky jsou typicky uvadény slovy: Co? Kdo? Kdy?
Kde? Jak? a podobné&; ukdazkou mohou byt otazky: ,,Co se ptihodilo?* ¢i ,,Koho

Jste videl?«

7 STRAUS, Jiii. Kriminalistickd taktika. 2., rozs. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2008. ISBN 9788073800956. S. 228.
% CIRTKOVA, Ludmila. Zaklady psychologie vyslechu. Kriminalisticky sbornik. 2000, 45(3). S. 29.
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- Otazky uzavriené - K uzavienym otazkam je vhodné ptistoupit v ptipadech, kdy je
vyslychany nepfili§ ochoten mluvit nebo je slabsiho intelektu. Jsou to otazky
vedouci k pfimé odpovédi, jako napt.: ,,Vidé€l jste slecnu X, jak nastupuje do
automobilu?. Otazky uzaviené¢ musi byt velmi peclivé uvazeny, nebot’ mohou
informacemi, jez obsahuji, ovlivnit vzpominky vyslychané osoby;

- Otdzky alternativni - tyto otazky obsahuji prvky otdzek otevienych i uzavienych
a jejich vyuziti spociva ve vyslechu osob se snizenymi rozumovymi schopnostmi.
Alternativni otadzky davaji vyslychanému na vybér z moznosti, kupf.: ,,Jakou
barvu mé¢l klobouk sle¢ny X, ¢ervenou, bilou nebo jinou?*

- kontrolni otdzky — jedna se o otazky ucelné sméfované na ovéfeni urcitych
skute€nosti, napt.: ,,Kde jste to slysel?* nebo ,,Jak to vite?*

- Usmeérnujici otdzky — jsou to otazky podobné kontrolnim, slouzici k ovéteni
obsahu informaci a obnoveni koncentrace vyslychaného: ,,Mohl byste znovu
popsat mistnost, kde byl nalezen pan X?*

- lestovaci otdzky — jedna se o dalsi typ otazek kontrolnich. Testovaci otazky slouzi
jako pomiicky k vytvofeni pfedstavy o tom, zda vyslychany odpovida 1zive, zda
je snadno ovlivnitelny, jaké jsou jeho piedsudky, postoje a nazory nebo jak
kvalitni ma odhad vzdalenosti, plynuti ¢asu, rychlosti apod., miize to byt napf.
otazka: ,,Co si myslite o Zenach za volantem?. Testovaci otazky musi byt
pokladany s opatrnosti, aby vyslychany nenabyl dojmu, Ze se od né&j ocekava
urcity druh odpovédi, a prezentoval tak vlastni pohled;

- Otazky doplnujici — cili na skutec¢nosti, které vyslychana osoba timysIné nebo bez
umyslu zamlcela;

- Otazky pripomingjici — slouzi koziveni paméti vyslychaného, k pomoci
rozpomenout se na zapomenutou okolnost. Je potieba dat pozor na ptipadnou
sugestivitu otazek;

- zprresiujici otdzky vedou K upiesnéni jiz sdéleného;*®

- Otazky situacni — jednd se o zvlastni druh otevienych otazek, které smétuji na
nejmensi podrobnosti tykajici se chovani a prozivani vyslychaného v obdobi, kdy

se udal pfedmét vyslechu. Tyto informace jsou dulezité pro upfesnéni déni pred,

% PORADA, Viktor. Kriminalistika. 1. vyd. Brno: Cerm, 2001, 746 s. ISBN 8072041940. S. 353.
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béhem a po vySetfované udalosti, nebot’ je vyslychana osoba zpravidla nema

doptedu promysleny.
6 Formy pusobeni na vyslychaného

Vyslech je formou interakce, coZz znamena, Ze se jeho ucastnici prostiednictvim
verbalni i nonverbalni komunikace vzajemné ovliviuji s cilem dosdhnout u druhé osoby
reakce korespondujici s predstavou osoby komunikujici. Toto ovlivilovani je
neodmyslitelnym prvkem jakékoliv lidské interakce, a nelze jej tak ve vyslechové situaci
zcela eliminovat. Z pohledu kriminalistiky a prava je tak dualezité odliSit pravné
akceptovatelné puasobeni vyslychajiciho na vyslychaného od postupti pravné
nepiipustnych. Obecnym kritériem je pak urceni, zda vyslychanému ziistdvd moznost

volby mezi riiznymi variantami chovéni.'®

Typickymi formami kvalifikovanymi jako pravné ptipustné jsou demonstrovani
(napt. predkladani dukazi), objasnovani (poskytovani informaci a predkladani
souvislosti), vyuziti ptfikladu (pouziti zivych vzori a modell) a piesvédCovani.
PresvédCovani je metoda ovliviiovani, pfi které se presvédCovana osoba pod vlivem
verbalniho i nonverbalniho piresvédcujiciho dobrovolné a zainteresované ujistuje
0 zdivodnénosti urcitého stanoviska. Mezi konkrétni néstroje presvédCovani patii
kladeni otazek, pfedkladani argumenttl, ziskavani kladnych odpovédi, apelace na rozum

i city.10t

Naopak formou neakceptovatelnou je zpravidla sugesce, donucovani, ale i metoda
ptikladu za uZiti vykonstruovanych, smyslenych informaci (vyslychajici predstira, Ze se
vyslychany doznal). Tyto postupy uZivaji psychologického natlaku, jenz se projevuje tim,
ze vyslychany spatfuje jen jednu moznost odpovédi tak, aby se vyhnul nebezpeci
obsazenému v natlaku. Typickym ptikladem je vydirani uvéznénim. Tyto metody jsou
VvV rozporu nejenom s literou zakona, ale rovnéz s Gicelem a smyslem trestniho fizeni,
nebot’ znemoznuji zjiSténi objektivni pravdy. Jsou castou pfiinou justi¢nich omyld.

Zakaz fyzické 1 psychické formy natlaku je obsazen v § 7 odst. 2 Listiny, v €l. 4 Charty

100 MATIASEK, Jan, Bohumil BARTA a Jaroslav SOUKUP. Vyslech a psychologie. 1. vyd. Praha: Orbis,
1966. S. 121 — 122.

101 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2010. ISBN
9788073801533. S. 69.
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zakladnich prav Evropské unie a také v ¢l. 3 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav

a zékladnich svobod.
6.1 Otazky sugestivni a kapciézni

Obvinénému nesméji byt pokladany otadzky kapciézni neboli tiskocné, coz jsou
otazky predstirajici klamavé, smyslené a nepravdivé okolnosti s cilem dosahnout takové
odpovédi, ktera by jinak vyslychanym fe¢ena nebyla. Podobn¢ je zakdzano pouziti otazek
sugestivnich, tedy navodnych.1%? Jsou to otazky, které v sobg, at’ uz pfimo &i zahalend,
obsahuji konkrétni postoj tazajici se osoby k tomu, co se ma otdzkou zjistit, tedy
odpovéd’.19 Stejné plati i pro vyslech svédka.!%* Dokazu si predstavit, Ze je v praxi &asto
velmi obtizné ur¢it linii, kdy se jiz jedna o otazky kapciozni ¢i sugestivni a kdy jde stale

o otazku v mezich trestniho fadu.

Ve vyslechové praxi je problém sugestivnich otazek problémem vyznamnéj$im
neZ v piipadé otazek uskocnych. Sugestivni otazky se totiz, at’ uz ve védomé ¢i nevédomé
podobé, vyskytuji u kazdého vyslechu bez vyjimky a neni mozné se jim zcela vyhnout.
Plati, ze nebezpeci sugesce je nejvetsi u déti, osob starSich a dusevné slabsich ¢i tam, kde
dochazi k vytvoreni psychického kontaktu a divéry. Také se zvysuje s tim, ¢im mén¢ si
toho vyslychany o véci pamatuje.'®® Z opaéného pohledu se da Fici, Ze sugestivni otazky
byvaji kladeny ve vétsi mife nezkuSenymi vyslychajicimi. Sugesce miize byt samoziejmé

zneuzita védome, a to i z divodl jakymi jsou osobni problémy, Spatna nalada nebo unava.

Priklad sugestivni otazky: ,Jel jste tam za kamarddem?*“ Vyslychany miiZe
odpovédét: ,,Ano, jel jsem za kamarddem.* Otdzka vyslychajicitho v sobé obsahovala
moznou odpoveéd, divod, zjakého se vyslychany nachdzel na urcitém misté.
Vyslychaného, v tomto ptipadé tedy obvinéného, tato odpoveéd pritom viibec nemusela
napadnout, mohl se octnout v nesnazich, nabyt dojmu nevérohodnosti vlastni vypovédi,

a zacit proto vypovidat pravdiveé. Je zdroven pravdou, ze lze také stejnym zplisobem

102 § 92 odst. 3 TR

103 MUSIL, Jan, Vladimir KRATOCHVIL a Pavel SAMAL. Kurs trestniho prava: trestni pravo procesni.
Vyd. 1. Praha: C.H. Beck, 1999. Beckovy pravnické uéebnice. ISBN 8071792160. S. 426.

104 § 92 odst. 3 TR stanovi zékaz pouziti otazek sugestivnich i kapciéznich v piipadé vyslechu
obvin&ného. Oproti tomu § 101 odst. 3 TR stanovi zékaz pouZiti otazek sugestivnich pfi vyslechu svédka,
nezminuje vsak otazky kapciozni. Jedna se o legislativni mezeru a v pravni praxi jsou oba typy otazek
povazovany za nepiipustné rovnéz pii vyslechu svédka.

105 MATIASEK, BARTA, SOUKUP. Op. cit. S. 123 — 125,
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pomoci vyslychanému k vybaveni si zdanlivé zapomenutého ¢i piekonat chybné
vzpominky. Dal§im pifikladem sugesce mtize byt konstatovani o podezieni vyslychajiciho

vuci urcité osob¢ pii identifikaci, neni-li si svédek jist.

Bézné byva sugestivnost otazek dana jejich spojenim s dalsimi projevy, jako je
modulace, ton hlasu, akcentovani slov, gesta, mimika, projevy uspokojeni nebo zklamani
nad odpovédi, upozornéni, napomindni a podobn&.'%® Vyslychajici miZze kupfi.
nasmérovat vyslychanou osobu k odpovédi, kterou ocekavd, pomoci tsmévu nebo
prikyvovani. Za obzvlast nebezpecné jsou povazovany otazky, které nabyvaji sugestivity
az ve spojeni s dalsimi otazkami ¢i predpokladajici znalost urcitych skutkovych

okolnosti.17

Otazky kapcidzni neboli uskocné se daji oznacit za ,,chytaky* a vyskytuji se
zejména u vyslechu obvinénych osob. Kromé nepiipustnosti spoc¢iva jejich nebezpeci i v
ptipadném naruseni psychologického kontaktu mezi vyslychajicim a vyslychanym. Casto
maji formu otazky neocekdvané, jejimz ucelem je, aby obvinény v momentu odvracené
pozornosti ekl bezdééné pravdu. Tak kuptikladu na otdzku: ,,Jak jste odeslal ukradené
Sperky?* vyslychany odpovi: ,,Postou.” Takové otazky jsou piipustné pouze, zminil-li

obvinény fakt v obsahu otazky jiz pted jejim poloZzenim sdm v pribéhu vyslechu.

Muze se jednat také o otazku nepiimou. Jedna se o otdzku, v jejiz formulaci jsou
obsaZeny otazky dvé, z ¢ehoz ta hlavni je maskovana druhou, neutrélni, jejiz zodpovézeni
je zaroven zodpovézenim otdzky hlavni. Napf. na otazku, zda byl obvinény svym autem
o vikendu v Ostrave, obvinény odpovi, Ze byl pouze v Olomouci. Pozdéji pti vyslechu

pak nemize popiit, ze byl o vikendu v Olomouci.

Konec¢né tietim Castym typem je otdzka podminénd, kterou je obvinény dotdzan
na to, jak by odpovédél, kdyby mu byla znama urcita skutecnost. Napft.: ,,Jak byste
odpovédel, kdybych vam tekl, Ze se pan X pfiznal a vas uvedl jako spolupachatele?*

Podminéné otazky jsou piipustné, je-li jejich podstata pravdiva.l%

106 MJATIASEK, BARTA, SOUKUP. Op. cit. S. 131.

W7 TIPLICA, Mircea. Kriminalistickd taktika. 2. upr. vyd. Praha: Policejni akademie, 1999, 162 s. ISBN
80-725-1007-X. S. 69 — 70.

108 pROTIVINSKY, Miroslav a Vladimir PRERAD. Taktika vyslechu obvinéného a svédka v pripravném
Fizeni. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1978. S. 97 — 99.
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Vyznamnym je pro problematiku sugestivnich a kapcidznich otdzek i vyslechu
jako takového rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp. zn. 11 Tz 29/68 z roku 1968.1%° Nejvyssi
soud zde stanovil povinnost provadét dikaz vyslechem obzalovaného v hlavnim li¢eni
zpusobem stanovenym trestnim fadem.''® V tomto rozsudku Nejvyssi soud rozhodl, Ze
vyli¢eni skutku obvinénym znalci v ramci pfipravy znaleckého posudku nemuiize byt

povazovano za dukaz.

V posuzovaném piipad¢ soud prvniho stupné rozhodl o vin€ na zaklad¢é doznéni,
které obvinény ucinil pfi poskytovani odpoveédi znalcim psychiatrie. Nejvyssi soud
konstatoval, ze takové doznani nema dikazni charakter, nebot mu nepiedchazelo
zdkonné pouceni dle § 91 TR. K tomu je navic mozné, e znalci pokladali neptipustné
otazky, tedy prave otazky sugestivni a kapciézni. Rovnéz Nejvyssi soud uvedl, ze danym
postupem tak v principu doslo k nahrazeni organt ¢innych v trestnim fizeni jinymi
organy, jez dle trestniho fadu maji v fizeni docela jinou funkci, nez objasiiovat skutkovy

stav véci.

Nejvyssi soud také timto rozsudkem stanovil nezakonnost piesvédcovani
obvinéného o nepravdivosti jeho vypovédi, stejné jako nepiipustnost predestirani nazoru
vyslychajici osoby na obsah vypovédi za tcelem jejiho ptizplisobeni obvinénym tak, aby
odpovidala jiz zjisténym faktim dostupnym vyslychajicimu. V tomto ptipadé
vyslychajici oznacoval vypovéd vyslychaného jako Izivou, ¢imZz chtél docilit
kompatibility vypovédi s vySetiovaci verzi. To Nejvyssi soud povazoval za neptipustné
piisobeni na obvinéného a poruseni § 92 odst. 3 TR. Obdobné Nejvyssi soud vyjadtil

neakceptovatelnost navadéni obvinéného pfi jeho liceni béhem procesu rekonstrukce.

V situaci, kdy jsou v priabéhu vyslechu pokladany neptipustné otazky, maji strany
pravo vznaSet namitky. Vyslychajici ma povinnost namitky poznamenat do protokolu

a vyporadat se s nimi pii dal$im postupu.t!

109 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 25.6.1968, sp. zn. 11 Tz 59/68, kterym bylo zruSeno usneseni
Meéstského soudu v Praze, sp. zn. 3 To 375/63, jimz bylo zamitnuto odvolani obvinéného proti rozsudku
Obvodniho soudu pro Prahu 10, a zaroven byl zrusen rozsudek Obvodniho soudu, sp. zn. 1 T 126/63.
110§ 91 anasl., § 207 - 208 TR

UL SAMAL, Pavel. Trestni iad: komentdr. 6., dopl. a preprac. vyd. Praha: C.H. Beck, 2008, 2 sv. (xxiv,
1501s., viii s., s. 1503-3011). Beckova edice komentované zakony. ISBN 9788074000430. S. 465.
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[/ Zakladni taktické postupy vyslechu

Taktické postupy vyslechu slouzi k ziskani pravdivé a uplné vypovédi o pfedmétu
vyslechu. Ne vzdy je v8ak vyslychana osoba ochotna a schopna vypovidat pravdu. Vedle
vyslechu osoby, ktera nechce pravdivé vypovidat, se taktické metody rovnéz uplatnuji
v ptipadech, kdy je vypovéd neuplnd a nepiesnd, a to z divodu vyblednuvsich

pamétovych stop ¢i nedokonalého vnimani vysetfované udalosti.!!?

Jednak hovoiime o dvou obecnych postupech vyuzivanych pti kazdém vyslechu:

a) formovani psychického kontaktu vyslychajiciho s vyslychanym;
b) analyza vypovédi v prib&hu vyslechu, aby byl zjistén postoj vyslychaného

I uplnost a hodnovérnost jeho vypovédi.

Také se jedna o dva zvlastni taktické postupy pouzivané tehdy, je-li jejich vyuziti

nezbytné:

C) poskytnuti pomoci vyslychanému, aby si vybavil zdanlivé zapomenuté
okolnosti, piekonal klamné vzpominky a subjektivni nedostatky v reprodukci;
d) psychické ptsobeni na vyslychaného zamétené k tomu, aby nelhal, nybrz

vypovidal pravdive.

Taktické postupy jsou tedy nastroji dosazeni cile vyslechu. Jsou to
kriminalistickou védou odivodnéna pravidla podlozena poznatky z praxe a oborl
psychologie a logiky. Tyto vzajemné propojené metody nejsou pravné upraveny a mohou

se pouzivat pouze v mezich trestné procesnich predpisi.t?

7.1 Formovani kontaktu vyslychajiciho s vyslychanym

Navéazani psychologického kontaktu mezi vyslychajicim a vyslychanym je
povazovano za naprosto rozhodujici krok pro uspesné zvladnuti vyslechu. Kontaktem
rozumime vytvofeni takovych vztaht, aby se vyslychany neuzaviel do sebe, nevyhybal

se hovoru s vyslychajicim a aby nabyl ochoty pravdivé vypovidat. Kvalitné vytvoiené

112 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2010, 154 s.
ISBN 97?8073801533. S. 20.

13 PJESCAK, Jan. Kriminalistika: uc¢ebnice pro pravnické fakulty. 2. vyd. Praha: Nase vojsko, 1986. S.
162.
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vztahy dokdzou rovnéz kompenzovat piipadné chyby zptisobené nevhodnymi postupy,
jakymi jsou napft. pteruSovani vyslychaného v pribéhu monologu, nepiesné¢ formulované

otazky nebo prechody k nasledujici otazce, kdyz vyslychany okamzité nereaguje.!**

K dosazeni sprdvného vytvoreni kontaktu je dilezité, aby vyslychajici jednal
svédomité a nestranné, mél autoritu, byl korektni, pozorny, choval se k vyslychajicimu

Cestné a kontroloval své emoce.!t®

Strause jsou:!1®
a) vhodny zpiisob zajisténi pritomnosti vyslychaného

Vzhledem k jiz tak vysoké psychické zatézi vyslechu na ¢lovéka je uz pii uréovani
zpusobu zajisténi pfitomnosti vyslychaného namisté zvazit osobnost vyslychané osoby.
Posouzeni probiha podle jeji psychosocialni vyzralosti (mladistvy, nezletily, starSi osoba)
a pfipadnych psychopatologickych specifik (osoba neuroticka, mentaln¢ retardovana...).
Zplsob vyzvani osoby je tfeba urcit i s ohledem na jeji procesni postaveni. Vyslychaného
lze predvolat pisemné, osobné a telefonicky, pficemz v z4jmu formovani pozitivniho
psychologického kontaktu je nejvhodnéjsi osobni ¢i telefonicka forma. To je podle mého

nazoru nejvice plati napt. v ptipad¢ svédka, ktery chce svédcit pravdive.
b) vhodné vnéjsi vyslechové prostiedi a formovani vhodné vyslechové situace
Kriminalistick4 nauka uvadi tfi typické vyslechové situace:'!’

i) vyslychana osoba chce vypovidat pravdivé, vypovida pravdu a vypoveéd je
v zasad¢ uplna. Je to idedlni vyslechova situace. U vyslychaného nedoslo
K negativnimu ovlivnéni procesu formovani vypovédi v zadném z jeho etap
(vniméni, zapamatovani, mysleni, reprodukce);

i) vyslychana osoba chce vypovidat pravdive, ale vypoveéd’ je z riznych duvoda

v né¢kterych bodech nepravdiva. Vyslychany nemulze vypovidat pravdivée,

114 METENKO, Jozef, Iveta BACIKOVA a Martin SAMEK. Kriminalistickd taktika. Brno: Véclav
Klemm, 2013, 307 s. ISBN 9788087713082. S. 191.

15 NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty. Vyd. 1. Praha: EUROUNION, 2004, 328 s.
ISBN 80-731-7036-1. S. 207.

116 STRAUS, Jiti. Kriminalistickd taktika. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2005, 278 s.
Vysokoskolské udebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk). ISBN 8086898407. S. 110 - 111.
7 |bid. S. 111 - 112.
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nebot’ si neni schopen vybavit ur¢ité okolnosti, které vnimal. Informace
obsazené ve vypovédi neodpovidaji objektivné zjisténym faktim, vypovéd je
nepfesna &i neplna. ReSenim této situace miize byt pomoc vyslychajiciho
k piekonani piekazek a k vybaveni si zdanlivé zapomenutého vyslychanym (viz
dale);

Iii) vyslychana osoba mtize, ale nechce vypovidat pravdivé a pravdivé nevypovida.
Jedna se zpravidla o vyslechy obvinénych a podezielych nebo vyslechy svédkt

S nimi spiiznénych.

Ne zcela typickou vyslechovou situaci je pak situace, kdy vyslychany nemiize
a ani nechce vypovidat pravdive. Vyslychané osoba nespolupracuje a stoji si za svym,
ackoliv jsou fakta objektivné zjiSténa jinak. Jedna se spiSe o zvlastni pfipady, jeZ jsou
zpusobeny intelektovymi ¢i osobnostnimi odchylkami na strané vyslychaného. Tento
druh vyslechové situace miize nastat i pii vyslesich obvinénych a podezielych ¢i osob,
které jsou s nimi v pifbuzenském, partnerském nebo piatelském vztahu. Usp&sny

vyslech zde ¢asto byva bohuzel nedosazitelny.

Pro problematiku taktiky vyslechu, a tim i pro ucely této prace jsou samoziejme
dilezité zejména druha a treti vyslechova situace. Situace uvedena pod bodem tfetim
je pak tou nejvyznamnéjsi a také nejslozit&jsi z hlediska vspésného feSeni
vyslychajicim. Pro navéazani psychologického kontaktu v takto problematické situaci
vyslychajici nékdy pouzivaji zvlastni metodu zvanou BASIC ID. Jeji podstata tkvi
V tom, Ze se vyslychajici vzije do situace vyslychaného v pribéhu ¢inu a ,,deklaruje
své pochopeni pro jednani podezrelého, jistym zpiisobem lidsky (moralne)
ospravedliuje jeho jedndani v konkrétni situaci.“**® Vyuziti BASIC ID piesahuje meze
vyslechu, nebot’ 1ze s jeho pomoci odhadnout nebezpecnost pachatele, jeho reakce

v riiznych situacich i pravdépodobnost opakovani trestné ¢innosti.!?

Otéazkou vnéjsiho vyslechového prostiedi se zabyvam v oddile 4.2.1 této prace.

C) osobnost vyslychajiciho a spravny zpiisob jeho chovani

118 STRAUS. Op. pit. 112. )
119 GILLERNOVA, Ilona a Hedvika BOUKALOVA. Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie. 1.
vyd. Praha: Karolinum, 2006. ISBN 8024612933. S. 44.
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Vyslychajici musi dodrzet spravny zptisob chovani a naplnit urcité znaky osobnosti.
Pied zahdjenim vyslechu ma vyslychajici sdélit svou hodnost, piijmeni a funkci, uvést
divod pfedvolani vyslychaného a predmét vyslechu. V zavislosti na osobnosti
vyslychaného vyslychajici zvoli specificky pfistup — od vlidného az po strohy, Gfedni ton.
Béhem vyslechu je nutné zlstat korektni, projevit pochopeni pro vyslychaného
aprojevovat se objektivné, nestranné a bez ptredsudkl. Dulezité jsou také slusné
a kulturni  vystupovani, vyjadiovani, obleCeni a celkovd uprava zevnéjsku

vyslychajiciho.?

d) vhodnd forma seznameni s predmétem vyslechu a s procesnim postavenim

vyslychaného

Je mozné rozliSovat dvoji piistup k seznameni vyslychan¢ho s predmétem
vyslechu a S jeho procesnim postavenim. Pokud lze oéekavat 1zivy pfistup vyslychané
osoby, je namisté ptisny ton a Ufedni forma. U osob, u nichZ se ¢eka pravdiva vypovéd’,
nebo u 0sob mladistvych, starych a se snizenou mentalni Grovni je vhodné zvolit zptsob
méné forméalni a mirny ton, &ili ,,obéanskou* formu, jak uvadi Straus.'?! V kazdém
pripadé je nutné, aby vyslychajici sledoval, zda se vyslychany na pouceni soustiedi,
vyslychajici by mél hovofit srozumitelné a rychlost i zpisob sdéleni by mél adaptovat

mentalnim schopnostem a aktualnimu fyzickému stavu vyslychaného.

e) volba vhodného psychologického pristupu podle specifik osobnosti
vyslychaného

Konecné je nutné zvolit vhodny psychologicky pfistup na zakladé¢ poznéni
osobnosti vyslychaného. Poznani osobnosti je diileZité zejména u osoby obvinéného. Tato
analyza je zapoc€ata v ptipravné fazi vyslechu a pokracuje v jeho pribéhu prostfednictvim
pozorovani verbalnich i nonverbalnich projevii a kladenim otdzek zamétenych na
osobnost vyslychaného (viz podkapitola 5.1).}2 Psychologicky pfistup tak slouzi

k ptisobeni vyslychajiciho na vyslychanou osobu s ohledem na jeji osobnost, a to zejména

120 HEJDA, Jan. Vybrand témata kriminalistiky a trestniho prdva. 1. vyd. Praha: Oeconomica, 2007.
ISBN 9788024511634 S. 95.

121 STRAUS. Op. cit. S. 113,

122 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2010, 154 s.
ISBN 9788073801533. S. 81.
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prostfednictvim taktniho, ale odméfeného jednani, vciténi se, pochopeni a pohostinnosti

(nabidnuti kavy ¢&i cigarety).!?®

Obecné se da tici, ze ¢ekame-li od vyslychaného nepravdivou vypovéd, bude
zpravidla vhodné zvolit autoritativni pfistup. Naopak jedna-li se o vyslech svédka, ktery
chce vypovidat pravdiveé, namisté bude jedndni mirnéjsi. Dokazu si predstavit, ze
V opa¢ném piipad¢ by se svédek mohl citit podeziivan ze 1zivé vypovedi a ztratit daveru
V objektivitu vyslychajiciho, a to by pak mohlo vést az k uplné ztraté motivace vypovidat.
Specifickym ndastrojem pfi prvnim kontaktu miize byt ponechani nebo sundéani pout,

tykani (napft. jako demonstrace vyrazné prevahy), podani ruky apod.

Doporucena je snaha o vyvolani zainteresovanosti vyslychaného na podani
informace pii navazovani kontaktu, a to vzbuzenim zajmu na urcitém cili. MuiZe se jednat
0 vysvétleni, ze pozadované informace jsou nutné K obhajob& vyslychaného nebo

124

Kk posouzeni jeho motivace. Podle autorti Protivinského, Prerada a Musila*** védomi

konkrétniho cile zlepSuje Groven vzpomindni a reprodukce.
7.2 Analyza vypovédi v priibéhu vyslechu

Cilem tohoto druhého zakladniho taktického postupu je v€asné zjisténi postoje
vyslychaného k pfedmétu vyslechu a co nejrychlejsi vytvoieni piedstavy o tplnosti
a vérohodnosti vypoveédi, tedy rozpoznani skuteéné vyslechové situace. Nejde o analyzu
trestné¢ procesni, nybrz kriminalistickou, provadénou s vyuzitim poznatki formalni
logiky a obecné i forenzni psychologie.!?

Forenzni psychologie doporucuje pét voditek, podle kterych si vyslychajici mize

vytvofit prvotni, orienta¢ni odhad vérohodnosti vypovédi:1%

- Treakce na primé obvinéni — nevinné osoby vétSinou obvinéni okamzité,

bezprostfedné odmitnou, kdezto vinik je spiSe obezietny a vyckava;

123 PORADA, Viktor. Kriminalistika. 1. vyd. Brno: Cerm, 2001, 746 s. ISBN 8072041940. S. 253.

124 pPROTIVINSKY, Miroslav, Vladimir PRERAD a Jan MUSIL. Taktika vyslechu v piipravném fizeni
trestnim. 2. preprac. vyd. Praha: Stat. pedag. nakl., 1987. S.40.

125 pJESCAK. Op. cit. S. 165.

126 CIRTKOVA, Ludmila. Policejni psychologie: zdklady praktické psychologie pro policisty, strdzniky,
Jjusticni straz a pracovniky soukromych bezpecnostnich agentur. 2. rozs. vyd. Praha: Support, 1996. ISBN
8090216404. S. 295 — 296.
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- Opakované prohlaseni o neviné — pro nevinného je typické detailni, bohaté
a opakované prohlaseni o jeho neviné a odvolavani se na svédka a fakta. Vinna
osoba prili§ nevysvétluje, jedna stroze a pasivng;

- Opakovany navrat k bodiim obvinéni — nevinna osoba se snazi logicky a vécné
vyvracet zavazné okolnosti a kritickym otazkam se nevyhyba, naopak se k nim
navraci. Vinik odsouva a zamlzuje kritické okolnosti;

- 0dvolavani se na Sirsi kontext — nevinna osoba casto vyzdvihuje neslucitelnost
¢inu s béznymi zivotnimi navyky, osobnosti, vzdélanim. Pro vinného je takové
jednani netypické;

- obavy z ostudy — nevinné osoby jsou znepokojeny dopadem na minéni pratel,
spolupracovnikil a rodiny. Oproti tomu vinik se neobavé zhorSeni reputace, nybrz

vyse trestu.

Vyslychajici nadale analyzuje vyslychanou 0sobu v pribéhu vyslechu komplexné,
zjistuje jeji zpusobilost vnimat, zapamatovat si a zapamatované reprodukovat, hodnoti
jeji inteligenci a zjiStuje piipadné vnéjsi tlaky. V psychice vyslychaného, ktery neni
ochotny vypovidat pravdivé, hraji roli motivy, potieby a city, které se vyslychajici snazi
odhalit. Muze se jednat o motivy zaporné — strach, snaha vyhnout se trestu, stud apod.
a kladné — litost, pravdomluvnost ¢i snaha pomoci. Odehravat se miiZe vnitini boj mezi
zajmem vypovidat pravdivé a nikoliv; v takovém ptipadé¢ je nutné, aby vyslychajici do

boje zasahl a pomohl vyslychanému prekonat negativni motivaci.?’

Pro vyhodnoceni vérohodnosti a Gplnosti vypovédi je tieba nejprve zjistit vSechny
informace k vysetfované udalosti véetné jejich zdroji. Taktéz je tieba zjistit, kdo mize
uvedené¢ podrobnosti potvrdit. Vlastni analyza vypovédi spociva v porovnani
jednotlivych tdajii jak mezi sebou pro odhaleni vnitini rozpornosti, tak navenek viici

ostatnim diikaztim. Jeji soucasti je i zjisténi dalsich relevantnich okolnosti.*?®

Objevi-li se rozpory ve vypovédi s ostatnimi diikazy, nastala jedna ze dvou situaci.
Prvni moznosti je, Ze chce osoba vypovidat pravdu, ale doslo u ni k deformaci informace

pii formovani vypovédi - V tom piipad€ je nutné zjistit piiciny deformace a pomoci osobé

127 pROTIVINSKY, Miroslav a Vladimir PRERAD. Taktika vyslechu obvinéného a svédka v piipravném
Fizeni. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1978. S. 50.

128 NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadeéni ve specidlni vyslechové mistnosti. Vyd. 1. Praha:
Policejni akademie Ceské republiky, Vydavatelstvi PA CR, 2003, 136 s. ISBN 80-725-1141-6. S. 208.
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vybavit si zdanlivé zapomenuté.’?® Ve druhém piipadé vyslychany lze, a je tak tfeba

pouzit ctvrty takticky postup, ktery je v této praci pozdéji samostatné rozpracovan.

Podstatné rozpory ohledné tychz okolnosti u téze osoby jsou silnym ukazatelem
nepravdivosti, stejné jako podstatné rozpory u opakované vypovédi vuci vypoveédi
podrobnosti, a jeji pocinani se tak da odhalit zejména opakovanym vyslechem
a zaméfenim na detaily. Stejného cile je mozné dosahnout rovnéz opakovanim v ramci
vyslechu. V ptipadé, ze si vyslychany, ktery umyslné vypovidd nepravdu, uvédomi
nevérohodnost nebo nelogi¢nost své vypovédi, zacne ji meénit. Tento postup vSak nesmi
pfejit do faze vyuziti opakovani vyslechu za ucelem donuceni vyslychaného
K nepravdivému doznani, jak i konstatoval v roce 1968 ve svém rozhodnuti Nejvyssi

soud. 30

Vyslychajici musi byt v pribéhu vyslechu neustile pozorny a pfemyslet, zda
vyslychany opravdu mohl vnimat, co uvadi a do jaké miry, jestli mohl skutecn& znat
vSechny okolnosti, zda byly zdroje informaci opravdu k dispozici, zdali mél dostate¢né
podminky k pozorovani atd. Rovnéz je nutné vnimat projevy nonverbalni komunikace,
avsak s tim, zZe neni vhodné ji okamzité€ ptikladat velky vyznam. Pro vétSinu osob je totiz
vyslech novou, stresujici situaci, a proto je jejich ptipadné nepfirozené chovani
pochopitelné a vyslychajici musi jeho podstatu teprve rozlustit. Mezi projevy nonverbalni

komunikace patii zejména:*3!

vvvvvv

Clovéka velmi téZzko ovladatelny. Mimicky jsou sd€lovany informace o aktudlnim
psychickém stavu prostifednictvim vyrazu tvare. V lidské tvafi je mozné rozpoznat hlavné
emoce jako strach, pfekvapeni, Stésti, zlobu, spokojenost, smutek a zajem. Je v§ak nutné

mit na paméti, Ze tyto pocity mohou byt faleSné. Emoce, které se osoba snaZzi potlacit, se

129 METENKO, Jozef, Iveta BACIKOVA a Martin SAMEK. Kriminalistickd taktika. Brno: Vaclav
Klemm, 2013, 307 s. ISBN 9788087713082. S. 192 — 193.

130 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 9.4.1968, sp. zn. 7 Tz 11/68.

131 STRAUS. Op. cit. S. 114 — 115.

CIRTKOVA, Ludmila. Krimindlni psychologie. Vyd. 1. Praha: Eurounion, 1998, 255 s. ISBN
8085858703. S. 311 — 314.
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mohou projevovat tzv. mikrovyrazy trvajicimi pouze zlomky sekund. Avsak i kdyz se

vyslychajicimu podaii skryvanou emoci odhalit, neznamena to nutné, Ze souvisi se 171.13

Pohledy — podle kriminalistické praxe jsou uhybavé pohledy nejpiesvédCivejSim
dikazem 171, a to zejména u mladistvych osob. Zvlasté efektivni je zaméfit se na pohledy
(v€etn¢ pohybu celého o¢niho okoli) v momentu piekvapeni. O¢ni kontakt je také

dalezitym prvkem formovani psychologického kontaktu.

Télesné pohyby — z pohybti koncetin a hlavy je mozné vycist projevy strachu,
nervozity ¢i tizkosti. Na tyto emoce se da pfi vyslechu usoudit hlavné z nevédomych gest,
jako je uvolnovani kravaty, rozepinani a zapinani knoflikt, Skrabani se na hlave,
prohrébnuti vlast. Informativni jsou ¢asto i pohyby a poloha nohou, na coz se maloktery
lhouci vyslychany sousttedi. Plati, Ze S rostouci nervozitou roste intenzita pohybi, ktera

muze dosdhnout stupné roztrzitého, az obsesniho chovani.

Telesny postoj — tento prostiedek nonverbalni komunikace je vypovidajici nejvice
v situacich, kdy vyslychany klidn¢ sedi a nevykonavéd zrovna zddnou c¢innost. Podle
poznatkil experimentdlni psychologie je prokézané, ze sebevédomi a jistota se projevuji
vzpiimenou hlavou, vypnutym hrudnikem a zvySenou polohou ramen. U vyslychaného

vypovidajiciho 1zivé jsou tyto znaky vétSinou opacné.

Chvile, ve kterych dochazi ke zméné mimiky, gestikulace nebo feci, maji Casto pro
vyslychaného svillj vyznam a svou pfi€inu, kterou ale nemusi byt vzdy lhani. Typickym
a problematickym ptikladem je nervozita, kterda muize byt zapri¢inéna jak strachem
z odhaleni, tak tieba strachem z toho, Ze vyslychanému nebude uvéieno nebo rozrusenim

Z nepiijemné situace.

Naopak i v ptipadech, kdy vyslychany 1Ze, neni snadné klam objevit. Plati, ze pro
spravny odhad vérohodnosti je dulezité znat jedinecna vyrazova specifika dané osoby,
nebot’ kazdy ¢lovék klame svym zvlastnim zptisobem.!®® Podle poznatki psychologie
jsou pfitom nejcastéj$imi projevy lhani pravy i nepravy ismév a intonace hlasu. Existuji

vSak 1 lhafi, ktefi si poCinaji tak obratn€, Ze na sob¢ nedaji znat sebemensi nervozitu,

132 EKMAN, Paul. Emotions revealed: recognizing faces and feelings to improve communication and
emot!onal life. ’Revised, 2nd ed. New York: St. Martin's Press, 2007. ISBN 9780805083392. S. 15.
138 CIRTKOVA, Ludmila. Orientaéni odhad vérohodnosti vypovédi. Kriminalistika. 1998, (3). S. 214.
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134§ oni viak ¢asto maji slabou

pusobi uvolnéné, ptirozené a suverénné. Podle Cirtkové
stranku, a tou je radost a pycha z uspéchu jejich 1zi, které se mohou kratce ukézat
mimickym vyrazem.

Realitou vSak zlstava, ze ¢asto vyslychajici neni v odhalovani 1zi dostate¢né obratny,

piip. indicie ukazujici na leZ vibec nezna. Podle psychologa Zbyiika Vybirala,'*®

v

odbornika na poli odhalovani 1zi, ziistava nejspolehlivéjSim zplisobem zameéieni se na

obsah verbalni komunikace, tedy na to, CO nam vyslychany fika.
7.3 Pomoc vyslychanému k prekonani zdanlivé zapomenutého

Jde o fakultativni postup vyuZitelny ve specifické vyslechové situaci, kdy
okolnosti vybavit, jeji vzpominky jsou nepiesné, zkreslené ¢i mezerovité, nebo neni
schopna spravné reprodukce. Je tfeba zde zminit i problém konfabulace, tzv. klama
paméti. Konfabulace je psychickou poruchou, vlivem které osoba nahrazuje nedostatek
autentickych vzpominek nejriznéj§imi domnénkami.’®® Konfabulace se vyskytuje

pievazné u déti a starych osob.t%

Pomoc k piekonani zdanlivé zapomenutého je vétSinou pomoci poskytovanou
svédkovi; obvinény si zpravidla pamatuje okolnosti vySetfované udélosti spiSe dobfe,
Casto i s detaily (je-li vinen). Vyjimku zde mohou piedstavovat pachatelé nedbalostnich
trestnych ¢ind, pachatelé sériovi nebo pachatelé deliktli vySetfovanych s velkym ¢asovym

odstupem.®

Povétsinou byva v pripadé zkreslenych a nepfesnych vzpominek jejich nositel

presvédcen o pravdivosti své vypovédi, a¢ tomu tak ve skuteCnosti zjevné neni. Tyto

134 CIRTKOVA. Kriminaini psychologie. Op. cit. S. 240.

135 VYBIRAL, Zbyn&k. Lzi, polopravdy a pravda v lidské komunikaci. Vyd. 1. Praha: Portal, 2003. ISBN
8071788120. S. 75.

136 MATIASEK, Jan, Bohumil BARTA a Jaroslav SOUKUP. Vyslech a psychologie. 1. vyd. Praha: Orbis,
1966. S. 54.

137 KONRAD, Zden&k. Provérka vypovédi na misté. Vyd. 1. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2006. ISBN
8072512218.

138 pJESCAK, Jan. Kriminalistika: ucebnice pro pravnické fakulty. 2. vyd. Praha: Nage vojsko, 1986. S.
166.
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nepiesnosti a defekty mohou vzniknout v kazdé fazi formovani vypovédi, tedy béhem

etapy vnimani, fixace i reprodukce (viz kapitola 3).13°

vewr

dochazi, a7 na vyjimky, k hlub§imu a podrobn&j§imu zapamatovani jeho okolnosti. Cin
pak pravidelné pachateli vyvstava na mysli, nebot’ pachatel musi pfemyslet nad tim, jak
jej utajit a jak o ném bude ptipadné vypovidat. Timto procesem jsou vzpominky dale
konzervovany. Je-li vyslychana osoba pachatelem, nemd pak problémy s detailnim
vybavenim si riiznych skutecnosti z doby, kdy se ¢in udal. Naopak pro nevinnou osobu

takové prokazovani bude pravdépodobné zna¢n¢ komplikované.

V priibéhu reprodukce vypovédi mulze byt vliv vyslychajiciho pozitivni
apodpurny, ale i negativni, projevujici se tlumenim, zpomalovanim ¢i rusenim
vybavovani. Prospé$nou je zde pravé pomoc s vybavenim zdanlivé zapomenutého, kterou
je nejvhodnéjsi zapocit po ukonceni monologové faze, béhem které vyslychajici rozpozna
mozné zdroje nepiesnosti a mezer ve vypovédi. Nasledné pouzije dil¢i taktické
instrumenty, jako jsou asociace nebo mnemotechnické pomtcky (mapy, planky, nacrtky,
schémata, modely...),** ptip. uplatni nékteré z kriminalistickou taktikou doporucenych
postupil. Jedna se zejména o doporuceni vyslychanému, aby vypovidal o udalosti co
nejpodrobnéji, chronologicky, aby uvedl zdroje informaci vcetné osob, které je mohou
potvrdit. Neni dobré na vyslychaného spéchat; pomoc ma byt nendsilna a témet
nepostiehnutelnd, aby si vyslychany sam uvédomil sviij omyl. Nikdy nesmi mit pomoc

charakter sugestivniho ovliviiovani.**!

Mezi zakladni zptisoby uplatiiovani tohoto taktického postupu v praxi patii:142

- Vedeni vyslychaného k tomu, aby vypovidal chronologicky a podrobné o vSech
okolnostech vcetné téch, které mu neptipadaji dilezité, uvedl jejich prameny

a osoby, které je mohou potvrdit;

139 RYBAR, Miroslav. Zdklady kriminalistiky: (vybrané kapitoly pro studenty povinné volitelného
predmétu pravnickych fakult). 1. vyd. Dobra Voda u Pelhfimova: A. Cen&k, 2001, 230 s. Pravnické
uéebnice (Ales Cenék). ISBN 8086473031. S. 144.

140 NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty. Vyd. 1. Praha: EUROUNION, 2004. ISBN
80-731-7036-1. S. 209.

141 PORADA, Viktor. Kriminalistika. 1. vyd. Brno: Cerm, 2001. ISBN 8072041940. S. 254,

192 \[ETENKO, Jozef, Iveta BACIKOVA a Martin SAMEK. Kriminalistickd taktika. Brno: Véclav
Klemm, 2013. ISBN 9788087713082. S. 193 — 195.
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ochota doprat vyslychanému dostatek ¢asu k vybaveni si okolnosti;

orientace vyslychaného k tomu, aby si vybavil celkovou situaci — okoli, pocasi,
Cas, svétlo, jeho reakce. Tento postup vyuziva asociaci, na kterych spociva
fungovani situacni paméti. Lidé si zpravidla zapamatuji detaily jako prvky urcité
situace, ne izolovan¢;

vyuziti principu kauzality — pfimét vyslychaného k tomu, aby o okolnostech
koncentrace nejprve na to, co si vyslychany pamatuje dobfe, postupny pfechod
Kk htife zapamatovanym okolnostem;

doporuceni, aby vyslychajici rozd¢lil udalost na etapy a ty pak popisoval od
dialezitych momenti po detaily;

vyuZiti asociaci a ndzornosti - naptiklad nemtze-li si vyslychany vzpomenout na
jméno nebo adresu, je mozné mu poskytnout mu telefonni seznam, kalendar se
jmény nebo mistni mapu. Daji se rovnéz vyuzit modely, nakresy, planky, atd;
orientace vyslychaného k vybaveni si hrani¢nich momenti (pfijezd, odjezd
apod.);

vyuziti typti paméti - ma-li vyslychany logickou pamét, je vhodné ho orientovat
k tomu, aby si vybavil své myslenky v prub&hu udalosti. Logicky typ paméti 1ze
poznat podle frazi jako ,,to se dalo ¢ekat* nebo ,,co jiného se mohlo stat* apod.
Motoricky typ paméti se projevuje Castym pouzivanim sloves, napf.: ,,béZel,
najednou se zastavil, otoc€il se, rychle zamifil a vysttelil...*; vyslychany by se mél
snazit vybavit si své pohyby. Vyslychany s emo¢nim typem paméti by mél byt
vyzvan k rozpomenuti se na své pocity. Emoc¢ni pamét’ se projevuje popisovanim

emoci a zvySenym uzivanim citoslovci.

7.4 Psychologické pilisobeni na vyslychaného k prekonani 1zivé

vypovédi

Ptekonavani 1zivé vypoveédi je feSenim tieti typické vyslechové situace, kdy

vyslychand osoba nechce vypovidat pravdivé a pravdivé nevypovida. Jedna se

0 nejslozitejsi z vyslechovych situaci, pti které nedoslo k zformovani psychologického

kontaktu a situace ma konfliktni charakter. Zakladem je zde odhaleni podstaty 1zivé

vypovedi a psychologické plisobeni na city a rozum vyslychaného za ucelem dosazeni
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zmény jeho postoje, a to v souladu s pozadavky etiky a zakonnosti. Neni pfipustné
vyuzivat metody spocivajici v klamani vyslychaného, neredlnych slibech, sugesci,
zastraSovani nebo v zjevném ¢&i skrytém nasili, fyzickém i psychickém. *** Jedinou
zékonnou metodou pusobeni je presvédCovani. Cilem je dokazat nesmyslnost,

neudrzitelnost, bezu¢elnost a kodlivost 1zivé vypovédi.14*

vvvvvv

¢i dokonce zaprotokolovana, pifevazuje tendence na ni setrvat. Vyvraceni 1zivé vypovedi
je pak naroénym ukolem. Idedlni je, jsou-li k vyslychajicimu k dispozici argumenty, resp.
dikazy, proti kterym lhouci vyslychany nemtize mit protiargument. I bez této vyhody je
vSak mozné dosazeni pravdivé vypovédi, a to skrze spravné taktické postupy uplatnéné

v souladu se zdkonem, kterymi jsou zejména: %

- vyuziti stavu emocionalniho napéti,

- odhaleni, objasnéni a odstranéni pticin 1zivé vypovédi,

- stimulace kladnych vlastnosti vyslychaného,

- vyuziti vnittnich rozpori ve vypoveédi a vyuziti rozpori vypoveédi s ostatnimi
dikazy,

- argumentace nelogi¢nosti vypovédi,

- vyuZiti reflexnich tivah vyslychaného.

Vedle zminénych zakladnich taktickych postupti je mozno zvolit i dalsi metody
psychologického pisobeni, jako je vyuziti faktoru neocekavanosti nebo piekvapeni
vyslychaného, nepfipravenosti vyslychaného ke 1zZi, nedostatecné informovanosti 1ziveé
vypovidajiciho o jiz ziskanych dikazech. K dispozici jsou vyslychanému i postupy
zaloZené nikoliv na psychologii, nybrZz na procesni Upravé. Jedna se o vyuziti kiiZového
vyslechu (otizky jsou kladeny v rychlém sledu nejméné dvéma vyslychajicimi),
taktickych moZnosti v mezich trestniho fadu o souvislém vykladu (monologu) a vyuZiti

potadi vyslechii vice svédki a spoluobvinénych.146

143 MUSIL, Jan, Zdend&k KONRAD a Jaroslav SUCHANEK. Kriminalistika. 2., pieprac. a dopl. vyd. V
Praze: C.H. Beck, 2004. Beckovy mezioborové ucebnice. ISBN 80-717-9878-9. S. 333 — 334.

144 NEMEC. Op. cit. S. 210.

145 PORADA, Viktor. Kriminalistika. 1. vyd. Brno: Cerm, 2001. ISBN 8072041940. S. 354 a nasl.

148 NEMEC. Op. cit. S. 211.
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Praveé o postupu vyuziti potadi vyslechti nékolika svédki a spoluobvinénych bych
se na tomto misté¢ rad zminil trochu podrobnéji, nebot’ se jedna o metodu, jez méla
V minulosti své samostatné¢ misto mezi zakladnimi taktickymi postupy. Tento postup je
vyuzivan velmi Siroce, nebot’ se Casto vlastné nabizi z logiky véci. Piedpokladem jeho
uspésného pouziti je dostatecnd informovanost vyslychajiciho o osobach vyslychanych
a vztahli mezi nimi. Je vzdy vhodné nejprve vyslechnout osobu, u které se da divodné
ocekavat, ze bude vypovidat pravdivé a jeji vypoveéd bude co nejuplnéjsi. Podobné je
doporuceno vyslechnout zprvu osobu, ktera miize poskytnout informace tykajici se
uvodni faze vySetiované udalosti, nebo osobu, u které hrozi jeji ovlivnéni obvinénym.
Takto si miize vyslychajici vytvofit silnou pozici pro vyslechy dalSich osob, kde se jiz
tohoto postupu za ucelem piekonani 1zivé vypovédi je nutné, aby vyslychany védél,
kolikaty je v pofadi; tim dojde k podniceni reflexnich tivah a zvySeni emociondlniho
napéti, nebot’ vyslychanému vyvstane otazka, zda jiz piedesli vyslychani néco vyzradili

a o jak zadvazné informace se mohlo jednat.

Odliseni metod akceptovatelnych a opravnénych od téch nepiipustnych miize byt
Vv praxi slozité, je vSak podstatné. Jakékoliv zneuziti protizakonnych postupti odporuje
zasadam trestniho fizeni 1 moralce pravniho statu. Miize vést k pfizndni nevinné osoby
atim K naruSeni principu materialni pravdy. Také z hlediska napravy pachatele neni
lhostejné, zda se pachatel doznal v disledku nezdkonného natlaku ¢i oklamani nebo

proto, ze dospél k presvédéeni o neudelnosti 1zivé vypovedi.t4

7.4.1 QOdhaleni, objasnéni a odstranéni pri¢in 1zivé vypovédi

Zakazdou nepravdivou vypovédi se skryva né€jaky ditvod. Tento diivod je zaroven
motivaci a bariérou, kterou musi vyslychajici nejprve nalézt a odhalit, aby poté mohl
psychologickym piisobenim pracovat na jejim odstranéni a tim dosdhnout pravdivé
vypovedi. Zaroven kazda 1ziva vypoveéd’ vyrasta z vlastniho motivu podle toho, ¢eho chce

vyslychana osoba docilit. Jiny motiv tak ma lhouci svédek a jiny lhouci obvinény.148

147 pPROTIVINSKY, Miroslav, Vladimir PRERAD a Jan MUSIL. Taktika vyslechu v piipravném fizeni
trestnim. 2. pteprac. vyd. Praha: Stat. pedag. nakl., 1987. S. 60.
148 STRAUS, Op. cit. S. 118.
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Svédek, ktery neni poskozenou osobou, mize nepravdivé vypovidat ve prospech
obvinéného nebo podezielého, a to ze strachu, pratelstvi, ptibuzenstvi, z litosti, ale také
v disledku zavislosti, prosby, ¢i za odménu. Pokud vypovida v neprospeéch obvinéného,
je to zpravidla pro neptatelstvi, osobni spory, z divodu uplatku, piip. z davodu dusevni
poruchy. Svédek muze vypovidat i vyhybaveé — stydi se, chce zakryt vlastni ¢innost, je
opatrny atd. K nejcastéjsim konkrétnim pficindm nepravdivé vypovidajicich svédkl tak
patii strach z pomsty, ochrana blizkych osob (zde je vhodné pfipomenout ochranu svédka
dle trestniho fadu'®°), obava z pravniho postihu, kryti spolupachatele, pomstychtivost,
zavist, nenavist, laska, zarlivost a jiz dfive zminované chyby v procesu formovani

vypovédi. Svédky, ktefi nejsou poskozenymi, byvaji v praxi zejména o¢iti svédkové.>°

Lhouci svédek, ktery je poSkozenou osobou, méa vétSinou tendence vypovidat
V neprospéch obvinéného, a to z divodu utrpéné skody, emocionalni ujmy, z nepratelstvi
¢i z divodu ziskani vétsitho majetkového prospéchu apod. Miize se také jednat o ditvod
spocivajici v obavé, aby se pachatel nevyhnul trestu, nebo nebyl potrestdn jen mirné.
Lzivéa vypovéd ve prospéch obvinéného je u této kategorie méné ¢astym jevem, miize se
vSak vyskytnout. Mezi nejcastéjsi divody pak patii kupt. predchazejici dohoda
s obvinénym, zahrnujici majetkovy prospéch nebo protisluzbu nebo strach z pomsty.
Svédkové poskozeni mohou vypovidat i vyhybavé, a to napf. nemaji-li divéru v dany
pravni systém, jsou pfesvédceni, Ze se pachatele beztak nepodafi dopadnout, ze studu

apod.®!

Motivy IZivé vypovidajiciho obvinéného jsou ovliviiovany dvéma druhy faktort
— subjektivnimi a objektivnimi. Subjektivni faktory maji svij ptivod v osobnosti
vyslychaného. Patii mezi né charakterové vlastnosti jako zavist, pomstychtivost,
ziskuchtivost, nedostatek vlastni vile, litost nebo stud, dale i snaha zakryt sobecké
pohnutky ¢i ukazat se v lepSim svétle, apod. Typickymi faktory jsou u obvinénych rovnéz

wvewr

¢innosti. Velmi vyrazné se mize projevit strach, ktery negativné ovliviiuje silu viile,

mravni sebekontrolu, otupuje pamét a ztézuje spravné vyhodnocovani situace.'®?

149§ 550dst. 2TR ,
150 METENKO, BACIKOVA, SAMEK. Op. cit. S. 196.
151 MATIASEK, Jan. Taktika vyslechu svédka. Praha: Kniznice kriminalistického prehledu, Generalni

prokuratura, odbor vySetfovani, 1968. S. 75.
152 |bid. S. 75.
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K objektivnim faktorim patifi piasobeni zainteresovanych osob na obvinéného

a nepiizniva procesni situace, zejména poruseni procesnich norem a prav obvinéného.'®3

Je tieba mit na paméti, ze nepravdiva vypovéd mulze sméfovat jak 1zivému
obvinéni jinych osob, tak k sebeobvinéni a nepravdivému doznéni, které¢ dle soucasné

judikatury®>*

navic nevyzaduje pfiznani pocitu viny. Kromé vSech jiz uvedenych motivi
se zde mlZze objevit 1 vychloubacnost, senzacechtivost, snaha ukoncit napéti a nejistotu,
snaha o zlepSeni své soucasné situace (typickym piikladem je pfiznani bezdomovce
Vv zimnim obdobi), omyl, psychickd porucha.®® Vyznamné mize pisobit jiz vyse
zminéné poruSovani prav vyslychané osoby, tzn. natlak (sugesce, nasili apod.). Jako

prevence proti sebeobvifiovani dle Protivinského, Prerada a Musilal®®

slouzi pouceni
vyslychaného o jeho pravech, jakoz i o pravech organti ¢innych v trestnim fizeni a ujisténi

o tom, ze cilem téchto organti je dosazeni objektivni pravdy, nikoliv jeho usvédcenti.

Je-li snaha vyslychajictho o zji§téni pficiny nepravdivé vypoveédi uspéSna
apri¢ina je odstranitelnd, pokusi se vyslychajici o jeji odstranéni. Dulezitym
predpokladem pro Uspé$né odstranéni motivu je silnd duavéra vyslychané¢ho ve

vyslychajici osobu.t®’

Dle mého nazoru je zjisténi pfi¢iny nepravdivé vypovedi klicovym nastrojem
v taktice vyslechu. Myslim, Ze umozZiiuje nejenom spravné zvoleni dalSich
psychologickych postupti, ale také posileni vyjednavaci pozice vyslychajiciho a zvySeni
jeho prevahy. To je jisté diileZité zejména pro vyslech recidivistii nebo jinych ,,odolnych*

vyslychanych a mize vést k dosazeni alespon ¢aste¢né tispéSnosti vyslechu.
7.4.2 VyuZiti stavu emocionalniho napéti

Vyslychané osoby, aZ na vyjimky, prozivaji pii vyslechu stav emocionalniho

napéti, ktery prameni hlavné z neobvyklosti této situace a pocitu odpovédnosti za vyslech,

188 pROTIVINSKY, Miroslav a Vladimir PRERAD. Taktika vyslechu obvinéného a svédka v piipravném
rizeni. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1978. S. 88.

154 Konstatovano v usneseni Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich, sp. zn. 4 To 383/2005, ze dne 3.
5. 2005.

155 SOUKUP, Jaroslav. Sebeobvinéni a nepravdivi dozndni. Praha: Ustav kriminalistiky Pravnické
fakulty UK, 1973. S. 29.

156 PROTIVINSKY, Miroslav, Vladimir PRERAD a Jan MUSIL. Taktika vyslechu v piipravném fizeni
trestnim. 2. pteprac. vyd. Praha: Stat. pedag. nakl., 1987. S. 66.

157 KONRAD, Zdeng&k, Miroslav NEMEC a Frantisek NOVOTNY. Vybrané otdizky teorie a praxe
vyslechu. Vyd. 1. Praha: Policejni akademie Ceské republiky v Praze, 2008. ISBN 9788072512942. S. 26.
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u svédki strachem znepiijemnosti a znepoznaného a V pfipadé podezielych
a obvinénych i strachu z trestu. Zaklad tohoto napéti je polozen uz tim, dopustila-li se
osoba protispolecenského jednani, byla-li pfedmétem utoku, nebo byla-li utoku pfitomna.
Onu vyjimku predstavuji zejména vyslechy recidivisti a pachateli méné zavaznych

trestnych ¢inti &i osob s psychickou poruchou.t®®

Zejména pii vyslechu svédka muize byt potiebné snizit ponckud uroven
emocionalniho napéti, cehoz mlze byt dosaZzeno zejména rozhovorem na obecné téma,
kupt. o rodin€ nebo praci. Neni vSak vhodné, aby byl svédek zcela klidny, nebot’ by tim
mohlo dojit k poklesu snahy a pocitu odpovédnosti a tim i piesnosti vypovedi. Zvysit
emociondlni napéti u svédka je mozné pfipomenutim pravnich nésledki nepravdivé
vypovédi (podle § 346 TR trestny &in kiivé vypovédi), jakoZ i tim, Ze bude vyslychajici
pusobit dojmem kvalitni pfipravenosti. To je samoziejmé o to podstatnéj$i v piipadé
svédka, ktery nechce vypovidat pravdu. Zde je mozné rovné€Z vyuzit rozpravu na obecné
téma, v ramci které se svédek pfimé¢je k nékolika pravdivym odpovédim. Nato je hovor
sto¢en k pfedmétu vyslechu. Je obvyklé, Ze lidé zpravidla nezvladaji bez komplikaci

rychly pfechod od pravdy ke 1zim.**

Dal$i moZznosti, jak zvySit emociondlni napéti u lhouciho svédka, je nechat jej
vypoveédét celou lez. V pribéhu nepravdivé vypovedi se napéti stupiiuje ze strachu, ze lez
bude odhalena. To miize byt umocnéno tim, demonstruje-li vyslychajici, ze vypovédi

nejenom pozorng naslouchd, ale také ji aktivné kontroluje.

U podezielych a obvinénych osob byva emocionalni napéti vyssi. V jejich myslich
probiha konflikt. Na jednu stranu maji strach z trestu, chtéji proto vypovidat nepravdu.
Zaroven vSak pochybuji, Ze se jim podafi se trestu vyhnout, citi, Ze se jim ulevi, vypovi-
li pravdu, a rovnéZ pocit'uji, Ze si trest zaslouzi. Vnitini konflikt byva silnéjsi u osob
aosob vyrovnanych. Je ukolem vyslychajiciho do tohoto vnitiniho boje zasahnout

a presvédcit obvinéného, Ze se pravé sdélenim pravdivych informaci emociondlniho

158 STRAUS, Jiti. Kriminalistickd taktika. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2005.
Vysokoskolské ucebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk). ISBN 8086898407. S. 117.
159 METENKO, Jozef, Iveta BACIKOVA a Martin SAMEK. Kriminalistickd taktika. Brno: Vaclav
Klemm, 2013. ISBN 9788087713082. S. 195.
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napéti zbavi a Ze je nesmyslné a Skodlivé vypovidat nepravdivé - ze lhat se mu

nevyplati.1®°

Je dobré vyslechnout pachatele co nejdiive po ¢inu a vyuzit tak vyrazného
emocniho napéti zptusobené¢ho jeho zadrZzenim. Timto mu rovnéZz neni dopifén cas
k ptipravé na vyslech a vyslychany tak bude spise vypovidat pravdu. Je velice dulezité
okamzité provérit vypoveéd zadrzeného a zajistit jim oznacené dikazy, nebot’ pachatelé
Casto odvolavaji pivodni pravdivé vypovédi, zapiraji, ptipadné obvinuji vyslychajiciho
z natlaku. Taktéz je doporuceno, aby byl prvni vyslech co nejpodrobnéjsi, ponévadz je
pak obtiznéjsi takto detailni vypoveéd’ popirat a ménit. Podrobnost prvniho vyslechu je
uzitecna téz v ptipadech, kdy je pachatel dopaden po dlouhé dob€ od spachani skutku.
Pachatel v téchto pifipadech pravdépodobné jiz nema v paméti kvalitni 1zivou verzi
vypovédi, mozna jiz zacal véfit, ze nebude nikdy dopaden, a je o to snazsi jej pii 1zi

pristihnout. 6!

Vyznamnym nastrojem manipulace semo¢nim napétim je poskytnuti ci
neposkytnuti informace vyslychanému. Vyslychajici mize sd¢lit informaci a vyuzit
stavu, ktery tim u vyslychaného vyvola. Zrovna tak ale mize vyslychajici neposkytnout
informaci, kterd je jiz dlouho ocekavani. Timto marnym ocekdvanim muize
u vyslychaného dosdhnout vyrazného naruSeni jeho psychiky, které muze vést az
k obraceni k pravdivé vypovédi. Zvlastnim ptipadem vyuziti poskytovani informaci je
tzv. emocionalni experiment, pii kterém vyslychajici necekané predlozi vyslychanému
véeny dikaz z vySetfované udalosti a pozoruje, s jakou intenzitou bude vyslychany
reagovat. Emociondlni napéti byvd tim vyS$i, ¢im presvédciveéji dikaz podle
vyslychaného vypovida o jeho spojeni s trestnym ¢inem. Emociondlni experiment je

osvédcenou metodou piisobeni na vyslychaného s cilem dosaZeni pravdivé vypovédi.

Plati, Ze vysokéa mira emocionalniho napéti nebo jeho prudky nartist miize plisobit

negativné na aspekty raciondlniho mysleni. Proto, je-1i 1zivé vypovidajici osobé predlozen

160 RYBAR, Miroslav. Zdklady kriminalistiky: (vybrané kapitoly pro studenty povinné volitelného
predmétu pravnickych fakult). 1. vyd. Dobra Voda u Pelhfimova: A. Cen&k, 2001. Pravnické u¢ebnice
(Ales Cenék). ISBN 8086473031. S. 145.

161 MUSIL, Jan, Zdenék KONRAD a Jaroslav SUCHANEK. Kriminalistika. 2., preprac. a dopl. vyd. V
Praze: C.H. Beck, 2004. Beckovy mezioborové u¢ebnice. ISBN 80-717-9878-9. S. 335.
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dikaz prokazujici opak jejiho tvrzeni, nedokéze tato osoba mnohdy logicky uvazovat

a reagovat pohotové dalsi ,,smysluplnou* 171,162

7.4.3 Stimulace kladnych vlastnosti vyslychaného

Timto postupem se vyslychajici snazi pfimét vyslychaného, aby zaujal moralni
stanovisko. To je ovlivnéno zkuSenostmi, pravnim védomim, védomostmi, svétovym
nazorem a podobné. Ktomu je tieba znalost osobnosti vyslychaného — jeho
charakterovych vlastnosti, moralniho a hodnotového zebticku, zivotnich zkuSenosti.
Zakladem pro tuto metodu je piedchozi nastudovani dostupnych materialti kK osobé

a osobnosti vyslychaného pied vyslechem a jeho dal$i pozorovani v priabéhu vyslechu.

Je doporuceno poukazat na docasny piikladny Zivot vyslychaného, vyzdvihnout
jeho kladné vlastnosti, dobrou povést ¢i pozitivni reference od zaméstnavatele a také tzv.
vy$$i mravni city, jako je cit pro spravedlnost, ¢est, upfimnost nebo litost. Zminéné je
tteba ocenit a projevit pochopeni nad pfi¢inami osobnostniho selhani v konkrétnim
ptipadé. Tim dojde k podpote kladnych vlastnosti ve vnitinim konfliktu mezi moréalkou

a protipravnim ¢inem. '

Tento takticky postup se nejlépe uplatni pii vyslechu pachateld, ktefi spachali
trestny Cin v afektu, u pachatelti nedbalostnich trestnych ¢inu ¢i v nékterych piipadech
prvopachatelstvi. Dal§im vhodnym piipadem efektivniho vyuziti tohoto postupu je
vyslech pachatele, jenz neni naprosto presvédcen o tom, Ze chce vypovidat nepravdive,
prilis nepopiré fakta, a staci tak jen maly zasah k tomu, aby zapocal pravdivou vypovéd'.
V praxi je stimulovani kladnych vlastnosti ¢asto vyuZito také pii vyslechu lhouciho
svédka — poskozeného, ktery se nepravdivou vypovédi pokousi z riznych divodii zhorsit
postaveni obvinéného. Naopak myslim, Ze nepfili§ u€innym je tento postup v pfipadech
pachatelti recidivistil, jejichz mravni hodnoty nejsou na vysoké urovni a jejichz dobra

povest je jiz ptedchozim jednanim poskozena.

162 KONRAD, Zden&k, Miroslav NEMEC a Frantisek NOVOTNY. Vybrané otizky teorie a praxe
vyslechu. Vyd. 1. Praha: Policejni akademie Ceské republiky v Praze, 2008. ISBN 9788072512942, S. 27.
163 pPJESCAK, Jan. Kriminalistika: ucebnice pro pravnické fakulty. 2. vyd. Praha: Nase vojsko, 1986. S.
163.
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Metoda klade vysoké naroky na osobu vyslychajiciho, a to zejména na jeho

presvédéovaci schopnosti.1®*

7.4.4 VyuZziti vnitfnich rozpori ve vypovédi a vyuZiti rozporu vypovédi s ostatnimi
dikazy

Lziveé vypovidajici vyslychany se pii své vypoveédi mnohdy zapléta do rozport.
Odhaleni téchto nesrovnalosti ve vypovédi je jednou z nejlepsich cest k prekonani 1zivé
vypovédi. Tato metoda, zalozend na systému logickych operaci, predpoklada detailni

zapis vypovedi a jeji duslednou analyzu.

Nepravdivé vypoveédi nebyvaji smyslené zcela, ale pouze v nezbytné nutné mite,
Vv Castech, které lhouci vyslychany nemtize uvést pravdive, aniz by se ptiznal. Vyslychany
tak balancuje na pomezi pravdy, kterou mize sdélit, pravdy, kterou fict nemize, a 17i,
kterou maskuje zatajované skute¢nosti.’®® Rovnéz musi vyslychany sam sebe pfinutit
zapomenout, co se opravdu stalo, a snazit Se vsugerovat si verzi vykonstruovanou pro
ucely vyslechu. Udalosti skute¢né prozité se do pamétovych stop ¢loveéka totiz vryvaji
mnohem hloubé&ji neZz skute¢nosti smyslené. V mysli vyslychaného se tak neustale
prolinaji dvé verze vySetfované udélosti, coz miize vést ke vzniku vnitinich rozpora.
K tomu je stale pfitomna obava z podieknuti, kupt. v odpovédi na necekanou otazku ¢i
ve formé bezdétné poznamky. V prefeknutich by si mél vyslychajici dat pozor zejména

na to, zda:

- Vvyslychany zna okolnost, kterou mize znat pouze pachatel. Je vSak mozné, Ze
vyslychany tuto informaci ziskal v prubéhu nékterého z vysetfovacich ukont,
z doslechu, od jiné osoby, z tisku nebo unikem informaci p¥imo od Policie CR;

- vyslychany naopak nezna okolnosti, které by musel znat, jestlize by byl
pachatelem, nebo je-li jeho vypovéd pravdiva. Takova nevédomost patii mezi tzv.

negativni okolnosti trestného ¢inu (néco, co by nutné mélo byt, neni). Zamérenim

164 STRAUS, Jifi. Kriminalistickad taktika. 2., rozs. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék,
2008. ISBN 9788073800956. S. 118.
165 pROTIVINSKY, PRERAD, MUSIL. Op. cit. S. 90 — 91.
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na tento druh nevédomosti 1ze odhalit zejména 1ziva sebeobvinéni a nepravdiva

doznani. 166

Z uvedeného plyne, ze 1zivé vypovidani je naro¢ny psychicky proces vyzadujici
vysoky stupenn koncentrace. Vyslychany se nachazi pod tlakem, ve stavu vysokého
emocionalniho napéti. Pfi mirném poklesu soustfedénosti, ptip. i bez néj, se objevi prvni
rozpory, které nesméji vyslychajicimu uniknout, na které vSak neni vhodné okamzité
upozornovat. Vyslychany je zpocatku ve své vypovédi ostrazity a dava dobry pozor na
to, co vypovida. V pribéhu vypovedi vSak ostrazitost a soustfedénost klesa, a vyslychany
se tak muze rozhovofit a dale rozvinout svou 1Zzivou vypovéd, ktera se stane o to
nesmysInéj$i. Mohou vzniknout rozpory tak velké, ze poté, co na né vyslychajici
upozorni, vyslychaného piekvapi jejich zavaznost, a tak sam pfijme, jak nevérohodna
jeho vypovéd je. Kdyz k tomu vyslychajici pfipomene neucelnost a neudrzitelnost
takovéto vypovédi, vyslychany mize zacit vypovidat pravdu. Aby se snizilo nebezpeci,
ze se vyslychany uchyli pouze k nové 1zivé pozici, je doporuceno klast nejprve dotazy

k méné dilezitym rozportim a az poté prejit k rozportim zavazngjsim.1%’

Vyslychajici vS§ak musi byt obezietny vii¢i dobie naucené 1zivé vypovédi. Ta se
projevuje pii opakovani vypovédi nebo vyslechu napadné shodnym zplsobem
vyjadiovani. PouZiti stejnych vyrazl a popis stejnych podrobnosti, aniZ by se vyslychany
rozpominal na dal§i, nejsou pfirozenym zplusobem pravdivého popisovani udalosti,
a mély by tak na vyslychajiciho ptisobit podeziele.'®® Nastrojem odhaleni nebo ztizeni ¢i
znemoznéni naucené 1zivé vypovedi je zmeéna potadi otazek pii opakovani dialogu. Je ale
nutné, aby otazky nadale zlstaly v systematickém sledu, nebot’ vzpominky vyslychaného

jsou usporadany chronologicky.

Jako predpoklad vyuziti vnitinich rozpor je velmi dulezitd podrobna

dokumentace vypovédi a nutnost ziskani dal§i vypovédi vramci téhoZz vyslechu ¢i

v pritbéhu vyslechu opakovaného.®®

166 PROTIVINSKY, Miroslav a Vladimir PRERAD. Taktika vyslechu obvinéného a svédka v pripravném
Fizeni. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1978. S. 92.

167 pJESCAK. Op. cit. S. 163.

168 HONZAK, Radkin. Jak poznat Ihdre? [online]. [cit. 2016-02-15]. Dostupné z:
http://blog.aktualne.cz/blogy/radkin-honzak.php?itemid=7490

169 pJESCAK. Op. cit. S. 164.

61



Jednim z nejcastéjsich zpisobl piekonani 1zivé vypoveédi v praxi pak je vyuziti
jejich rozport s ostatnimi dikazy. Pfednosti tohoto postupu je to, Ze pfi jeho pouziti se
vyslychany ocita pod nejsilnéjsim psychologickym tlakem. Tento tlak nuti vyslychané¢ho
ke zméndm jeho postoje s tim, jak subjektivné hodnoti demonstrované diikkazy a pokroky
ve vysetfovani. Ve chvilich nejistoty, kdy se vyslychany rozhoduje o zméné postoje, by

mél zasdhnout vyslychajici a pfipomenout neucelnost a neudrzitelnost 1zivé vypovédi.

Vyslychajici si v pribéhu vyslechu vytvaii logickymi operacemi svou vlastni
verzi prubéhu vysetfované udalosti, a to na zaklad¢ objektivné zjisténych faktd. Tato
objektivni verze je vrozporu s vypoveédi vyslychaného, jehoz nepravdiva tvrzeni
vyslychajici postupné vyvraci pouzitim formdlni logiky a formalné logického zdkona
protikladu (pouze jeden z protikladl je pravdivy). Je dilezité, aby vyslychajici nijak
nenaznacil, co je obsahem jeho verze, zatimco sni neustile srovnava vypoveéd
vyslychané osoby. Pfi zjisténi rozpord by mél vyslychaného vyzvat, aby konkrétni fakta
potvrdil, tedy dotazat se, zda na nich vyslychany trva. V takovém piipadé vyslychajici
ptedlozi dikazy dosvédcCujici rozpory ve vypovédi a dozaduje se vysvétleni. Predkladani

ditkazti musi byt podrobné dokumentovano.!”

Straus'’* doporucuje n&kolik zptisobti predkladani ditkazti v priibéhu vyslechu:

a) predkldadani ditkazii v logickém sledu — pouzije se zejména, jsou-li k dispozici
nepiimé dikazy obdobné dukazni sily. Dikazy jsou piedkladany s logickou
navaznosti tak, aby vytvafely obraz urcité skutecnosti, kterd je v rozporu
s vypovédi vyslychaného. Ten postupné nabyva védomi nevérohodnosti
a nesmysluplnosti své vypovédi, a tim i neudrzitelnosti a neucelnosti své
pozice;

b) predkladani ditkazii s rostouci ditkazni hodnotou — zprvu jsou predkladany
dilkkazy nizké hodnoty, kterd se vSak postupné zvySuje. Tim dochazi
k vyvolani obavy vyslychaného ze sily a padnosti dal§iho dukazu a naruseni

jeho presvédCeni o ucelnosti vlastni, smySlené vypovédi. Vyslychajici

170 METENKO, Jozef, Iveta BACIKOVA a Martin SAMEK. Kriminalistickd taktika. Brno: Vaclav
Klemm, 2013. ISBN 9788087713082. S. 197.

111 STRAUS, Jiti. Kriminalistickd taktika. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2005.
Vysokoskolské uéebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk). ISBN 8086898407. S. 119.
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pocituje bezvychodnost své situace, coz ho svadi vypovidat pravdu. Mnohdy
uz postacuje jen autoritativni vyzva K upusténi od 1zivé vypovedi;

c) predkilddani rozhodujicich ditkazii - ve chvili nejistoty, kdy vyslychany vaha,
zda ma smysl nadale lhat, dojde k piedlozeni ditkazu nejvyssi hodnoty. Jeho
vlivem mize byt dosazeno pravdivé vypoveédi;

d) predklidani ditkazii najednou — ma-li vyslychajici k dispozici takové
mnozstvi dikazi dostate¢né sily, které staci k usvédceni vyslychaného, je
vhodné je piedlozit v souhrnu. U¢ini-li tak hned na poc¢atku vyslechu, je
mozné, ze vyslychajici bude v disledku jist¢ého Soku rovnou vypovidat
pravdive.

Vyslychajici musi predkladat dikazy obezietn€, nebot’ vyslychany se miZe

pokusit o takové vysvétleni, ktera budou sméfovat ke snizeni jejich ditkazni hodnoty."2

7.4.5 VyuZiti reflexnich ivah vyslychané osoby

Tento takticky postup spociva ve vytvaieni mySlenkovych uloh, které vyslychany
mize, ale nemusi fesit. MySlenkové ulohy funguji na principu reflexnich avah a pfi jejich
taktickém vyuzivani je vychdzeno z poznatki teorie her a obecné, soudni i experimentalni
psychologie. Tento postup je nejlépe pouzitelny, je-li vyslychana osoba silné
zainteresovana na vysledcich vySetfovani a chce svou vypovédi ovlivnit domnély stav

objasfiovani pripadu.l’

Reflexni tivahou je hodnoceni vlastniho jednani s ohledem na dosaZeni urcitého
cile. K tomu dana osoba vyuZziva informace ziskané zpétnou vazbou. Pojem reflexe v§ak
zahrnuje 1 pouziti informaci ziskanych vciténim se do mysleni druhé osoby. Reflexni
tivahy jsou pak aplikovany ve stupnich.!’® Ptiklad principu stupiiti reflexe: osoba
A pronasleduje osobu B. Osoba B vi, Ze nejrychlejsi cesta do bezpeci je odbocenim
vpravo, a tak se rozhodne vydat doprava (nulty stupen reflexe). Osoba A to ale vi také
arovnéz se tak rozhodne pro odbocku vpravo (prvni stupen reflexe). Osobu B pak ale

napadne, Ze osoba A to vi taky, a tak odboc¢i vlevo (druhy stupen reflexe).

172 MUSIL, Jan, Zdeng&k KONRAD a Jaroslav SUCHANEK. Kriminalistika. 2., pieprac. a dopl. vyd. V
Praze: C.H. Beck, 2004. Beckovy mezioborové ucebnice. ISBN 80-717-9878-9. S. 335.

113 STRAUS. Op. cit. 119.

174 KONRAD, Zdeng&k, Miroslav NEMEC a Frantisek NOVOTNY. Vybrané otdizky teorie a praxe
vyslechu. Vyd. 1. Praha: Policejni akademie Ceské republiky v Praze, 2008. ISBN 9788072512942. S. 30.
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Rozhodne-li se vyslychany vypovidat 1ziv€, musi vykonat naro¢nou pfipravu —
promyslet kazdy detail a odpovédi na potencidlni podrobné otazky. Pokud vyslychany
nema piedstavu o tom, jaké informace a diikazy jsou vyslychajicimu jiz k dispozici,
nahrazuje je hypotetickymi piedpoklady a variantami, které upravuje a dopliuje
v pribe¢hu vyslechu prostiednictvim nendpadnych dotazti a nardzek, podrobnym
pozorovanim reakci vyslychajiciho a neustalou analyzou situace. Lziva vypovéd’ je tak

15 Vyslychajici musi tento psychicky proces

dotvéaifena v prabéhu vyslechu.
vyslychaného predpokladat a upravit podle toho vedeni vyslechu; musi si vytvofit vlastni
hypotézu toho, jak bude vyslychany pokracovat ve vyslechu a dle této hypotézy vytvofit

vlastni plan tkold a opatieni.!’

Aby mohl byt takticky postup spocivajici ve vyuziti reflexnich avah pouzit, musi

dojit ke splnéni ur¢itych podminek:1’’

- Vvyslychajici mé ditvod se domnivat, Ze vyslychany vypovidéa nepravdivé, nebo ze
se k 1zivé vypovédi chysta;

- je prokazatelné zjisténo, ze objekt ¢i jeho model, jehoz ma byt uzito k navozeni
asociaci, skute¢né existuje, nachazi se mimo dosah vyslychané osoby a ma
konkrétni vazbu na vySetfovanou udalost a tato vazba je vyslychanému znama;

- vytvofena mySlenkovd Uloha logicky vyplyva zprvkli procesu vySetfovani
pifedmétné kriminalisticky relevantni udalosti;

- vyslychany myslenkovou ulohu fe$i spontanné nebo na zaklad€ neptimého
impulsu;

- dikazni situace ve vySetfované véci je utajena pied vyslychanym.

Kriminalisticka nauka (Straus, Musil, Konrad, Porada) shodné rozdé€luje typické

mysSlenkové tlohy do dvou relativné samostatnych skupin:

- myslenkové ulohy vytvotrené bezprostiedné pied vyslechem:
a) myslenkova tiloha, prostfednictvim které miize byt vyslychany piesvédéen

o tom, Ze 1Ziva vypovéd je v daném piipadé mordlné i eticky netcelna,

175 KONRAD, Zdenék a Bohumil PIKNA. K n&kterym problémiim taktiky vyslechu v procesu odhalovani
a vySetfovani trestné &innosti. Ceskoslovenskad kriminalistika. 1978, 11(4). S. 303 — 309.

16 MUSIL, Jan. Kriminalistika: vybrané problémy teorie a metodologie. Vyd. 1. Praha: Policejni
akademie Ceské republiky, 2001. ISBN 8072510800. S. 132 — 134.

177 KONRAD, NEMEC, NOVOTNY. Op. cit. S. 30.
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ba pfimo nemozna, a rovnou tak bude vypovidat pravdivé. Toho mize byt
dosazeno piedem pfipravenymi navozenymi asociacemi, jako kupf.
umisténim urcitych predméti, které se néjakym zplsobem vazi
k pfedmétu vyslechu ve vyslechové mistnosti. Takovy objekt (nebo jeho
model), jehoz vazba na spachany trestny ¢in je vyslychanému znama, je
umistén vyslychanému na ocich. Jakmile ho vyslychany spatii, zacne fesit
myslenkovou ulohu, zda ma ¢i nemé smysl vypovidat nepravdu, kdyz je
jeho lez jiz prohlédnuta. Ptipadna 1ziva vypoveéd tak mize byt prekondna
jiz v ivodnim stadiu vyslechu. Je zde vSak nutné obezietné se vyhybat
kapcioznim otazkam,;

b) uloha, kterou miZze vyslychany feSit na zakladé vlastnich
neopodstatnénych zavéri,, Ze je pro néj situace neunosnd a je zcela
neucelné vypovidat 1zivé. Takovy stav muze vyslychajici navodit
vyvolanim dojmu, ze disponuje dostatkem nevyvratitelnych dikazt
k tomu, aby vyslychaného usvéd¢il. Tento dojem je tieba navodit jesté
pfed zahdjenim monologu. Stejného efektu miiZze vyslychajici dosdhnout
I poskytnutim ur€ité informace, ktera je schopna vyvolat zadouci reflexi.
Pti hodnoceni dané informace vyslychanym je urcujici, jak dobie zna
okolnosti vySetfované udalosti;

- myslenkové ulohy vytvofené v pribéhu vyslechu:

c) myslenkova tloha, kterou mize vyslychany fesit na podkladé navozenych
asociaci s tim, Ze dosavadni lhani je neudrZitelné a neucelné poté, co jsou
mu piedloZzeny nebo naznaceny diikazy, popf. informace vyvracejici
nékterd jeho tvrzeni. Mlze se opét jednat o pfedloZeni objektu ¢i jeho
modelu. Soucasné vyslychajici vytvoii dojem toho, Ze disponuje dikazy
a informacemi ve vétsi mife, neZz vyslychany ocekaval, a Ze ptipad je tim
jednoznacény. Reakci vyslychané osoby tak zde muze byt snaha zmirnit
dopad nové situace, poskytnout zbytek vypoveédi pravdivé s relativni
dobrovolnosti a dosahnout tak tieba na vyhodu polehcujici okolnosti.
Jedna se o postup velice naro¢ny na pouziti jemné, pfipustné sugesce,

jakoz 1 na ptesvédCovaci schopnosti vyslychajici osoby;
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d) uloha, kterou muize vyslychajici feSit na zakladé rozport mezi fakty
shledanim, Ze setrvani na 1zivé vypovédi je neucelné, ¢i dokonce pro ngj
Skodlivé. Vyslychany je zprvu presvédCen o neotiesitelnosti své 1zivé
vypoveédi a o tom, ze mu ji vyslychajici véfi. Vyslychany je nasledné
konfrontovan s dilkkazy a informacemi vyvracejicimi jeho vypoveéd a je
vyzyvan, aby pomohl tyto rozpory odstranit. Cim déle a podrobngji pak
dokaze vyslychajici smérovat vyslychaného k feSeni téchto logicky
analyzovanych uloh, tim vyssi je Sance, Ze vyslychany podlehne dojmu
neudrzitelnosti vlastni 1zivé vypovédi a zagne vypovidat pravdivé. Cim
vyznamnéjsi dikaz je predlozen, tim vétsi se da ocekavat efekt na

vyslychaného v dusledku zvySeného emocniho napéti.

Vyse zminéné myslenkové ulohy jsou naroénymi taktickymi postupy, coz plati
obzvlasté pro skupinu uloh tvofenych pred vyslechem. Kromé& onéch typickych uloh je
mozné vytvaret dalsi, specifické, uzptisobené aktualni vySetfované situaci, konkrétnim
diikaztim, informacim a osobnosti vyslychaného. Usp&snost pouziti myslenkovych tiloh
zavisi na povaze a mnozstvi ziskanych ditkazli a dalSich informaci, na dikladné ptipravé
vyslechu (zejména v bod¢ analyzy osobnosti vyslychaného) a na tom, zda ma vyslychajici

moznost po uréitou dobu pied vyslychanym tajit ziskané informace.*’®

Vyuziti mySlenkovych tuloh vyslychajicimu umoziiuje vytvareni variaci
myslenkovych modelti potencidlnich situaci a jejich feSeni, jakoz 1 zkoumani jejich zmén

v zavislosti na zménach okolnosti. To pak konkrétné umoziuje'’®:

- predvidat nasledky svého jednani a rozhodovani s ohledem na dalSi postup ve
vySetfovani,

- Iépe se orientovat ve specifickych rizikovych situacich,

- predvidat jednani vyslychaného,

- posuzovat vyznam dosud nezjisténych piedpokladanych dikazt z pohledu
vyslychaného,

- pusobit na rozhodovani vyslychaného.

178 KONRAD, PIKNA. Op. cit. S. 308.
179 KONRAD, NEMEC, NOVOTNY. Op. cit. S. 30.
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Reflexnich uvah se da uzit 1 prostfednictvim tzv. aktivnich chyb, kdy vyslychajici
zamérné, bezdéEné poskytne vyslychanému informaci, kterd méla zdanlive zistat utajena.
Vyslychany na tuto informaci reflexivné reaguje, Coz muze naruSit jeho jistotu
a vyprovokovat jej, jak vyslychajici predpoklada, ke zméné postoje nebo k ¢innosti, jakou

je tieba pokus o zbaveni se ditkazu.

Pokazdé je pii pouziti tohoto taktického postupu nutné dodrzovat pozadavky
trestniho fadu, profesni etiky, moralky a kriminalistick¢é védy. Nespravnym pouzitim
myslenkovych tloh mtize vyslychajici vyzradit nedostatek diikazl a informaci a tim 1ziveé
vypovidajici osobé umoznit setrvani na nepravdivé vypovédi. Nespravné vytvofené

myslenkové ilohy mohou rovnéZ svou podstatou znamenat poruseni zakona. &

Myslim, Ze k uspéSnému pouziti tohoto postupu je zapotiebi nejen vysoka
odborna pripravenost a dostatek zkuSenosti, ale i nadprimérna uroven intelektovych
schopnosti vyslychajiciho, véetné jeho piedstavivosti. To jisté obzvlast’ plati pro piipady
inteligentnich vyslychanych, u nichz mize byt, stejné jako u recidivistl, tento takticky

postup jednou z mala uc¢innych metod dosazeni pravdivé vypovédi.

8 Netradicni taktické postupy vyslechu

Kromé uvedenych zékladnich taktickych postupti vyslechu existuji i doplikoveé
metody, jejichz spoleénym znakem je piedev§im jejich kontroverzni povaha. Ta se
projevuje ve smisenych nazorech expertd ohledné uspéSnosti, potencidlu a etické
ptijatelnosti téchto postupti, které vychéazeji zejména z poznatkd forenzni i obecné

psychologie.
8.1 Fyziodetek¢ni vySetieni

Fyziodetekéni vysetfeni je vySetfeni na detektoru 17i. Jedna se o metodu, ktera
umoziuje snimat, registrovat a zaznamenavat zmény hodnot fyziologickych reakci
vyslychané osoby, které jsou zapfi¢inény psychologickym podnétem. Fyziodetek¢ni

funkci muze detektor 1zi plnit az ve spojeni s psychologickou cCasti vySetfeni, ktera je

180 PORADA, Viktor. Kriminalistika: (iivod, technika, taktika). Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cengk, 2007. ISBN 9788073800383. S. 256.
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zaloZena na principu asociaéniho experimentu a spo¢iva v sestaveni sady otdzek.'®!

V Ceské republice existuje jediné specializované pracoviité, které provadi fyziodetekéni

vysetfeni od roku 1980.182

K provedeni fyziodetek¢éniho vysetfeni se vyuzivaji soubézné dve zafizeni — detektor
1zi (polygraf) a hlasovy analyzator, ktery slouzi k bezkontaktnimu snimani
a zaznamenavani zmeén v intonaci hlasu vySetfované osoby, které jsou zpisobeny
emociondlnim napétim (stresem). Detektor 1zi neboli polygraf je digitalni zafizeni

registrujici Styfi fyziologické hodnoty, kterymi jsou:!3

- dechové mechanismy — dechovou frekvenci lze védomé ovladat pouze do urcité
miry. Alespoii minimalni rozdily v pomérech vdechové a vydechové faze se
zpravidla pfi emo¢nim napéti projevi. Pii fyziodetekénim vysetteni jsou hloubka
a rychlost dychani méfeny vzduchovymi senzory v oblasti hrudniku a branice;

- psychogalvanicky reflex — neboli kozni odpor — pii emocnim vypéti dochazi ke
zmén¢ elektrické vodivosti lidské kiize. Toto méfi snimace piipevnéné na
posledni ¢lanky prstl, zejména na ukazovak a prstenik;

- krevni tlak a tepova frekvence — méfeny snimafem piipevnénym na palci ruky

a tlakomérem kolem bicepsu.

Mezi dalsi fyziologické projevy emocniho napéti, které se vyskytuje pii nepravdivé
vypovédi, patii zvySeni elektrickeé aktivity mozku, zmény ve velikosti priméru zornicek,
zmény ve svalovém napéti, svalovy ties, zmény ve frekvenci mrkani, zvySené mnoZstvi
adrenalinu v krvi, zmény teploty kiize, snizeni aktivity slinnych zlaz (sucho v tstech) a jiz

zminéné zmény v intonaci hlasu.'8

Predpokladem uspésného fyziodetekéniho vySetfeni je spravné sestaveni specifické
sady otazek pro konkrétniho vyslychaného. Otazky se musi tykat okolnosti, které mize

znat jen pachatel, ucastnik, svédek nebo osoba, ktera se o nich dozveédéla jinym zplisobem

181 STRAUS, Jifi a Frantisek VAVERA. Slovnik kriminalistickych pojmii a osobnosti. Plzet:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2010. ISBN 9788073802585. S. 158.

182 Toto pracovisté piisobi v ramci Kriminalistického ustavu Praha.

183 KOHOUT, Josef a Jana VRANA. Fyziodetekéni vysetieni a policejni praxe. Kriminalisticky sbornik.
1992, (12). S. 476.

184 KOHOUT, Josef. Fyziodeteké&ni vySetieni v procesu objastiovani trestné ¢innosti. Kriminalistika.
2008, (3).
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a nechce o nich pravdivé vypovidat. Otazky museji byt formulovany tak, aby na né

t185

vyslychany mohl odpovidat jednoslovné ano ¢i ne. Kohout™ rozlisuje tii typy otazek:

- kritické otdzky — souvisi pfimo s vySetfovanou udalosti. Napi.: ,,VE&dél jste, ze
diamanty nebyly pravé?

- Kkontrolni otazky — netykaji se konkrétnich okolnosti, ale odpovidaji kritickym
otazkam typove: ,,Okradl jste nékdy nékoho?*

- irelevantni otizky — na obecné znamé skuteCnosti: ,Je prezidentem Milos§

Zeman?*

K provedeni fyziodetekéniho vySetfeni musi dat vyslychana osoba souhlas, ktery
muze kdykoliv odvolat. Vyuziti této metody spociva hlavné v ovéfovani urcitych
okolnosti a podezieni a ve zjisStovani toho, na co se pfi vySetfovani zaméfit. Jedna se tedy
0 podpurny zdroj takticky vyznamnych informaci, které mohou mit piinos pro

objasiiovani vysetiované udélosti a vést k novym diikazim. %

I ptesto, ze trestni fad uvadi pouze demonstrativni vycet moznych dikazi
pouzitelnych v trestnim fizeni'®” a d4 se tak usuzovat na to, ze zakonodarce piedpoklada
jeho rozsifeni, poznatky ziskané polygrafem nemaji v Ceské republice (na rozdil napt. od
USA, Polska, Japonska, Svycarska ¢i Belgie) povahu ditkazniho prostiedku. To potvrdil
ve svém nalezu'® v roce 1996 Ustavni soud, ktery poukézal na piedchozi rozhodnuti
Nejvyssiho soudu uvedeného ve Sbirce rozhodnuti a stanovisek pod €. 8/1993. V tomto
rozhodnuti Nejvyssi soud vyslovil nazor, ze fyziodetekeni vySetfeni ma charakter pouze
tzv. operativné patraciho prostfedku, a vysledky tohoto vySetieni tedy nemohou slouZit
jako procesné relevantni dikaz. Divodem tohoto stavu je jak nedostatek pravni upravy
této metody, tak jeji nespolehlivost. Je tfeba mit na paméti, Ze emocionalni napéti pii
reakcich nemusi nutné souviset s vysetfovanou udalosti, nybrz mtze jit pouze o nahodilé

asociace. Jako emo¢ni zmény se také mnohou jevit pouhé projevy rozéileni a neklidu.'8®

185 KOHOUT, Josef. Jesté k metodé fyziodetekéniho vysetteni. Kriminalistika. 2010, (4).

186 KOHOUT, Josef a Jana VRANA. Né&kolik poznamek k fyziodetek&nimu vysetfeni v procesu
objastiovani trestné &innosti. Ceskoslovenskd kriminalistika. 1992, (4). S. 356.

187 § 89 odst. 2 TR

188 Nalez Ustavniho soudu ze dne 21. 5. 1996, sp. zn. I. US 32/95.

189 KOHOUT, Josef. K n&kterym aspektiim metody fyziodetekéniho vySetieni. Kriminalistika. 2009, (3).
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Je rovnéz prokazano, e existuji zplsoby, jak detektor 1zi obelhat.!®® V teorii jsou
uvadény predevSim tfi nejcastéj§i postupy manipulace s pribéhem a vysledky

polygrafického vysetieni:*%

- snaha o potlaceni fyziologickych reakci tak, aby projevy vyvolané kontrolnimi (¢i
neutrdlnimi) a relevantnimi otdzkami byly nerozeznatelné. Toho mize byt
dosazeno meditaci, relaxaci, disociaci;

- redukce uzkosti a obecné reaktivity — napt. uzitim drog tésn¢ pied vysSetfenim;

- rozsifeni fyziologickych reakci i na otazky kontrolni a neutrdlni, ¢imz miZze byt

dosazeno necitelnosti udajt.

| proto by podle Malého®®? nemélo byt fyziodetekéni vysetfeni v zadném piipadé

jedinym dikazem o vin¢ ¢i neving.

S uvedenym nazorem souhlasim. V praxi se uvadi asi devadesati procentni tspéSnost
fyziodetekéniho vysetfeni.!®® To je sice vysoké &islo, avsak zjevné se nedd hovofit
0 Uplném vylouceni pochybnosti. Je také tieba vzit na védomi, ze piipady pouziti
polygrafu podléhaji ptisnému vybéru, ze kterého jsou vylouceny duSevné nemocné
osoby, osoby psychopatické ¢i tzv. notoriéti lhati. Nevhodné je pouziti této metody
I U osob trpicich abstinen¢nimi pfiznaky ¢i onemocnénim, které zptisobuje akutni bolest,
nebo v ptipad¢ osob jevicich znamky vyrazné unavy ¢i neovladajicich dostate¢né Cesky

194

jazyk.

Osobné bych se tak stavél 1 proti tomu, aby byl vysledek fyziodetekce jen jednim

z diikkaznich prostiedkd, a to alespon do doby vzniku piesné pravni upravy a posunu ve

190 Asi nejznaméjsim je piipad tzv. vraha z Green River. Ameri¢an Gary Ridgway isp&né podstoupil test
na polygrafu v roce 1984 v prib¢hu série pravdépodobné itajici vice nez 70 vrazd. Tato série trvala az do
roku 2001. Dle n€kterych nazort se vSak jednalo o Spatné vyhodnoceni testu examinatorem.

Viz SVOBODA, Elizabeth. Cold Case Is Closed by DNA Match: Green River Killer. In: The New York
Times[online]. 2009 [cit. 2016-05-12]. Dostupné z: http://www.nytimes.com/2009/05/12/science/12file-
dna.html?_r=0

191 GUDJONSSON, Gisli. A review of the current scientific status and fields of application of
Polygraphic Deception Detection. In: The British Psychological Society [online]. 2004 [cit. 2016-06-12].
Dostupné z: http://www.bps.org.uk/sites/default/files/documents/polygraphic_deception detection -
_a_review_of_the_current_scientific_status_and_fields_of_application.pdf

192 MALY, Karel. Vyuziti fyziodetekéniho vysetieni jako dikazu v trestnim fizeni. Kriminalisticky
sbornik. 1992, (12). S. 471.

198 SIEGEL, Jay A. a Pekka SAUKKO (eds.). Encyclopedia of forensic sciences. 2nd ed. Amsterdam:
Elsevier, c2013. ISBN 9780123983657. S. 265.

194 KOHOUT, Josef a Zuzana DOHNALOVA. Fyziodetekéni vy3etfeni - jeho vyzadani

a pouziti. Kriminalisticky sbornik. 2000, (2).
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vyvoji této metody. V principu se totiz jedna o stejnou situaci, jako kdyby byl dikazem
nazor zkuseného a velmi schopného vyslychajiciho zalozeny na pozorovani. Ackoliv
takova informace ma své misto pii vySetfovani, nejedna se prece jen o jakkoliv objektivni
zjisténi. Jako idealni pro pouziti polygrafu mi piipada kupfikladu situace, kdy
vyslychajici shledava podezielymi nékolik osob, z nichz kazda tvrdi, Ze je nevinna. Na
lhafe pak mohou ukazat bud’ vysledky fyziodetek¢niho vysetieni, anebo fakt, Zze se jej
podeziely odmitne zacastnit. Ve vSech piipadech je vSak nutné skutkovy stav objasnit ¢i

potvrdit klasickymi postupy dokazovani.
8.2 VySetrovaci hypnoza

Hypnoéza je vétSinou psychology oznacovana jako zménény stav védomi, ktery se
vyznaéuje zvy$enou sugestibilitou a hyperkoncentraci pozornosti.’% Néktefi autofi viak
na hypnézu nahlizi spide jako na techniku.!®® Vysetiovaci hypnoza byla pfi vyslechu
poprvé pouzita v 70. letech ve Spojenych statech americkych a taméjsi forenzni
psychologie ji chape jako postup odlisSny od klinické hypnodzy, ktery umoziuje
vyslychanému vybaveni potlacenych a podvédomych informaci, tedy jakési zvySeni

vykonu jeho paméti (néktefi autoii uvadi miru tohoto zvyseni az 20%).%’

Podminkou pouziti vySetfovaci hypndzy je predchozi souhlas vyslychané osoby, a to
z divodu pravnich, etickych i ¢isté technickych - hypnotizovana osoba ma byt totiz zcela
uvolnéna a mit zaviené oc¢i. Hypndza je vyuzivana ziidka a prakticky jen tehdy, jsou-li
jiz vSechny ostatni moznosti vycCerpany. Podobné jako v piipadé fyziodetekéniho
vySetieni informace ziskané vySetfovaci hypnozou nemaji povahu ditkazniho prostfedku

a jejich vyznam miize byt pouze takticky.%®

Oblast hypnozy zustava i dnes pomérné neprozkoumanou. Jeji uspé$né pouziti jiz

99

bylo zaznamen4no,'®® avsak vétsinou autord neni vySetfovaci hypnéza oznadovana jako

19 CHROMY, Jakub. Vysetiovaci hypnoza v trestnim fizeni. Trestnéprdavni revue. 2006, (7), 210 - 123.
S. 210.

196 MUSIL, Jan. Hypnéza v trestnim pravu a v kriminalistice. Ceskoslovenskd kriminalistika. 1991, (3),
276 - 279. S. 276.

197 CIRTKOVA, Ludmila a Frantiek CERVINKA. Forenzni psychologie. Praha: Support, 1994. S. 163.
198 |bid. S. 164.

199 \/ roce 1976 doslo k Gmosu $kolniho autobusu v kalifornském mésté Chowchilla. Ridi¢i a 26 détem,
ktefi byli ve voze pohibeni zaziva, se podatilo uprchnout. Policie dopadla tnosce poté, co si fidi¢ pod
vlivem hypno6zy vybavil ¢islo na registra¢ni znacce dodavky tinosct. Toto Cislo predtim pouze zahlédl ve
zpétném zrcatku.
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spolehliva metoda ziskani kriminalisticky relevantnich informaci. Podstatnymi faktory
ovlivitujicimi uspéSnost pouZiti této metody jsou mira schopnosti hypnotizéra i mira
hypnability dané osoby, tedy jeji zpusobilosti hypnoze podléhat. Jednim z hlavnich
argumentu kritiky je pak nebezpeéi sugesce, na jejimz principu je hypnoza zalozena. Dle
mnoha odbornikl dochdzi Casto pti pouziti hypnozy k zavleceni novych informaci do

paméti vyslychaného a rozsifena vypovéd tak byva nepravdiva.?®

Myslim, Ze na pouziti vySetfovaci hypnozy je tfeba pohlizet velmi obezietné. Jiste je
mozné jejim prostiednictvim docilit pozitivniho efektu, jako predpoklad zde vSak vidim
vysokou odbornou zptisobilost osoby hypnotizéra a jeji vyuziti si dokazu piedstavit spiSe
ve vyjimeénych piipadech, kdy se da divodné predpokladat existence potlacenych
vzpominek (napf. v piipad¢ extrémniho emoc¢niho napéti). Veskeré informace ziskané pti

hypnoze je samoziejmée nutné overit fadnymi procesnimi postupy.
8.3 Kognitivni interview

Kognitivni interview je zvlaStni metodou vedeni vyslechu pfedstavujici jakysi
mezistupen mezi standardné vedenym vyslechem a vysetfovaci hypnozou. Uéelem této
metody je nejvétsi mozna podpora pamétového vykonu vyslychaného. Kognitivni
interview je doporuceno pro ptipady, kdy je vyslech hlavnim nebo jedinym dostupnym
zdrojem kriminalisticky relevantnich informaci o ¢inu a je tak kli€ové ziskat co

nejpodrobnéjsi vypovéd (napt. u znasilnéni, unosu).?

V ramci kognitivniho interview se uplatiiuji 4 dil¢i postupy:

- prozitkovy navrat do ptivodni vnimané situace;
- prubézné sdélovani vSeho, co si vyslychany vybavuje;
- vybavovani okolnosti v rizném potadi;

- liceni vySetifované udalosti z riznych perspektiv.

Pii kognitivnim interview je vyslychany veden k tomu, aby mluvil pomalu, a jsou mu

umoznény prestavky. Vyslychajici se musi vyhnout hodnoticim a osobnim poznamkam

Viz Using Hypnosis in the Legal System. In: General Psychology [online]. [cit. 2016-03-28]. Dostupné z:
http://general-psychology.weebly.com/using-hypnosis-in-the-legal-system.html

200 MUSIL. Op. cit. S. 276.

201 CfRTKOVA, CERVINKA. Op. cit. S. 165.
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a mél by ptizplsobit sviij jazyk konkrétni osob¢ s cilem redukovat jeji uzkost. Klicovymi

faktory jsou zde trpé&livost a neutralni otazky vyslychajicich.2%2

Kognitivni interview ma podle forenzni psychologie uspéSnost srovnatelnou
s vySetfovaci hypnézou.?%® Jeho vyhoda je vSak v tom, Ze je méné limitovano po pravni
a etické strance, nebot’ je v mensi mife zaloZeno na sugesci a zméné stavu védomi
vyslychané osoby.?%* I zde viak vidim jako zasadné diilezity predpoklad, aby vyslychajici

dobie vEédél, jak tento postup aplikovat a nedoslo tak k znehodnoceni vypovédi.

9 Angloamericka vyslechova praxe

V této kapitole se zabyvam pojetimi vyslechu ve Spojenych statech americkych
a ve Velké Britanii a poukazuji na nékter¢ jejich vyznamné odlisnosti oproti eské uprave.
Tyto zemé slouzi myslim jako nejlepsi ptiklady z angloamerického prostiedi, nebot” daly
vzniknout dvéma vud¢im, Siroce reprezentovanym metodam, které popisuji
Vv nasledujicich podkapitolach. Na téchto metodach Ize dobte pozorovat zakladni prvky
amerického a britského vyslechu, nebot’ je v téchto zemich trendem, ze vyslychajici jsou

plosné Skoleni k jejich pouzivani.
9.1 Reidova technika

Reidova technika je taktickym postupem Siroce vyuZivanym v Severni Americe,
predeviim ve Spojenych statech americkych.?%® Jedna se o metodu ptisobeni na 1zivé

vypovidajiciho vyslychaného, kterd se soustfedi na projevy nonverbalni komunikace.

202 EYSENCK, Michael W. a Mark T. KEANE. Kognitivni psychologie. Praha: Academia, 2008. ISBN
9788020015594. S. 285 — 289.

203 Americky psycholog Edward Geiselman proved| v roce 1985 méfeni, v raimci kterého ticastnici zhlédli
film obsahujici nasilny zlo¢in a po 48 hodinach byli vyslechnuti. Pouzity byly tfi metody vyslechu,
jejichz uspésnost byla hodnocena. Nejlepsich vysledkl bylo dosazeno kognitivnim interview (v priméru
41,2 spravné reprodukovanych informaci), nasledovala hypnoza (38) a s odstupem standardni policejni
vyslech (29,4).

Viz GEISELMAN, Edward R., Ronald P. FISHER a Michael AMADOR. Field test of the cognitive
interview: Enhancing the recollection of the actual victims and witnesses of crime. Journal of Applied
Psychology. 1989, 5(74), 722 - 727. ISSN 0021-9010.

204 CIRTKOVA, CERVINKA. Op. cit. S. 165.

205 Kralovska kanadska jizdni policie, nejvétsi policejni sbor plisobici v Kanadg, v roce 2015 od Reidovy
techniky upustila a misto ni zavedla systém podobny britskému PEACE, kterému se vénuji pozdéji v této
praci.

Viz 'Less Kojak and more Dr. Phil’: How the law is forcing police interrogations to get kinder and
gentler. In:National Post [online]. 2015 [cit. 2016-04-20]. Dostupné z:
http://news.nationalpost.com/news/canada/less-kojak-and-more-dr-phil-how-the-law-is-forcing-police-
investigations-to-get-kinder-and-gentler
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Reidova technika byla poprvé publikovana jako manual Johnem E. Reidem a jeho
spolupracovniky v roce 1962 a od t¢ doby se stala svétové vedouci metodou pii Skolenich

vysetfovatel{1.2%

Pti uplatiiovani Reidovy techniky se rozliSuji dvé faze procesu dosazeni pravdivé
vypovédi, coz odpovida tradicnimu pojeti vyslechu v USA. Prvni fazi je relativné
neformalni a neutralni rozhovor (tzv. behavior analysis interview), jehoz smyslem je
ziskani informaci a rozpoznéani podezielych osob na zéklad¢ odhaleni 1zivé vypoveédi.
V tvodni ¢asti rozhovoru vyslychajici zjistuje osobni informace o vyslychaném. Poté
nasleduje kladeni specifickych otdzek obsazenych ve zminéném manualu, které maji za
cil vyvolani behavioralnich reakci vyslychané osoby. Jedna se o soubor $estnacti otazek
(napft. jak se vyslychany citi ohledné toho, Ze je vyslychén, koho z blizkych o vyslechu
uvédomil, jak by dle vyslychaného mél byt vinik potrestan, jaky motiv mohl vinik mit
apod.), ke kterym jsou autory pfifazeny pravdépodobné verbalni a neverbalni projevy
lhoucich osob. Kuptikladu v ptipadé otdzky smétujici na motiv k ¢inu mé lhouci osoba
vykazovat tizkost redukujici chovani jako stfidani pozic na Zidli a spiSe zaddny rozumny

motiv neposkytne.?’

Poté, co je na zdkladé rozhovoru vytipovana diivodné podeziela osoba, pfistoupi
se k fazi vyslechu této osoby (angl. interrogation), jehoz cilem je ziskani pravdivé
vypovédi, pfedevsim pak dosazeni doznani.?%® Vyslech probiha v deviti stadiich, p¥i nichz

jsou aplikovany jednotlivé dil¢i techniky:2%°

- Vvprvnim stadiu dochdzi v ramci monologu vyslychajictho k jednoznacnému
obvinéni vyslychané osoby (tzv. technika maximalizace) a prezentaci dukazi
sveédcicich o jeji ving;

- Ve druhém stadiu vyslychajici pokracuje v monologu a uvadi mozné verze

moralniho ospravedInéni ¢inu, které dle reakci vyslychaného priibézné upravuje

206 STARR, Douglas. The Interview: Do police interrogation technigues produce false confessions? The
New Yorker [online]. 2013 [cit. 2016-02-16]. Dostupné z:
http://www.newyorker.com/magazine/2013/12/09/the-interview-7

207 INBAU, Fred Edward., John E. REID a Joseph P. BUCKLEY. Criminal interrogation and
confessions. 3rd ed. Baltimore: Williams & Wilkins, c1986. ISBN 0683043056. S. 184 — 187.

208 INBAU, Fred Edward. Essentials of the Reid technique: criminal interrogation and confessions.
Second edition. Burlington, MA: Jones & Bartlett Learning, 2015. ISBN 1449691102. S. 4 — 5.

209 MEMON, Amina, Aldert VRIJ a Ray BULL. Psychology and law: truthfulness, accuracy and
credibility. 2nd ed. New York: Wiley, c2003. ISBN 0470850612. S. 58 — 61.
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(tzv. technika minimalizace osobni odpovédnosti). Vyslychajici napt. prenasi
vinu na jinou osobu (Casto na samotnou obét’) ¢i na vnéjs§i okolnosti a ¢ini tak
soucitn¢ a s pochopenim;

ve tietim stadiu se podeziely zpravidla pokousi obvinéni popftit. Autofi metody
tvrdi, Ze nevinna osoba tak nejspiSe ucini svizn¢ a dirazné a nenechd se pfi
popirani viny vyslychajicim snadno prerusit;

nepodafi-li se vyslychanému popfit obvinéni ve tietim stadiu, bude
pravdépodobné uvadét namitky k podpofte tvrzeni o své nevin€. Tyto namitky by
mél vyslychajici pfijmout jako potencidlné pravdivé a zakomponovat je do
ospravedInéni rozpracovaného ve druhém stadiu;

Vv patém stadiu musi vyslychajici podezielého piimét k tomu, aby se nesoustiedil
na mozny trest, nybrz na prezentovanou ospravedliujici verzi. Toho 1ze dosdhnout
predevsim zasahovanim do osobniho prostoru vyslychaného;

Sesté stadium spociva v zduraznovani klicovych divodi ospravedinéni a ve
vyjadfovani pochopenti;

v sedmém stadiu dochazi k prezentaci alternativni otazky. Podezielému jsou nyni
nabidnuty dv¢ varianty udalosti, z nichz jedna je moralné pftijatelnéjsi nez druhd
(napft.: ,,Planoval jste ¢in provést takto nebo vSe jen vyplynulo ze situace?*).
Akceptace kterékoliv alternativy je pak doznanim,;

poté, co vyslychany pfijme jednu z alternativ, vyslychajici jej ujisti o tom, Ze se
jednd o spravné rozhodnuti a vybidne jej k stru¢nému ustnimu shrnuti celé
udalosti;

posledni stadium vyslechu dle Reidovy metody pfedstavuje pisemné zpracovani

doznani.

Po celou dobu rozhovoru i vyslechu je vyslychany pozorovan a jsou hodnoceny

jeho neverbalni projevy — drzeni téla, aktivita a pozice rukou a nohou, oci

a paralingvistické aspekty feci (tempo fec€i a intonace). Nejprve vyslychajici zjisti jakési

normalni hodnoty téchto projevil (tzv. zédkladni linie) u dané osoby v rdmci Givodni Casti

rozhovoru, kdy nedochazi k emocionalnimu napéti. Nadale se pak sleduji odchylky

Vv nonverbalnich projevech, a to ve dvou rovinach — v rovin€ nacasovani (odchylky musi

nastat béhem kladeni kritickych otdzek, v prib¢hu odpovédi na n€ nebo bezprostredné

poté¢) a konzistence (relevantni projevy se musi vyskytnout v souvislosti s danou
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okolnosti).?% Za charakteristické projevy lhouci osoby jsou pak dle Reidovy metody
povazovany naptiklad rigidita a minimalni pohyb, nadmérna gestikulace, umistovani
rukou pfed oéi a tUsta, uzavieny postoj, shrbenost ¢ neupfimny ton hlasu.?!! Pravé
vV nadmérném spoléhani se na zkoumani nonverbalnich projevi vyslychaného vidim
velkou slabinu Reidovy techniky, nebot’ tyto projevy nemusi mit ve skute¢nosti se lhanim

nic spole¢ného, jak jsem jiz uvedl v podkapitole 7.2.

Reidova technika je v soucasné dobé velmi kritizovana. Hlavnim argumentem
kritiky je, ze jsou jejim vysledkem ¢asto nepravdiva doznani, a tim i odsouzeni nevinnych
osob. To se ostatn¢ ukdzalo byt pravdou pifimo v prilomovém piipadu pouziti této
techniky.?!? Reidova technika vede knepravdivym dozndnim piedevsim déti
a mladistvych, a proto je pfi vyslechu téchto osob v nekterych evropskych zemich

zakéazana.?'?

Myslim, ze principy, na kterych je tato metoda zalozena, jsou z velké Casti
V rozporu se smyslem pojeti vyslechu v ¢eském pravu. Jak Ize spatfit ve vySe uvedeném
popisu jednotlivych stadii vyslechu dle Reidovy metody, vyslychané osobé neni
umoznéno podat souvislou vypoveéd’ a je naopak zamérné prerusovana. Naptic¢ vyslechem
vyslychajici rovnéz uzivaji metod sugesce pii nachazeni moralniho ospravedlnéni ¢inu,
coz se nejvice projevuje vsedmém stadiu vyslechu, které spociva v prezentaci
alternativni otazky. Toto vyuziti sugesce znamena nepfipustnost Reidovy techniky

v Seském trestnim fizeni na zakladé rozporu s § 92 odst. 3 TR.

Dle mého néazoru je otazkou casu, nez bude Reidova technika pfekonana, jak
ukazuje 1 ptiklad Velké Britanie, jejiz vyslechova praxe tuto metodu jiz opustila, a to pro

méné kontroverzni takticky postup zvany PEACE.

210 INBAU. Op. cit. S. 81 — 85.

ZILWILLIAMSON, Tom. Investigative interviewing: rights, research, and regulation. Portland, Or.:
Willan, c2006. ISBN 1843921243. S. 191 — 195.

212 \/ roce 1956 byl Ameri¢an Darrel Parker odsouzen k trestu odnéti svobody na doZivoti za znésilnéni a
vrazdu své manZzelky pouze na zakladé doznani, kterému piedchazel 12 hodinovy vyslech vedeny Johnem
E. Reidem. Pro pochybnosti o pravdivosti jeho doznani z divodu mozného vynuceni byl Parker
podminéné propustén o 13 let pozdé&ji. V roce 1988 veslo ve znamost pfiznani skutecného pachatele a
Parker obdrzel pardon a penézité odskodnéni.

Viz STARR. Op. cit.

213 BRASWELL, Michael, Belinda Rodgers MCCARTHY a Bernard ] MCCARTHY. Justice, crime, and
ethics. 7th ed. Boston: Elsevier, c2012. ISBN 9781437734850. S. 241.
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9.2

Model PEACE

Britsky model PEACE, ptedstaven v roce 1993, je v angloamerické vyslechové

teorii chapan jako pokrocilejsi alternativa Reidovy techniky, ktera se odpoutava od

zameienosti na nonverbalni komunikaci a dosazeni doznani. Tento fakt se projevuje stale

klesajici mirou odsouzeni nevinnych osob ve Velké Britanii, zatimco v USA zlstava

pocet takovych piipadi stale vysoky.?** Metoda PEACE ma blizko ke kontinentalnimu,

tedy 1 Ceskému pojeti vyslechu a dnes se jiz pouziva i v Dénsku a na Novém Zélandu.

215

Model PEACE zahrnuje 5 fazi, ¢emuz odpovidaji jednotliva pismena v tomto

akronymu, ktera stoji pro:2®

preparation and planning — vyslychajici by mél vytvofit pisemny plan vetné
uréeni poradi jednotlivych vyslechti a jejich cili. Zahrnuty by mély byt informace
jako Cas straveny podezielym ve vazbé, dilezité otazky a skutecnosti pro dokazani
viny ¢i neviny. Vyslychajici by méli zvazit specifika vyslychané osoby, urcit
misto provedeni vyslechu apod.;

engage and explain — v této fazi dochazi k formovani psychologického kontaktu.
Vyslychajici by mél vysvétlit davody vyslechu, jeho cile a nastinit jeho prubeh
(napf. upozornit na pribézné zapisovani poznamek). Vyslychajici by mél vyzvat
vyslychaného k tomu, aby uvedl vSe, co poklada za relevantni;

account — treti faze spociva v ziskani co nejuplnéjsi vypovédi. K tomu maji
vyslychajicimu slouzit zejména kratké, jednoduché otazky;

closure — jedna se o proces kontroly a doplnéni vypovédi. Vyslychanému ma byt

umoznéno objasnéni spornych boda vypovedi;

214 MILNE, Rebecca. a Ray BULL. Investigative interviewing: psychology and practice. Chichester: John
Wiley & Sons, ¢1999. Wiley series in the psychology of crime, policing, and law. ISBN 0471987298. S.
123 - 124.

215 KASSIN, Saul M., Sara C. APPLEBY a Jennifer TORKILDSON PERILLO. Interviewing suspects:
Practice, science, and future directions. Legal and Criminological Psychology [online]. The British
Psychological Society, 2010, (15), 39 - 55 [cit. 2016-02-19]. Dostupné z:
http://web.williams.edu/Psychology/Faculty/Kassin/files/K-A-P%20(09).pdf

216 Investigation: Investigative interviewing. College of policing: Authorised professional

practice [online]. 2013 [cit. 2016-04-17]. Dostupné z: http://www.app.college.police.uk/app-
content/investigations/investigative-interviewing/
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- evaluate — posledni faze spociva ve zhodnoceni, nakolik ziskana vypovéd
souhlasi s dosazenym stavem vySetfovani a jaké dalsi kroky je tfeba ucinit. Je zde

zafazeno 1 hodnoceni vykonu vyslychajiciho.

Stejné jako v USA, i1 ve Velké Britanii se rozliSuji dvé formy vyslechu — jiz vyse
uvedené interview a interrogation (to vsak byva v souvislosti s modelem PEACE
nazyvano spiSe pojmem investigative interview — tedy jakysi vySetfujici rozhovor);
v britském pojeti vak hranice mezi nimi neni tak ostie vymezena.?!’ Vyslychajici ma
s vyslychanym navéazat tzv. pracovni vztah, a to zejména prostfednictvim faze ,,E* — tedy
v pribé¢hu dikladného vysvétleni predmétu vyslechu a divodu jeho provadéni.
Vyslychajici rozhovor tidi (tzv. conversational management), vyslychanému je vSak
umoznéno podani souvislé vypovedi, ktera pied predstavenim modelu PEACE nebyla ve

Velké Britanii béznym prvkem vyslechu.?®

Hlavnim cilem modelu PEACE je ziskéani co nejvétsiho poctu informaci. K tomu
bylo zapotiebi naucit britské vyslychajici tomu, aby pftestali s filtrovanim informaci dle
svych subjektivnich kritérii dulezitosti. Namisto neverbalnich projevii komunikace se
vyslychajici rovnéz snazi vyuzit pauz pti vyslechu, které jsou chapany jako prostiedek
zvySeni emocionalniho napéti. Maji doporuceno udrzet o¢ni kontakt a nechat neptijemné
oboustranné mleni plsobit na vyslychaného tak, aby citil potfebu sdélit dalsi
informace.?!® Povinné je pofizovan zvukovy zaznam vs$ech vyslechii podezielych osob

konanych na policejnich stanicich.??

Na tomto misté chci zminit podstatnou odlisnost britské pravni upravy oproti té
ceské, a sice fakt, ze prestoze ma ve Velké Britanii obvinény pravo nevypovidat, z jeho

mléeni mohou byt soudem vyvozovéany tzv. nepfiznivé zavéry (adverse inferences).??:

217 KASSIN, APPLEBY, TORKILDSON PERILLO. Op. cit. S. 40.

218 CLARKE, Colin a Rebecca MILNE. National Evaluation of the PEACE Investigative Interviewing
Course [online]. 2013 [cit. 2016-05-04].

Dostupné z:
http://www.academia.edu/1926581/A_National_Evaluation_of_the_PEACE_Investigative_Interviewing_
Course

219 SHEPHERD, E a R MILNE. Have you told the management about this?: bringing witness
interviewing into the 21st century. In: HEATON-ARMSTRONG, Anthony. Witness testimony:
psychological, investigative and evidential perspectives. 1st pub. Oxford: Oxford University Press, 2006,
131 - 151. ISBN 9780199278091. S. 132 — 143.

220 MEMON, VRIJ, BULL. Op. cit. S. 67.

221 GUDJONSSON, G. H. The psychological vulnerabilities of witnesses and the risk of false accusation
and false confessions. In: HEATON-ARMSTRONG, Anthony. Witness testimony: psychological,
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Tento prvek, ktery byl zaveden vroce 1995 jako reakce na zvySujici se pocet
teroristickych utokt, o rok pozdgji obstal i pfed Evropskym soudem pro lidska prava.??2
Jak uvadi Musil,?®® tuto tendenci miizeme v sou¢asné dob& pozorovat i v dalsich
vyspélych zemich. Dle mého nazoru je nebezpeci zneuziti takového postupu prilis velké
— a jeho potencialni piinos pfilis maly — k tomu, abych se ztotoznil s divody jeho
plosného vyuzivani podle britského vzoru. Dokazu si vSak predstavit smysluplné pouziti
obdobného postupu nikoliv ve vztahu k rozhodovani o viné/neviné obvinéného, ale
naptiklad pfirozhodovani o polehcujicich okolnostech, které by obvinénému nebyly

ptiznany, odmitli-li by pii vyslechu podat vypovéd obsahujici relevantni okolnosti.

investigative and evidential perspectives. 1st pub. Oxford: Oxford University Press, 2006. ISBN
9780199278091. S. 64 — 65.

222 John Murray proti Spojenému kralovstvi, stiznost &. 18731/91, ze dne 8. 2. 1996.

228 MUSIL, Jan. Zakaz donucovani k sebeobvitiovani (nemo tenetur se ipsum accusare). Kriminalistika.
2009, (4).
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Z.avér

Ve své diplomové praci jsem se pokusil piiblizit podstatné zakonitosti vyslechu
a popsat jeho jednotliva stadia se zaméfenim na to, jak spolu souviseji, dopliuji se
a prolinaji. Popsal jsem, jak se tento fakt projevuje v taktickych postupech, kterymi se
vyslychajici snazi o dosazeni cile vyslechu, tedy ziskani uplné a pravdivé vypovédi.
Hlavni roli v téchto postupech pak hraje psychologie, ktera muze byt klicovou zbrani
vyslychajicich. Jsem piesvédCen, Ze je K jejich prospéchu usilovat o prohlubovani
znalosti v této oblasti, které by se jist¢ dala vénovat vétsi pozornost, nez jakou umoznuje

rozsah této prace.

Vyslech jako nejvyznamnéjsi a nejpouzivanéjsi dukazni prostiedek je v praxi
jednim z nejbéznéjsich ukont, o to vic jsem byl zaujat skutecnosti, jak sloZity proces
predstavuje. To plati uz pro jeho prvni fazi, ptipravu. Pravé jeji Casto nedostatecné
vykonani mtze slouzit jako vymluvné znazornéni kontrastu mezi teorii vyslechu a jejim
napliovanim praxi, ktera je zna¢né poznamenana ¢asovou vytizenosti vyslychajicich. Ti
se bohuzel zpravidla museji vypofadat snadmémym mnozstvim piipadi

a administrativy, a vedeni vyslechu tak pro n¢ byva ztizeno od samého pocatku.

Ceska pravni Uprava vyslechu poskytuje pouze dilezité zasady a mantinely
provadéni vyslechu a jeho konstrukci. To povazuji za logické, nebot’ samotny obsah
vyslechu je 1 diky uloze psychologie vZdy individualni a nezitidka zahrnuje 1 pouZiti

improvizace a intuice, ¢imz se obcas, dalo by se fici, blizi spiSe k uméni nez k technice.

Prostor pro hlubsi rozpracovani vSak spatiuji v oblasti odborné literatury.
Nedostatecnym se mi jevi zejména piistup k problematice sugestivnich a kapcidéznich
otazek. V praxi totiz mize byt velmi naro¢né spravné vyhodnotit, zda je otazka jesté
pfipustnd, ¢inikoliv, a vyslech tim miiZze byt znehodnocen. V literatuie je vSak stale tézké
najit podrobnd vysvétleni ¢i dostatek piikladid, z nichz by vyslychajici mohli Cerpat.
Pon¢kud mé také prekvapila jednotvarnost a podobnost zpracovani vyslechu u velkého
mnozstvi autorii, mezi nimiz se velmi Casto opakuji stejnd fakta. Publikace byvaji
pfevazné starSiho data, pfipadné je vyslech pouze piedstaven jako jedna z taktickych

kriminalistickych metod. Myslim, Ze pfisun Cerstvych informaci by mohl byt inspirovan
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napiiklad novymi zahrani¢nimi vyslechovymi metodami, jejichz piiklady jsem uvedl

Vv posledni kapitole této prace.
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Seznam zkratek

ESLP - Evropsky soud pro lidska prava

OCTR - organy &inné v trestnim fizeni

TR - zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim ¥izeni soudnim (trestni fad)

TZ — zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik
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Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva taktikou vyslechu. Ta je souhrnnym oznacenim
pro jednotlivé metody, které slouzi k dosazeni cile vyslechu, tedy pravdivé a uplné
vypoveédi. Vzhledem k rozsédhlosti tématu se v praci blize zaméfuji na postupy

uplatiiované za ti¢elem piekonani 1zivé vypovédi. Prace je roz¢lenéna do deviti kapitol.

V uvodnich kapitolach vymezuji pojem vyslechu ze tii hledisek -
kriminalistického, psychologického a pravniho. Rovnéz se zde vénuji problematice druht

vyslechu a jeho dokumentace a popisuji proces formovani vypovedi.

Patd kapitola se =zabyva pfipravou vyslechu a jejim délenim na
analytickou a syntetickou fazi. V této kapitole zdUraznuji dulezitost odborného

a peclivého vykonani ptipravy pro uspésné dosazeni cile vyslechu.

Sesta kapitola pojednava o tiech stadiich vyslechu, kterymi jsou uvodni stadium,
monolog a dialog. Jedna se o konstrukci vyslechu, ktera prostiednictvim svych vlastnosti
ovlivituje jednotlivé postupy vyslechové taktiky. Zejména s problematikou dialogu
souvisi kapitola sedmad, ve které se vénuji psychologickému plisobeni na vyslychaného a

problému ohledné otazek sugestivnich a kapcidznich.

V osmé kapitole popisuji zékladni taktické postupy vyslechu, a proto se jedna
0 stéZejni Cast celé prace. Spravné provedeni a vybér taktického postupu jsou casto
rozhodujicimi faktory ur€ujicimi vysledek vyslechu. Nejvétsi prostor je zde dan metodam

vyuzivanym v situacich, kdy vyslychana osoba védomé vypovida 1zivé, nebot tyto

wv

V devaté¢ kapitole ptedstavuji tfi netradicni taktické postupy vyslechu -
fyziodetek¢ni vySetfeni, vySetfovaci hypnozu a kognitivni interview — a pokousSim se
uvést jejich vyhody a slabé stranky. Konecné v posledni kapitole uvadim ptiklady metod
pouzivanych v zemich angloamerického systému prava a snazim se poskytnout jejich

hodnoceni s ohledem na ceské pojeti vyslechu.
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Summary

The purpose of my thesis is to explore and discuss interrogation tactics.
Interrogation tactics is a concept that includes various methods used by interrogators to
reach the goal of the interrogation, which is true and full testimony. Considering the
extent of the topic, | am focusing more closely on the techniques used for the purpose of
overcoming false testimony. The thesis is composed of nine chapters.

In the opening chapters | explain the concept of interrogation from three
perspectives - from the perspective of criminology, psychology and law. These chapters
also describe different types of interrogation, as well as the process of documentation and

the process of formation of testimony.

The fifth chapter recognizes the issues of the preparation phase and its division
into analytic and synthetic part. In this chapter | also emphasize the importance of expert

and thorough preparation in order to ensure a successful interrogation.

The sixth chapter presents three consecutive phases of interrogation, which are the
initial phase and the phases of monologue and dialogue. This is the construction of
interrogation that affects individual tactical methods. The dialogue phase in particular is
related to the seventh chapter, in which | analyze the psychological effects that are
imposed on the person under interrogation, as well as problems regarding suggestive and

deceptive guestions.

In the eight chapter | analyse the essential tactical interrogation techniques and
therefore this is the most important part of the thesis. Proper selection and execution of
tactical procedures are often critical factors determining the outcome of the interrogation.
The greatest attention is given to the methods employed in situations where the
interrogated person knowingly tells a lie, because these situations pose the most difficult
scenario for the interrogator to deal with.

In the ninth chapter I look at three alternative methods of interrogation — lie
detector tests, forensic hypnosis and cognitive interview — and try to outline their
strengths and weaknesses. Finally, in the last chapter I review two major methods used in
Anglo-American law system and try to provide their assessment in comparison with the

Czech concept of questioning.
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