Oponentsky posudek vedouciho prace Bc. Martiny Vaverové Karikatura.
¢asopisu Dikobraz 1945-1968, FFUK Praha 2016.

Zas pozitivni povazuji téma prace, dosud nezpracované. Zdena Ancik, aktivni u
prvorepublikového Trnu (nestalo by za to udélat hlubsi analyzu vztahu Trnu a
Dikobrazu, viz, nejen nazev, ale spolecenska kritika dle konkrétni politické
ideologie?), stal u zrodu Casopisu. Diplomantka si zvolila pomérné rozsahly
chronologicky usek vice nez dvaceti let, coz mélo své vyhody: moZnost
konstatovani zmirnéni idelogického tlaku od druhé pile Sedesatych let, tedy
moznost komparace déjinnych useki, ale 1 nevyhody: vytvaii se pomérné dlouha
historicka narativni linka, ktera by si zadala obc¢as zeslabit kontrastni
kontrakapitolou o vytvarné produkeci kreslifti. Autorka o vybranych kreslitich
piSe na konci prace (s. 61-76). Informace vétSinou biografického charakteru by
bylo dobré prolozit uvahami o strategii vytvarného modernismu, ktery kresliti
Dikobrazu — néktefi - predstavovali. Autorka zminuje vyuziti fotografie v
karikaturach formou kolaZze, coz je pravé téma vytvarného kodu, které by si
skoro Zadalo samostatnou kapitolu. Ponékud chybi vytvarna analyza nékterych
vyraznych projevu, napi. Adolf Born a jeho vztah k post bruselské moderné
(mysleno Expo 58 v Bruselu). Rada autori Dikobrazu byli typickymi
modernisty konce 50. a 60. let (Karel Vaca). Jakou roli ma brutalismus Jana
Vydéitala? Vaverova si véimla i riist Zen-vytvarnic (Zeny v Dikobrazu, s. 49 n.).
V roce 1964 ji zarazilo zahrnuti tvorby slavnych umélci jako byli Spala,
Zrzavy, Tichy do Dikobrazu, z nichz pouze Zrzavy byl zijicim tviircem (S. 51).
Nebyla to kvazimanifesta¢ni rehabilitace modernismu?.

Snad vyraznéji mohl byt zminén BAPE, dvojice Vladimir Pergler (kreslit) a
literarni spolupracovnik Jifi Bartos, s nimz Pergler spolupracoval téméi 40 let
pod znackou BAPE.

Autorka zvolila na prvni pohled sice zdanlivé jednoduchou strukturu, ktera ji
ovSem dovolila balancovat nad tématy jednotlivych ro¢nika, které podléhaly
dominujici ideologii €1 politické situaci, a soucasné ji umoznila se zméfit na
vyrazné kreslite nebo redaktory.

Vzhledem k naprosté nezpracovanosti tématu a k absenci literatury se Martina
Vaverova zhostila tématu velmi dobfe. Jeji prace se ¢te nejen jako déjiny
Dikobrazu, ale také jako déjiny totalitarianismu v ¢eskych zemich. Zde
poznamka: ne ,totalismus* (s. 22), ale totalitarianismus (Srov. Arendtova). Je
zajimave, jak se d€jiny totalitarianismu V Ceském prostiedi od konce 40.let az do
pocatku let Sedesatych prolinaji s ,,krotkym ,, modernismem.

Prace spliuje pozadavky standardné kladené na diplomovou praci, a proto ji
doporucuji k obhajobé. Navrh klasifikace: mezi vybornou a velmi dobrou.

V Praze 14. 6. 2016 prof. PhDr. Vojtéch Lahoda, CSc.






