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Posudek vedouctho prace

Kolegyn¢ Dominika Sakmarova ve své diplomové praci pojednava relevantni a
komplexni téma chdpani pojmu vlada zdkona (7% Vf) vrlznych historickych obdobich
v souvislosti se sociopolitickou situaci v zemi. Jako prameny ji slouzi jednak projevy
kli¢ovych politickych osobnosti, tedy Mao Zedonga, Deng Xiaopinga, Jiang Zemina a Xi
Jinpinga, jednak dalsi normy a dokumenty, napiiklad Ustava CLR a Bilé knihy Statni rady

%

CLR.

Praci déli diplomantka do Sesti kapitol. Prvni obsahuje teoreticky avod kK pojmu vlada
zékona a pravni stat, kde autorka shrnuje jmenované koncepce a poukazuje mj. na némeckou
koncepci pravniho statu (Rechtstaat), kde jsou jak obcané, tak statni instituce omezeny
pravem. Dochazi mj. k zavéru, Ze ,existencia prdvneho S$tatu uzko suvisi s politickym

systémom krajiny, a nemozno ich posudzovat’ oddelene® (S. 8).

Druhé kapitola Historicky Gvod se vénuje vyvoji konceptu vlady zdkona v tradi¢ni a
moderni Cing, pfi¢emz vysvétluje i souvisejici pojmy vlada ritudlem #L#l] a vlada ¢lovéka A
6. V této kapitole sleduje mj. dileZitou linii ne-univerzalni platnosti zakonid v &inském
kontextu, uvadi naptiklad, Ze ,konfucidnsky systém spravy spolocnosti bol v zasade
elitarsky* (s. 10), nebo Ze ,.tresty sa lisili v zavislosti od spolo¢enského postavenia vinnika® (s.
11). Pozoruje i soubéznou existenci formalniho pravniho systému a neformalnich

,konfucianskych* zasad a zvyklosti pti rozhodovani sport.

Prvni vyzkumna kapitola sleduje proces vytvareni pravniho systému v obdobi vlady
Mao Zedonga. Shrnuje zakladni pojeti zakonnosti v klicovych dokumentech, jako napiiklad
Spoleéného programu Cinského lidového politického poradniho shromézdéni. Registruje
napiiklad nerovnost ob&ant pfed zdkonem, kdy tzv. lid a kontrarevolucionafi nemaji stejna
prava, ¢imz ukazuje, ze zakonnost a vlada zakona mohly byt aplikovany selektivné. Dale

popisuje nékteré rétorické garance rtznych prav v Ustavé roku 1954. Obdobi Kulturni



revoluce povazuje za dobu rozvratu pravniho systému, kdy zakon mél byt pretvoien ve zbran

proletaridtu v tfidnim boji.

Dalsi vyzkumna kapitola pojednava reformni obdobi Deng Xiaopinga. Autorka v ni
rozebird pojem zakonnosti a vlady zdkona na zakladé piedeviim nové Ustavy z roku 1982 i
z Deng Xiaopingovych projevi. Autorka konstatuje, ze navzdory zdiraziiovani nepiipustnosti
koncentrace moci skupiny lidi nebo jednotlivcid, coz chape jako reakci na Kulturni revoluci,
nedoslo v CLR v tomto obdobi k oddéleni slozek moci po vzoru liberalnich demokracii.
Ustavy CLR z let 1975 a 1978 jsou podle mého nazoru trochu nepatfiéné zafazeny taktéz do

tohoto obdobi.

V kapitole popisujici chapani pojmu vlada zakona za vedeni Jiang Zemina a Xi
Jinpinga autorka rozebira vznik konceptu tzv. socialistické zakonnosti a budovani tzv.
socialistického pravniho statu, a tyto procesy analyzuje i V zavérecné kapitole zabyvajici
se fenoménem vlady zdkona v soulasné sociopolitické praxi CLR, vénuje se oddéleni
legislativni, vykonné a soudni moc, postaveni KS Ciny, otazce lidskych prav a spravného
piekladu terminu 7% 7f. Zejména tato posledni &ast piinasi informace z literatury, které
uvadgji tzv. vladu zakona v CLR do zajimavého kontextu, napiiklad Ze neexistuje kompletni
vetejn¢ dostupna sbirka vSech zékont, a draze zpoplatnéné elektronické verze nejsou nutné

aktualni.

Na praci oceniuji predev§im Siroké vymezeni tématu 1 rozsah zpracovaného
pramenného materidlu, které je moZna pfili§ ambicidzni, avSak autorka ho podle mého nazoru
zvladla s uspéchem. Prace ukazuje dileZitost, které pojmu zakonnost piisuzuje KS Ciny
s védomim, Ze se dotyka legitimity jeji moci. Prace zaroveti presvédgivé doklada, ze KS Ciny
JiZ na rétorické roviné chdpe zakonnost jako nastroj své vlady, a snazi se o vytvoreni
socialistického pravniho statu a socialistické zdkonnosti za Ucelem udrZeni stavajiciho
politického zfizeni socialismu s ¢inskou specifikou. Autorka téZ vhodné poukazuje na to, Ze
¢insky stranicky stat terminem y%Jf G&elové manipuluje tak, Ze jej v angliGting prezentuje
jako ekvivalent anglického rule of law, avSak v ¢inském kontextu socialistické zakonnosti by

bylo spise na misté termin piekladat jako rule by law, tedy vlada KS Ciny pomoci zakona.

Praci vytykam piedevSim absenci nalezité systematického vysvétleni ¢i vnimani
funkce zakona a pravniho systému v ¢inském stranickém staté¢ a v lidovych demokraciich a v

autoritaiskych rezimech obecné. Autorka na tyto principy na mnoha mistech narazi, naptiklad



formulaci ,,Doraz bol kladeny na spojenie a koncentraciu sil demokratickych subjektov v
duchu tejto tedrie — na rozdiel of konceptu rozdelenia moci typického pre zapadné politické
systémoch* (sic, s. 17) nebo ,,Deng Xiaoping opakovane poukazoval na problém prilisnej
koncentracie moci v rukach jednotlivca alebo skupiny, ako prekazku praktizovania
demokratického centralizmu a socialistickej demokracie® (s. 34), avSak v praci jej
systematicky nevysvétluje a vénuje misto toho pozornost rétorické roviné otdzky zakonnosti v
CLR. Vjinych mistech na funkci zékonnosti v lidové demokracii a samotné principy
fungovani autoritafskych stati autorka dokonce jakoby zapomind, napiiklad v tvrzenich
,,princip [nové demokracie] teda popiera vladu jedinej strany, a umoziiuje pluralitu vladnucich
subjektov, ba priam k nej nabada“ (s. 24), Ze konec ,relativni Ustavni
zékonnosti“ predstavovalo obdobi Sta kvétl, v konstatovani ze ,,Tymto dokumentom a
formalizaciou trestného riadenia bolo ukoncené obdobie priamej kontroly Komunistickej
strany nad sudnymi procesmi“ (S. 44) nebo v tvrzeni ,V oblasti zakona sa ale [pfi
charakteristice vlady zakona] paradoxne jedna hlavne o charakteristické prvky vychadzajuce

z konfucianskej nauky* (s. 75).

Dalsi nedostatky vidim naptiklad v tom, Zze kapitola Historicky uvod prakticky konci
dynastii Qin (221 — 206 pt. n. 1.) a pomiji tak dalSich cca 1900 let vyvoje pravniho systému
cisaiské Ciny. Stejné tak autorka prakticky pomiji vyvoj pravniho systému a vlady zakona
v obdobi Cinské republiky (1912 — 1949). Spolegensko-politicko-pravni fad cisaiské Ciny
autorka oznacuje za ,.konfuciansky,* coz je vSak sporny pohled. Je Skoda, Ze autorka téz zcela
pomiji obdobi Hu Jintaa. Bylo by dobré v praci téZ alespon zminit existenci ¢eské publikace
Déjiny cinského prava €1 jiné prace od Michala Tomaska a poukazat na jeji klady a zépory.
V nékterych ojedinélych mistech se autorka dopousti pii prekladu drobnych neptesnosti, napt.

nas. 10 a jinde v praci chybny znak pro trest (J& misto ff1).

Celkové vSak praci povazuji za velmi zdatfilou. Jeji vyklad chapani pojmu vlada
zékona v jednotlivych obdobich a pramenech je dostacujici a proveden vesmes bezchybnymi
preklady. Autorka spliuje vytyCeny cil prace a na zaklad¢é Cinskych prament a literatury
vyklada chapani pojmu vlada zakona v riiznych obdobich CLR. Praci doporuduji k obhajobé

a navrhuji hodnotit stupném vyborny nebo velmi dobry.

Pti zavéreéné diskuzi prosim autorku o objasnéni vyvoje v chdpani a implementaci

pojmu vlada zdkona za obdobi Hu Jintaa.
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