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I. Formalni Kritéria ano z¢asti  ne

1. Cil prace je zformulovan a odpovidé zadani a ndzvu prace. X

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a |X | | |

tématu.

3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu. |X | | |

4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje piinos k feSeni |X | | |
problému.

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, ivod, |x | | |
pojedndni, zaver, resumé v Cestin€ a cizim jazyce)

Nejproblematictejsi body v hodnoceni okomentovat slovné:

Prace je po formalni strance velmi kvalitni, vyvarovala se obvyklych zacatecnickych chyb.
Vzhledem k tomu, Ze si autorka hned na zacatku ujasnila i cile své prace, dokaze svij vyklad
podavat logicky a smerovat ho k jasnym zaverum.

II. Obsahova kritéria

1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice. X
|2. Opira se o relevantni prameny a literaturu. |x | | |
|3. Adekvatnim zptisobem s nimi pracuje. |x | | |
|4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu. |x | | |

Nejproblematictejsi body v hodnoceni okomentovat slovné:

Kladem prace je i vyuziti rozsahlé pramenné i sekundarni literatury, a to Ceské i cizojazycné. U
vkladu postoju jednotlivych filosofit autorka skutecné prislusné pasaze v jejich dile nejen procetla,
ale uspesné se snazila jejich nazory pochopit a samostatné rozebrat.



I11. Jazykova Kritéria

1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb. X

2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem. |x | | |

3. Student zvladl a rozumi terminologii oboru a tématu, jimz se |X | | |
zabyva.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze a |x | | |

vlastni myslenky.

Nejproblematictejsi body v hodnoceni okomentovat slovné:

Prace je napsana kultivovanym jazykem. Autorka v ni prokazala, Ze rozumi i jemnym
terminologickym rozdilum v jazyce jednotlivych zkoumanych filosofit a je schopna se nad nimi
zymyslet i za pomoci odpovidajici sekundarni literatury.

IV. Doplitujici poznamka : Prici je tfeba hodnotit jako velmi zdafilou i proto, Ze autorka se
vydala do oblasti, ktera je pro bakalarské prace obtizna, a musele proto vynaloZit na jeji
sepsani hodné ¢asu a usili.

V. Otazky k obhajobé
V ¢em vidite diivod pro hierarchizaci andélua ve vSech filosofickych angeologiich?

Cim je podle vas zplisobeno, Ze se z pojednani o andélich stava uspé$na komercni zaleZitost?

Navrzena znamka  vyborné
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