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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliiuje bez
vyhrad
spliuje

S drobnymi
pripominkami
spliiuje s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou Groven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zésad citacnich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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Zpracovani ptiloh




Celkové typograficka iprava

]

B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Priibéh zpracovavani prace

ano

ne

Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace

Autor/ka ptichdzela se samostatnymi tvir¢imi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace

(strucna charakteristika (v ptipadé€ potfeby je mozné uzit zvlastni pfilohy)




Jaromir VIk si za téma své bakalatské prace zvolil JeziSovu modlitbu na kiizi podle Mt a Mk.
Protoze podle svédectvi téchto dvou evangelii Jezi$ pted svou smrti pronasi prvni slova zalmu
22, vyzaduje tato prace nejen podat exegezi studovaného uryvku v jeho bezprostiednim
kontextu, ale také - alespon souhrnné - zabyvat se konextem citované zalmové véty v ramci
celého Zalmu a zaméfit pozornost na piipadny vyznamovy posun ¢i prohloubeni v relaci
puvodni text a jeho uziti JeziSem/evangelistou.

Student ptistupuje k praci v Siroké perspektivé pojeti modlitby v Bibli viibec a slibuje si, ze na
tomto pozadi bude snazsi vylozit, v ¢em JeziSova modlitba odpovida tradici izraelského lidu a
v ¢em je ptipadné nova. I kdyz v této pasazi Vlk se pokousi podat syntézu biblické modlitby
ve formé slovnikového prehledu, kterd je vice méné popisna, nezda se, ze by pfilis prispéla

k osvétleni toho, pro¢ a z jakych duvodt Jezi$ na kiizi cituje pravé zalm 22.

V dalsich ttech kapitolach se student vénuje pasijovému textu, ktery je tématem jeho prace.
Zabyva se jeho kontextem a vnitini strukturou, provadi synoptické srovnani a kone¢né
exegezi, ktera ma formu priibéZzného komentare nékterych pozoruhodnych jevl v textu.
Zpracovani tohoto jadra prace pusobi pfes spravné metodické nastaveni misty ponékud
povrchng, autor nedovadi piedlozena pozorovani soustavné K vlastnimu kritickému
hodnoceni. Prace tak plsobi jako paralelné fazené tématické bloky, kterym chybi nalezita
provazanost. Citaci ivodnich slov Z 22 se autor nezabyva o mnoho vic nez dalsimi
komponenty textu.

V posledni kapitole se student pokousi podat systematicky piehled tématu osamocenosti
¢lovéka, coz je - mozno fict - hlavni téma zalmové citace. Vychodiskem je spravné biblicko-
antropologicky pohled na ¢lovéka stvofeného k Bozimu obrazu, k némuz nezbytné patii
spole¢ensky rozmér. Ten se pak aplikuje také na piimé spole¢enstvi s Bohem. Ctenét asi bude
na rozpacich, kdyz v celé pasazi o karani hiicht proroky (na str. 39) nenajde jeho ptimou
souvislost se samotou ¢loveéka. Ma student na mysli zakladni skute¢nost, ze hiich odd€luje
¢lovéka od Boha? Bylo by ale tieba dolozit, zda tento rozmér hiichu je vyslovné zminovan

Vv prorockych slovech.

Také zavér je vic retrospektivnim souhrnem postupu prace nez obsahovou syntézou toho,

k ¢emu autor pfi studiu zvoleného tématu dosel.

Jako klad Ize vyzvednout Vlkovu praci s feckym textem, coz u studentd kombinovaného
studia nebyva pravidlem. Pfi praci s biblickym textem student konzultuje literaturu
komentatového typu - ¢eskou i zahrani¢ni, biblické slovniky a dal§i pomucky.

Prace je napsana srozumitelnym stylem, ktery je misty az popularizujici s ptilezitostnymi
poznamkami pastora¢né-spiritualniho typu, které by bylo vhodné&jsi v rozumném rozsahu
shrnout v posledni kapitole ¢i v zavéru. Ne zcela ojedinélé jsou zakladni gramatické chyby
(i/y v piivlastiovacich piidavnych jménech a v minulém piicesti; autor nékdy nerespektuje
shodu podmétu s piisudkem), piepsani, anakoluty a neobratné formulace (vyznacil jsem je ve
vytisku prace). V zavérecném seznamu literatury neni ve vSech polozkach dodrzen standardni
citacni Gizus.

V anglickém abstraktu navrhuji opravit spojeni "of the grace of Jesus Christ being crucified"
na "of the prayer of the crucified Jesus Christ".

Zavérem upozornuji na né€kolik mist, ktera je tfeba opravit nebo jinak formulovat:

-nastr. 7, 2. f. shora: Eli, Eli, lema sabachthani neni "fecky" text, jak uvadi autor, ale
aramejsky. Jde zfejmé& o ptehlédnuti, protoze na str. 18 uz mluvi o textu aramejském.

-nastr. 7, 2. t. zdola: Tvrzeni "...je osamocenost piedstavena jako stav, ktery neni Bozi vuli"
je v daném kontextu nepfesné. Hned na dal§im fadku totiz autor tvrdi, Ze "Bith nékdy dopusti,
aby Cloveék samotu prozival". Je proto Iépe nahradit piivodni vétu formulaci: ™...neni
osamocenost vV pivodnim BoZim planu s clovékem".

-nastr. 11, 10. f. shora: misto "zkoumaval™ ma byt pravdépodobné "sklouzaval".

- pojednani o dé&jinach teorie dvou pramenti na str. 20 povazuji v daném konextu za druhotné
informace. Pokud je viibec vhodné je v této praci uvadét, pak pii vhodnéjsi souvislosti

V poznamce pod Carou.

- na str. 26, ve vykladu v. 33, by mélo byt jasné&ji uvedeno, Ze udaj 0 "Sesté a devaté hoding"
pfimo odpovida feckému textu.

- na str. 28: poznamka o daru Ducha svatého v souvislosti s JeziSovym "vydechnutim" (t;.
smrti) tu neni na miste; i na paralelnim misté v Janove evangeliu je sporné, zda vyraz
"pneuma" oznacuje Ducha svatého.

- na str. 29, 2. odstavec: pokud student poukazuje na paralelu mezi "roztrzenim" chramové

opony a Jezisovym kitem, pak je téeba pielozit fecky text doslova (tj. "roztrzena nebesa”, Mk

wewr

Pies uvedené vyhrady praci doporucuiji k obhajobé a navrhuji hodnoceni "dobie".




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pii obhajobé

1. Zalmy v zidovské liturgii doby Druhého chramu.
2. Teologické akcenty jednotlivych synoptickych pasiji.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 28. srpna 2015 Podpis:




