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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliuje bez
vyhrad
spliiuje

s drobnymi
pripominkami
spliiuje s
vyhradami
nespliuje

A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zésad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani ptiloh




Celkové typograficka Gprava X [] [] []

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Prubéh zpracovavani prace

ano nc

Autor/ka pravideln¢ konzultovala s vedoucim préace

X
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Autor/ka prichdzela se samostatnymi tvir¢imi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Zadani prace pfevzal stavajici vedouci prace od pedagoga, ktery v prib¢hu zpracovavani
bakalarské prace z fakulty odeSel. Zadani se tedy uz neménilo.

Prace je metodicky dobfe vystavéna a zvladnuta. Diskutabilni bude vZdy otazka, co povazovat
za zékladni ¢i ,,povinné‘ znalosti katolika a to i tehdy, kdyz je, jako v této praci, urcity
zasadni vymér dan — znalosti, potfebné pro pfijeti dospelého do cirkve. Proto se mi jevi jako
nejvetsi piinos prace nikoliv to, jak mnoho toho farnici védi a zda je to dostatecné, ale jak se
1181 realita znalosti v jednotlivych v€kovych kategoriich od naSich ptedpokladl a ptedstav, jak
autorka v zavéru prace piSe. Rovnéz povazuji za zajimavé a ve vysledku uzite¢né zjistovant,
jaké prameny k podpote znalosti za totality dnesni respondenti méli (byt’ je zde samoziejmé
tieba brat ohled na nepfesnosti paméti). Z vyctu napiiklad vyplyva, jak mizivé mnozstvi osob
mélo pfistup k pramentim, vyti§ténym v Rimé, a k domacimu samizdatu.

Autorce patii uznani za peclivé predkladani a dodrzovani metodiky zkouméani a zpracovani
vysledkli. Pokud jde o uvodni kapitoly, myslim, Ze na zkoumanou Groven znalosti nemély
vliv ani archeologické nalezy, ani nejstarsi pisemné prameny, natoz geologické
charakteristiky mista, takze by se prace bez téchto a dalSich stranek obesla. Spis by byly
zajimavé mistni, ne jen povSechné, charakteristiky Zivota v obdobi totality, kdy fada
respondentl vyristala a zila.

Prace spliiuje naroky, kladené na bakalaiskou praci, a doporucuji ji k obhajobé.




3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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