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1. Kritické zhodnocení 
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A. Formální a jazyková kritéria 

 

 

Práce odpovídá rozsahovým podmínkám 

 

  

 

   

 

   

 

   

Práce má odpovídající jazykovou úroveň (pravopis, 

stylistika) 

 

  

 

   

 

   

 

   

Formální zpracování práce (celková struktura a její 

logičnost) 

 

  

 

   

 

   

 

   

Dodržení stanovených zásad citačních pravidel; 

formální jednota poznámkového a kritického aparátu 

 

  

 

   

 

   

 

   

 

Zpracování příloh  

 

  

 

   

 

   

 

   

     



Celková typografická úprava            

 

B. Obsahová kritéria 

 

Práce jasně formuluje své cíle a metodiku jejich 

dosažení 

 

  

 

   

 

   

 

   

Práce stanovených cílů dosahuje 

 

 

  

 

   

 

   

 

   

Práce kriticky pracuje s primárními prameny i 

sekundární literaturou 

 

  

 

   

 

   

 

   

Autorovy/autorčiny soudy a hodnocení jsou 

argumentačně podloženy 

 

  

 

   

 

   

 

   

Autor/ka umí pracovat s odbornou terminologií a 

využívá jí 

 

  

 

   

 

   

 

   

 V práci jsou jasně vyjádřeny dosažené cíle 

 

 

  

 

   

 

   

 

   

 

2. Celkové hodnocení práce 
(stručná charakteristika (v případě potřeby je možné užít zvláštní přílohy) 

 

Jde o velmi zajímavou bakalářskou práci, která není jen opisováním opisovaného, ale vlastní 

prací s vlastními cíli a výsledky. Kolega se pustil do kontroverzního tématu s odvahou, to je 

třeba ocenit. Dospěl k inspirativním výsledkům pro pastorační práci i spiritualitu. 

Kritické poznámky: 

Rozsah práce je na hraně. 

Chybí mi biblický pohled na problamtiku homosexuality, s níž je HIV často propojeno či 

nějaké příklady s dějin teologie, kde se s něčím podobným naši předchůdci vypořádávali. 

Nejsem si jist, že představení osob ve výzkumu zachovává jejich anonimitu (s. 25), v české 

kotlině není příliš řeholníků jáhnů či pedagogů teologických etiků či lékaře toho času kněze 

atd. Také si nejsem jist, zda lze předložené zkoumání nazývat výzkumem. 

Formální stránka: U některých odkazů chybí stránky (např. na s. 13). 

Jinak ovšem je práce originální a splňuje požadavky na bakalářskou práci. 



 

 

3. Otázky a náměty práce k diskuzi při obhajobě 
 

 

 

 

 

Doporučení práce k obhajobě 

 

                      doporučuji 
Návrh doporučení k obhajobě: doporučuji, nedoporučuji 

 

 

 

 

 

 

Datum:         6.8.2015                                              Podpis: 

 

Jak zakomponovat do logiky vaší bakalářské práce biblická místa, která  homosexualitu, s níž 

je HIV často propojeno, komentují? 


