Posudek Skolitele na diplomovou priaci Be. Solange Petracchi: Roudnické strojirny a
slévarny, n. p. a jejich vyznam pro Zivot mistniho obyvatelstva v obdobi tzv. normalizace
a prvni fazi transformace.

Sollange Petracchi si za téma své diplomové prace vybrala problematiku Roudnickych
strojiren a slévaren (dale jen RSS), resp. vliv podniku na mistni obyvatelstvo a to jak pied
rokem 1989 tak i po tzv. sametové revoluci.

Diplomova prace blize zkouma ¢tyfi témata: spolupraci podniku s mistnim zavodnim klubem,
vliv podniku na sportovni ¢innost, resp. akce organizované samotnym podnikem a kone¢né
moznost rekreace zajisStované pro své zaméstnance vlastnim podnikem.

V uvodu autorka textu vymezila vlastni zajem o uvedeny region (Podfipsko) a obyvatele zijici
V ném, stejné jako hlavniho zaméstnavatele regionu RSS.

V tvodu prace diplomantka pise, ze jako hlavni metodu vyzkumu pouziva oralni historie a
zaroven upozoriiuje na nedostatek dalSich prament. Na s. 9 autorka uvadi, ze archivalie RSS
byly po zaniku zavodu odvezeny do SOA v Litoméficich, pii pfevozu jich byla zna¢na ¢ast
zni¢ena. Nedozvidame se, bohuzel, o jaké archivalie se jedna, zda to byly prameny
provenience KSC, ROH, jehoZ prameny by byly velmi vyznamné & prameny dalsich
spolecenskych organizaci atd. Tento nedostatek pak supluji dvé brozury, vydané k vyroci
podniku: ucilistni ¢asopis Mlady strojaf, zavodni ¢asopis Podtipsky strojai av§ak pouze z let
1976, 1978, 1980 a 1981. Moje otazka v tomto bodé smétuje K faktu, pro¢ autorka prace
nepracovala i s dal§imi roéniky? Casopis uz nevychazel? Pravé kritika prament, byt jen
omezenych by byla na tomto misté vice nez potfebna a v praci ji postradam.

Metodu oralni historie S. Petracchi zné a pouZila ji podle pravidel odbornych i etickych.
Setkala se s velkou fadou odmitnuti, ktera nalezité popsala. V tomto sméru jde u uzite¢né
reflexe rizik oralni historie. V zavéru na strané 70 Petrarcchi piSe, Ze se nedomniva, Ze
odmitani by bylo zapti¢inéno nedtivérou k jeji osobé€, avsak na jiném misté (s. 14) uvadi, ze
narator, kterého autorka pozéadala o rozhovor, ,.kdyZ se dozvéd¢l, Ze se jednd o mou osobu,
hovor ukon¢il®. Otazkou zUstava, pro¢ se tak stalo. Domnivam se, ze vysledny vzorek
narator — pouhych sedm, je na samé hrané zpracovatelnosti tématu, pfedevsim s ohledem na
nedostatek dal$ich pramenti. Je ale z popisu terénni prace evidentni, ze se autorka diplomové
prace snazila oratory ziskat, v tomto ohledu podle mého ucinila, co bylo v danou chvili
mozné. S prihlédnutim k t€émto skute¢nostem je pozitivné prekvapivé, ze se diplomantce
podaftilo podrobné pospat pisobeni zadvodniho klubu, vliv podniku na sportovni €innost, resp.
akce organizované podnikem aZ po moznost rekreace pro své zaméstnance.

JenZe tady je 1 jadro problému. S. Petracchi zaplnila prazdna mista, avSak v praci chybi
jakékoli hlubsi analyza, jak vSechny tyto aktivity podniku hodnotili sami zaméstnanci, jak
hodnoti podnik dnes, jak lidé pocit'ovali angazma podniku? Jako starost o jejich volny ¢as
nebo spis jako jeho kontrolu? Otazka srovnani se soucasnou realitou chybi tplné. Nedozvime
se tak, zda chybéla odvaha naratord dnesni situaci hodnotit, nebo autorka textu nepovazovala
takové srovnani za nosné. Ale z takového srovnan by fada otdzek, pokud by byla vhodné
poloZena, ziskal novy, a jiny nez pouze popisny, rozmér. Povazuji za chybu, ze se S. Petracchi
nepokusila o hlubsi analyzu ziskanych dat. Jakysi naznak je ptitomen pouze v rozboru
sloZitosti ziskavani naratord, resp. jejich odmitani. Misto zamysleni se nad vyznamem
podniku pro oratory, tedy zodpovézeni hlavni vyzkumné otazky, ziskavame pouze popisny,
resp. vyctovy charakter jednotlivych ¢innosti.

Ani v zavéru se S. Petracchi nepokusila o néjaky hlubsi vhled do v ivodu nastinéné
problematiky, navic v zdvéru znovu rozebird neochotu naratort vypravet, coz uz jednou
popsala v ivodu na stran¢ 13.



Z diplomové prace presto ziskdvame pomérné propracované prehledy aktivit podniku smérem
k véfejnosti, nékteré zcela jisté i obecné malo znamé.

Diplomova prace podle mého nazoru spliiuje pozadavky na jeji obhajeni, hodnotim ji
znamkou mezi velmi dobra — dobra. Zalezet bude na pritbéhu vlastni obhajoby diplomantky.

Sollange Petracchi pieji hodné tspéchu v osobnim i profesnim zivote.

V Praze, 14. 8. 2015 prof. PaedDr.et Mgr. Miroslav Van¢k, Ph.D.



