Posudek oponentky
na dizertacni praci Mgr. Terezy Coufalové

na téma ,Justi¢ni a policejni spoluprace v Evropské unii“

Zaméreni dizertacni prace, ijeji zakladni koncepce a

systematika

Predlozena dizertaCni prace pojednava o justiCni a policejni
spolupraci v Evropské unii. Jedna se o téma velmi aktualni, nebot
kriminalita a zloCin ohrozuje samotnou podstatu evropskeé
spoluprace a to predevsSim jeji ekonomickou stranku a prestoze
spoluprace v policejnich a justiCnich zalezitostech nebyla
puvodnim cilem evropské integrace, pravé vzrustajici ohrozeni
vnitfnich zajmu spolecenstvi i jednotlivych ¢lenskych stata
vyvolaly potfebu reagovat. V navaznosti na nové vznikajici druhy
kriminality a celkové provazanéjsi spolupraci pachatelt zavazné
trestné cCinnosti, se pfisluSné organy na unijni i na narodni
urovni setkavaji se situacemi, které zatim nebyly feSeny bud
vubec, nebo které jsou =zatim upraveny pouze teoretickymi
normami, dosud neuvedenymi do praxe.

Predlozena prace se snazi podrobné popsat uceleny pohled na
danou problematiku a definovat a shrnout vSechny podstatné
pravni nastroje a instituce, které se danou problematikou na
pudé Evropské unie zabyvaji.

Prace je Clenéna na tri zakladni kapitoly a zavér. V prvni
kapitole je vyklad zameéren zejména na historicky vyvoj dané
problematiky, tedy =zaklady justicni a policejni spoluprace
v Evropé, mezinarodni spolupraci v justicni oblasti na uzemi
Ceskoslovenska od 2. svétové valky do obdobi po padu
komunismu, vznik Evropské unie a stru¢ny vyvoj justicni a
policejni spoluprace v Evropské unii.

Druha cast prace je vénovana souCasnym evropskym
institucim a pravnim nastrojim v trestnépravni oblasti. Autorka



se vénuje historickému vyvoji a fizeni Eurojustu a mezinarodni
pravni pomoci, dale obecné pravnimu styku Ceské republiky
s cizinou i problematice evropského zatykaciho rozkazu.

Treti kapitola prace se zabyva predpokladanym vyvojem
justicni a policejni spoluprace v Evropské unii a navrhovanymi
reSenimi, kdy prace vyustuje v zaver, shrnujici hlavni body prace.
Autorka si zejména klade otazku, jak tuto spolupraci realizovat a
kde najit hranici mezi zachovanim vlastni svrchovanosti a mezi
delegovanim svych pravomoci na instituci ¢i organizaci stojici nad
jednotlivymi staty, tedy jakym zpusobem hledat a najit konsenzus
mezi vSemi subjekty, které urcité své pravomoci na nadnarodni
subjekty deleguji. Dale autorka zduraznuje skutecnost, ze na
pocatku spoluprace mezi jednotlivymi staty vazla mezinarodni
pravni pomoc a komunikace mezi jejich justicnimi organy.
Vyrizovani zadosti bylo zdlouhavé a mnohdy neefektivni, mj. i
z dtivodl rozdilného pohledu na nékteré pravni instituty trestniho
prava v jednotlivych zemich. Dle nazoru autorky jsou dnes organy
¢lenskych statt schopny bez vétsi administrativni ¢i financéni
zatéze uspeésSné bojovat i s tou nejzavaznéjsi trestnou cCinnosti.
Proto nevidi duvod k dal$i unifikaci trestnépravnich norem ¢i
jesté vetsi delegaci pravomoci vnitrostatnich organti na organy
Evropské wunie. Vyznamny posun vpred spatfuje autorka
v seznameni odborné verejnosti a zejména ceskych justiCnich
organll s pusobnosti a  pravomocemi jiz  existujicich
trestnépravnich organti a instituci Evropské unie a vyhodami,
které by jim spoluprace s nimi mohla pfinést. Na zakladé
provedené analyzy dané problematiky se domniva, ze budouci
vyvoj justicni a policejni spoluprace by nemél vést skrze dalsi
unifikaci pravnich norem a delegaci pravomoci, ale skrze
intenzivnéjSi spolupraci mezi organy cinnymi v jednotlivych
clenskych statech a efektivnéjsi vyuzivani jiz existujicich nastrojua
Evropské unie.

Hodnoceni formalnich aspektt prace




Formalni ¢lenéni prace do jednotlivych kapitol a podkapitol je
prehledné a logické, v praci se lze snadno orientovat. Formalni
uprava prace je v poradku, zadné zasadni nedostatky zde
neshledavam. Rozsah pramenu je pfiméreny zvolenému tématu, i
prace s nimi (zejména zpuUsob jejich citace) odpovida zvyklostem
pro tento typ kvalifikacnich praci. Prace splnuje pozadavky na
rozsah dizertacni prace a prokazuje autorCinu schopnost
k samostatné tvlréi c¢innosti a hlubsi znalosti zpracovavané
problematiky. Ocenuji snahu autorky o poskytnuti uceleného
vykladu k dané problematice.

Zaveér a naméty pro obhajobu

Praci hodnotim celkoveé jako zdatilou a nenachazim v ni zadné
vyznamneé nedostatky.

S ohledem na vyse uvedené tak praci doporucuji
k obhajobé pfed pfislusnou komisi pro obhajobu dizertacnich
praci.

V ramci obhajoby by mohla autorka uvést, jaké ma konkrétni
navrhy de lege ferenda k otazce tzv. evropského verejného zalobce
(viz kapitola II1.2 predlozené prace).
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