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Zapis
Z obhajoby diserta¢nf prace panf Mgr. Sylvy Poldkové konané dne 2. zaF{ 2015.
Téma prace ,Konvergence filmu a architektury. Pripad Prahy.”
Pfitomni: dle prezenéni listiny

Predseda komise doc. PhDr. Ivan Klime$ zah4jil obhajobu a poZadal Mgr.
Polakovou, aby pFitomnym piedstavila svou praci.

Kandidatka sezndmila pFitomné se svou disertaénf praci. Sdélila zejména:
Chtéla ozfejmit impulzy, které ji vedly k vybrani tématu konvergence filmu a
architektury. Dlouhodobé se zabyvala videoartem, ktery piekrauje disciplinu
filmu. Zajimaly ji projevy filmu mimo kino, mimo tradi¢n{ kinematograficky
dispozitiv a kladla si otdzky, jak o téchto piipadech obecné hovofit. Smér
sledovani se ubiral k pojmu relokace filmového média, které ukotvila

v méstském prosti'edi. Musela obecnéji pfemyslet 0 moZnostech konvergenci,
nejuzitecnéjsi byl koncept konvergence a autonomismu médif. Materil sbirala
subjektivné a nahodile; teoreticka mrizka ukézala, jak priklady radit, porovnavat,
hledat historicky predobraz, ale i dozvuky.

Relokace se ukdzala jako kli¢ova otazka vyzkumu. Ur¢ité pojitko predstavovala
krize identity, destabilizace disciplin; souvisi se zviklanim statutu, jak jsou
architektura, film i umeéni chapano. Zimérem bylo zabyvat se hrani¢nimi
oblastmi. Co poji tyto oblasti, je chdpani resonance moderny a jejiho programu,
nikoli jako uzaviené epochy, ale jako zpdsobu mySlenf, pFistupovani ke svétu i
vizualité. Dilezité bylo revidovan{ terminologického pole, aby pouzité terminy
nemusela vysvétlovat v dal3ich kapitoldch. V pFipadové studii s nimi naklada jiz
jako s funkénim aparatem.

Pripadovou studii si vymezila konkrétnim méstem i urcitym ¢asovym ramcem a
to z toho ddvodu, Ze publikace i teoretické ramce, ze kterych mohla ¢erpat
(pfedevsim zahranitni provenience), se li$f od reality, se kterou se mohla jako
pozorovatel architektonickych konvergenci v Praze setkivat. Vahala, zda
koncepty tzv. urban screen jsou pievoditelné do naseho prostredi, v ¢emz ji zase
pomohl metodologicky zaklad. Kli¢ové byly relokace autonomismu médii, které
obzor roz3itily. To, co €erpala z ¢lank pod oznadenim medialni fasddy a urban
screens mohla roz3ifit i na oblast, kterd spada spis do pravomoci architektd,
které se nicméné nechtéla vyhnout. Price na pripadové studii ji pFivedla ke
konkrétnim historickym vazbam, kde zcela vyplynula souvislost se Zdefikem
Pesankem a Ceskym luminokinetismem; Po celou dobu se zimérne pohybovala
ve Skdle kulturné informacni, nejen estetické, kde se prolinaji socidlné-kulturn{
dynamiky, coZ souvisf se sledovanim socidlniho étosu, které je moiné v soudobé
praxi vidét, kritizovat, pfemyslet o jeho potencidlu, budoucnosti i selhanf.

Predseda komise vyzval $kolitelku, aby predstavila studenta.
Skolitelka PhDr. Petra Handkov4, Ph.D. zminila 8 letou velmi védomou piipravu

kandidétky na disertaci. Na pocatku stilo téma medidlnich fasad, ale postupné
bylo rozSifovéno az ke konvergencim, tato ambiciéznost praci slusi. Koncepty,



které autorka predstavila doklddajf precizovani{ tématu (prostiednictvim vlastni
kuratorské i pedagogické praxe, publikace). Prace nabizi velmi funké&ni
metodologickou mfizku. Pivodné nevéFila, Ze by ~pesSankovsky rdmec" mohl

v kontextu prace fungovat, ale jak se ukazalo, funguje velmi dobfe, praci dodal
zasadni historicky rozmér. Spolupréce s Mgr. Polakovou byla po celou dobu
studia velmi pfikladna.

Predseda komise vyzval oponenty, aby prednesli zdvéry svych posudkd.

Prof. Miroslav PetFicek sdélil, Ze téma filmu a architektury nenf snadné, byla
potieba si vytknout jasné definovatelnou perspektivu, co? se praci povedlo velmi
presné. NejdileZitéj3{ bylo prolamovani medialn{ praxe do verejného prostoru.
Vedle konkrétnich analyz, které pracuji s origindlnf metodologii; jadro je
relokace automatismu médii, coz na obecnéjf roviné souvisi s modernou jako
transdisciplinarnim prostfedim par excellence. Kandidatka sleduje nikol; krizi,
ale resonanci. Medialni praxe vyvold problém, ktery se d4 Fesit, nebo se d4 na néj
odpovédét. ReSenf je k nicemu, ale odpoved je zajimavd. Préci si precetl s velkou
radosti, piedeviim analyzy. Zvoleny pristup teprve produkuje objekt, ktery
zkoumdte. To se mu velmi libi, protoze si to vynutf jiny pohled. Objekt zkouméan(
je dynamicka sit vztaht a linif, pole audiovizualniho komunikaéniho systému,
coz je predmét, ktery si vydobyla svym piistupem. Téma integrace ¢asového
meédia do solidniho média (filmu do architektury), tekuta architektura atd. Text
je promySleny, préce je zietelné originalni jak tématem i piistupem. Praci
doporucuje k obhajobé.

Mgr. Tomas$ Pospiszyl, Ph. D. Uved|, Ze v hodnocenf bude prisnéjsi, Sylvu zna i jeji
praci a vazi si ji. Uvodnf strany disertace jej nazhavily, velice na néj zapisobila
metodologicka ¢ést (hlavni ¢ast disertace), ale jiz nedochazi k disledné aplikaci
na konkrétni pripady. Prace se rozpada do jednotlivych kapitol, postradal
propojeni a zapojeni jednotlivych zabérd, myslenkovy tok piilis separovan. Pri
Cteni PeSdnka, doufal v rozveden( s ¢asovosti, archivnim vyzkumem. Co se
nového miZeme dozvédét o avantgardé. Jak otdzka lkonvergence filmu a
architektury skute¢né funguje, jak se tento fenomén vztahuje k architekture.

Préci doporucuje k obhajobé.

Kandidatka Mgr. Sylva Polédkové odpovidé na posudky oponenti:

Dékuje za oba posudky, které pro ni predstavuji diilezitou reflexi prace. PFiznava
se, Ze na zédrhely, které byly zminény, sama narazela pfi psani prace. Zamétila
se na provazani. V préci je spousta témat, vrchold v oblasti architektury, uméni,
filmu, kazdy Ctenar postradal rozpracovani tématu, coz neobycejné odvadi
pozornost. Spousta materidlu tam neni na dkor ¢tenaiskému postradani.
Souvislost PeSanka s filmovou avantgardou je podle nf predmaétem jiné préace,
automatismy se v umélecké avantgardé tolik neobjevuji. Proto se tolik
nerozepisuje o PeSankové vlivu na film Svétio pronikd tmou.

Otazka klice ke klasifikaci - snaZila se priblizit tfi formaln{ zpisoby (plosny,
zplsobovy, néstrojovy), vytka sméfovala k tomu, Ze se malo rozepisuje
néstrojovou konvergenci. Protoze vyzkum lokalizovala na Prahu, kterd neni tim
pravym stavebné developerskym trznim centrem, kde by tyto konvergence
mohly vznikat. Musela se spokojit s popisem pievzatym z popularizaénich



architektonickych ¢lankd, které seznamuji architektonickou obec s timto
trendem. Sama mohla pracovat jen s p¥ipadem Tanéiciho domu. Volby prikladd
nevychazeji z estetického kritéria, ale z kurdtorského.

Predseda komise zahajil diskuzi.

Prof. Zuska: Zajima ho otdzka relokace automatismu, co? pro néj predstavuje
mnohoznacné spojeni, jednd se o automatismy umélecké produkce nebo
percepce?

Mgr. Polakova: Souvisi to s obojim. V praci se hodné vénuje i relokaci filmové
zkuSenosti.

Prof. Zuska: Co se stane relokaci autonomismu? Je to neménny automatismus
v jiném prostredi a sdm se nezméni, nebo se aktem premisténf automatismus
zménfi?

Mgr. Polakova: Zméni se ¢tenf automatismu. Byla by potteba resit pripad od
pripadu. Technologické automatismy se mohou ménit jen do urgité miry, aby se
nestaly uplné jinymi automatismy.

Prof. Zuska: Téma mu konverguje ke klasickému konceptu ruské formaln] Skoly a
to je ,ozvlastnéni". Upozornfite na to, Ze to jsou automatismy. KdyZ to pfemistite,
ukdZete na to, tim to ozvlatnite.

Mgr. Polakova: Pro¢ ne, ma-li to fungovat, pro¢ to nepozménit.

Prof. Petficek: ProtozZe se Mgr. Poldkova dostava az k videomappinglim a
digitalizacim - v digitdlnim prostied! je to s ozviastnénim tézké. Preklapf se to
z jednoho do druhého.

Prof. Zuska: SamozFejmeé to nejde udrzet v pivodni podob&. Nenf to v zakrytu, to
co jste v praci délala, nejde piekryt pojmem ozvlaétnéni.

VyhlaSenf vysledku tajného hlasovani: pocet ¢lenti komise 5 - piitomnych ¢lend
4 - 4 kladné hlasy. Komise navrhla udélit titul doktor (Ph.D.)

Zapsala: Magda Spanihelova
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